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Славетний ювілей керманича української педагогіки

Таміла Яценко,
кандидат педагогічних наук,

старший науковий співробітник
лабораторії літературної освіти

Інституту педагогіки НАПН України

Інсти тут пе да гогіки НАПН Ук раїни — од на з провідних на уко во�дослідних ус та нов, яка ви ко нує соціаль -
не за мов лен ня суспільства, за без пе чує на уко во�ме то дич не підґрун тя роз вит ку су час ної пе да гогічної на -
уки, здійснює мас штабні досліджен ня з уп ро ва джен ня новітніх освітніх тех но логій. На укові досліджен ня
Інсти ту ту пе да гогіки спря мо вані на фор му ван ня кон ку рен то с про мож ної ук раїнської си с те ми шкільної
освіти, ме то до логічне й ди дак тич не за без пе чен ня її роз вит ку і функціону ван ня.

Ос нов ни ми на пря ма ми досліджень Інсти ту ту є: роз роб лен ня ме то до логічних за сад змісту освіти; роз -
роб лен ня те орії і прак ти ки нав чаль но�ви хов но го про це су, те орії і ме то ди ки нав чан ня; роз роб лен ня якості
освіти; уп равління роз вит ком освіти.

На уко ву струк ту ру Інсти ту ту фор му ють 22 ла бо ра торії, а са ме: історії пе да гогіки, ди дак ти ки, порівняль -
ної пе да гогіки, уп равління освітніми за кла да ми, профільно го нав чан ня та проф кон суль тацій, по чат ко вої
освіти, нав чан ня ук раїнської мо ви, літе ра тур ної освіти, гео графічної та еко номічної освіти, ма те ма тич ної і
фізич ної освіти, нав чан ня іно зем них мов, хімічної та біологічної освіти, тру до вої підго тов ки і політехнічної
твор чості, пе да гогічних інно вацій, суспільствоз нав чої освіти, сільської шко ли, нав чан ня інфор ма ти ки,
на�в чан ня російської мо ви та мов інших етнічних мен шин, ук раїнської сло вес ності у шко лах національ них
мен шин Ук раїни і діас по ри, інте г рації змісту освіти, шкільно го об лад нан ня, оціню ван ня якості освіти.

До ся гнен ням ла бо ра торій Інсти ту ту є ство рен ня підруч ників но во го по коління, мо но графій, нав чаль -
но�ме то дич них ком плектів з ок ре мих пред метів (з ук раїнської мо ви, ук раїнської і за рубіжної літе ра тур, іно -
зем ної мо ви, гео графії, хімії, ма те ма ти ки, фізи ки, історії, елек трон них за собів нав чаль но го при зна чен ня та
їх ком плексів). Це що ро ку ста но вить по над 650 публікацій.

Ек с пе ри мен таль ною ба зою на уко вих досліджень є за галь но освітні нав чальні за кла ди різних типів
міської і сільської місце вості, вищі нав чальні за кла ди, інсти ту ти після дип лом ної пе да гогічної освіти. При
Інсти туті функціону ють аспіран ту ра і док то ран ту ра, пра цю ють п'ять спеціалізо ва них уче них рад із за хи с ту
ди сер тацій на здо бут тя на уко вих сту пенів док то ра і кан ди да та пе да гогічних на ук.

Інсти тут є за снов ни ком трьох і співза снов ни ком ше с ти на уко во�ме то дич них жур налів, за твер д же них
Ви щою ате с таційною комісією Ук раїни як на укові фа хові ви дан ня.

Аналіти ка, про гноз, моніто ринг, орієнтація на ви пе ре джаль ний ха рак тер досліджень, відповідальність
за якість ви ко на ної ро бо ти — клю чові по зиції, яки ми ке ру ють ся на уковці Інсти ту ту пе да гогіки.

На уко вий ко лек тив Інсти ту ту на ра хо вує 299 співробітників, се ред них 7 дійсних членів, 2 чле ни�ко ре с -
пон ден ти НАПН Ук раїни, 35 док торів на ук і 112 кан ди датів на ук.

Ла бо ра торія літе ра тур ної
освіти — один із провідних
підрозділів Інсти ту ту пе да гогіки
НАПН Ук раїни. Співробітниками
лабораторії досліджу ють ся акту -
альні проб ле ми вив чен ня
української та світо вої літе ра тур,
роз роб ля ють ся нав чальні про -
гра ми з ук раїнської літе ра ту ри,
ство рю ють ся підруч ни ки, ме то -
дичні та нав чальні посібни ки,
про гра мо во�пе да гогічні за со би.

Секцію ме то ди ки літе ра ту -
ри, яка вхо ди ла до відділу
політехнічної шко ли, відкри то у
1932 р. Пізніше це був ок ре мий
відділ, сек тор, ла бо ра торія
мето дик літе ра ту ри, а з 2000 р. — лабо ра торія літе ра тур ної освіти. У різний час у цьо му підрозділі пра -
цю ва ли відомі вчені�ме то ди с ти: Є.П. Ки ри люк, П.К. Во линський, Т.Ф. Бу гай ко, К.М. Стор чак, Н.І. Па дал -
ка, О.Р. Ма зур ке вич, О.М. Бан ду ра. Очо лю ва ли відділ (сек тор) Т.Ф. Бу гай ко, П.К. Во линський,
К.М. Стор чак, О.Р. Ма зур ке вич, Н.Й. Во ло ши на.



З 2008 р. ла бо ра торію літе ра тур ної освіти очо лює кан ди дат пе да гогічних на ук, стар ший на уко вий
співробітник Т.О. Яцен ко.

Нині відповідно до Пер спек тив но го і Те ма тич но го планів ро бо ти Інсти ту ту пе да гогіки НАПН Ук раїни на
2009—2011 ро ки на уко во�дослідна ро бо та ла бо ра торії літе ра тур ної освіти зо се ре дже на на проб лемі вив -
чен ня літе ра ту ри в умо вах профільно го нав чан ня, зо к ре ма на темі "Те о ре ти ко�ме то дичні за са ди вив чен ня
спеціаль них і фа куль та тив них курсів з ук раїнської літе ра ту ри в профільній школі". Об ра на пла но ва те ма є
ком плек с ною і поділяється на кілька підтем, які різнобічно її роз кри ва ють: "На уко во�ме то дич не за без пе -
чен ня спеціаль но го кур су "Ху дож ня літе ра ту ра в кон тексті світо вої куль ту ри" (Яцен ко Т.О., Шев чен ко З.О.);
"На уко во�ме то дич не за без пе чен ня спеціаль но го кур су "Новітня ук раїнська літе ра ту ра кінця ХХ — по чат ку
ХХІ століття" (Бійчук Г.Л., Фасо ля А.М.); "На уко во�ме то дич не за без пе чен ня спеціаль но го кур су "Со нет в
історії ук раїнської і світо вої літе ра ту ри" (Па ла мар С.П., Брат ко В.О.); "На уко во�ме то дич не за без пе чен ня
фа куль та тив но го кур су "Ук раїнська фан та с тич на про за" (Логвінен ко Н.М).

У центрі ува ги на уковців пи тан ня, пов'язані з обґрун ту ван ням те о ре ти ко�ме то дич них за сад вив чен ня
ук раїнської літе ра ту ри в умо вах профільно го нав чан ня, уточ нен ням по нят тя "кур си за ви бо ром", роз роб -
лен ням змісту і струк ту ри літе ра тур них курсів за ви бо ром, ство рен ням ме то ди ки вив чен ня ху дож ньої літе -
ра ту ри на за нят тях спец курсів та фа куль та тивів у профільній школі.

У про цесі досліджен ня те ми на уко ви ми співробітни ка ми ла бо ра торії ви да но 3 нав чальні про гра ми
літе ра тур них курсів за ви бо ром, яким на да но гриф МОН МС Ук раїни "Схва ле но для ви ко ри с тан ня у
загаль но освітніх нав чаль них за кла дах" (лист МОН Ук раїни 1.4/18�Г�362 від 29.06.2010 р.):"Ху дож ня літе -
ра ту ра в кон тексті світо вої куль ту ри"; "Со нет в історії ук раїнської та світо вої літе ра ту ри"; "Ук раїнська фан -
та с тич на про за"; підго тов ле но 4 ме то дичні посібни ки — "Ху дож ня літе ра ту ра в кон тексті світо вої куль ту -
ри", "Со нет в історії ук раїнської та світо вої літе ра ту ри", "Ук раїнська фан та с тич на про за", "Новітня
ук раїнська літе ра ту ра кінця ХХ — по чат ку ХХІ століття" та ко лек тив ну мо но графію "Те о ре ти ко�ме то дичні
за са ди вив чен ня літе ра тур них курсів за ви бо ром", опубліко ва но по над 50 ста тей у фа хо вих ви дан нях.
Резуль та ти пла но во го на уко во го досліджен ня бу ло оп ри люд не но на Міжна род них на уко во�прак тич них
кон фе ренціях (Львів, Вінни ця, Ніжин — Ук раїна; Ба ку — Азер бай джан); все ук раїнських на уко во�прак тич -
них кон фе ренціях (Глухів, Жи то мир); на уко во�прак тич них семіна рах для вчи телів�сло вес ників (Біла Цер к -
ва,  Бо риспіль Київської обл., Жи то мир), серп не вих кон фе ренціях учи телів�сло вес ників (Київ, Жи то мир,
Біла Цер к ва, Виш не ве Київської обл.); ме то дич них об'єднан нях учи телів�сло вес ників шкіл міста Києва,
Київської, Жи то мирської, Сумської, Во линської, Рівненської та Чернігівської об ла с тей.

Для по даль шої дослідницької діяль ності ла бо ра торією літе ра тур ної освіти об ра но те му "Зміст і ме то ди ка
нав чан ня ук раїнської літе ра ту ри на за са дах ком пе тентнісно го підхо ду в ос новній школі", роз ра хо ва ну на
2011—2014 ро ки, яка пе ред ба чає виз на чен ня змісту і струк ту ри кур су ук раїнської літе ра ту ри в 5—9 кла сах;
роз роб лен ня кон цепції підруч ни ка з ук раїнської літе ра ту ри в ос новній школі на за са дах ком пе тентнісно го
підхо ду; ек с пе ри мен таль ну пе ревірку ме то ди ки нав чан ня ук раїнської літе ра ту ри в ос новній школі на за са дах
ком пе тентнісно го підхо ду; ство рен ня нав чаль но�ме то дич но го за без пе чен ня шкільної літе ра тур ної освіти в
основній школі (нав чаль на про гра ма з ук раїнської літе ра ту ри для учнів 5—9 класів, підруч ник з ук раїнської літе -
ра ту ри для 5 кла су, ме то дичні посібни ки "Нав чан ня ук раїнської літе ра ту ри в 5 класі на за са дах ком пе тентнісно -
го підхо ду", "Вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри в 5—7 кла сах у куль ту ро логічно му кон тексті"; муль ти медійний
нав чаль но�ме то дич ний посібник "Ук раїнська літе ра ту ра. 5—6 кла си"; нав чаль ний посібник "Ро бо чий зо шит
учня з ук раїнської літе ра ту ри". 5 клас")

Яцен ко Таміла Олексіївна — кан ди дат пе да гогічних на ук, стар ший на уко вий
співробітник, завіду вач ла бо ра торії літе ра тур ної освіти.

Роз по ча ла на уко ву діяльність в Інсти туті пе да гогіки з 1994 р. на по саді мо лод -
шо го на уко во го співробітни ка, з 2003 р.— на уко вий співробітник, з 2006 р. —
стар ший на уко вий співробітник. Після закінчен ня аспіран ту ри за хи с ти ла кан ди -
датську ди сер тацію на те му "Ро дин не ви хо ван ня учнів 5—8 класів у про цесі вив -
чен ня ук раїнської літе ра ту ри" (2003). З 2008 р. обіймає по са ду завіду ва ча ла бо -
ра торії літе ра тур ної освіти.

Досліджує ак ту альні проб ле ми ме то ди ки вик ла дан ня ук раїнської літе ра ту ри:
родин но го ви хо ван ня учнів�підлітків за со ба ми ху дож ньо го сло ва, вив чен ня ху дожніх
творів ук раїнсько го мо дернізму в стар ших кла сах, роз вит ку чи тацьких ком пе тент но -
с тей учнів ос нов ної шко ли на уро ках ук раїнської літе ра ту ри. Нині пра цює над проб -
ле мою по глиб ле но го вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри в умо вах профільного нав чан -
ня. Нею роз роб ле но про гра му спец кур су для учнів 10 (11) класів, орієнто ва ну на
кон тек стне вив чен ня літе ра ту ри світо во го та ук раїнсько го мо дернізму, ре ко мен до -

ва ну МОН МС Ук раїни для ви ко ри с тан ня у нав чаль но му про цесі загальноосвітніх навчальних закладів.
Ко ло на уко вих інте ресів Т.О. Яцен ко — досліджен ня проб ле ми нав чан ня ук раїнської літе ра ту ри в ос -

новній школі на за са дах ком пе тентністно го підхо ду, кон тек стно го вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри в умо вах
профільно го нав чан ня.

Т.О. Яцен ко має 60 на уко вих праць, в яких вик ла де но ре зуль та ти досліджен ня те о ре тич них і прак тич них
проб лем вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри в за галь но освітніх нав чаль них за кла дах: нав чаль на про гра ма із літе -
ра тур но го спец кур су "Ху дож ня літе ра ту ра в кон тексті світо вої куль ту ри" (2009 р.), 4 ме то дичні посібни ки —
"Ро дин не ви хо ван ня учнів 5—8 класів у про цесі вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри" (2004), "Ме то ди ка
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вив чен ня літе ра ту ри ук раїнсько го мо дернізму в 10—11 кла сах" (2005), "Роз ви ток чи тацької ком пе тент ності
учнів 7—9 класів у про цесі вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри" (2008), "Ху дож ня літе ра ту ра в кон тексті світо -
вої куль ту ри" (2011), розділи до ко лек тив ної мо но графії "Те о ре ти ко�ме то дичні за са ди вив чен ня літе ра тур -
них курсів за ви бо ром" (2011), розділ у ко лек тив но му нав чаль но�ме то дич но му посібни ку "Ми є. Бу ли.
І бу дем Ми!" (Вихо ван ня національ ної са мосвідо мості учнів за со ба ми ху дож ньої літе ра ту ри)" (2003),
численні публікації у на уко во�ме то дич них жур на лах і збірни ках.

Т.О. Яцен ко бра ла участь у роз робці Про ек ту кон цепції літературної освіти, но вої ре дакції Дер жав но го
стан дар ту ба зо вої і по вної за галь ної се ред ньої освіти (літе ра тур ний ком по нент мов но�літе ра тур ної га лузі),
про во ди ла ек с перт ну оцінку підруч ників з ук раїнської літе ра ту ри для ос нов ної і профільної шко ли,
здійснює на уко ве керівниц тво ди сер тацією здо бу ва ча ла бо ра торії з проб ле ми кон тек стно го вив чен ня ук -
раїнської літе ра ту ри в умо вах профільно го нав чан ня.

Т.О. Яцен ко — член спеціалізо ва ної вче ної ра ди із за хи с ту кан ди датських ди сер тацій зі спеціаль ності
13.00.02, член на уко во�ме то дич ної комісії з ук раїнської літе ра ту ри МОН МС Ук раїни що до на дан ня грифів,
член ред ко легії ча со пи су "Ук раїнська літе ра ту ра в за галь но освітній школі".

Шев чен ко Зоя Олек сандрівна — кан ди дат пе да гогічних на ук, стар ший на -
уко вий співробітник.

У ла бо ра торію літе ра тур ної освіти (раніше — ме то ди ки вик ла дан ня ук -
раїнської та російської літе ра ту ри) прий шла в 1979 р. на по са ду мо лод шо го на -
уко во го співробітни ка. За хи с ти ла кан ди датську ди сер тацію з проб ле ми
взаємозв'язків ме тодів у про цесі вик ла дан ня ук раїнської літе ра ту ри в стар ших
кла сах се ред ньої за галь но освітньої шко ли (1986). У цьо му ж році пе рей шла на по -
са ду стар шо го на уко во го співробітни ка ла бо ра торії, має дип лом до цен та.

Про тя гом усьо го періоду ро бо ти в Інсти туті пе да гогіки опубліку ва ла по над 150
дру ко ва них праць, се ред яких мо но графія "На укові ос но ви ме то ди ки літе ра ту ри"
(ав тор розділів), про гра ми з ук раїнської літе ра ту ри (80�і ро ки) для за галь но -
освітніх шкіл та класів з по глиб ле ним вив чен ням ук раїнської літе ра ту ри (співа в -
тор), підруч ни ки�хре с то матії для 7—8 класів з по глиб ле ним вив чен ням
української мо ви і літе ра ту ри (співа в тор), ме то дичні посібни ки з ви ко ри с тан ня
ком плектів кар тин "Мар ко Вов чок", (1988), "Ми хай ло Ко цю бинський" (1989),

"Олесь Гон чар" (1990), Григір Тю тюн ник" (1991) та ін. (вид. "Ми с тец тво"), розділ до ко лек тив ної мо но графії
"Теоре ти ко�ме то дичні за са ди вив чен ня літе ра тур них курсів за ви бо ром" (2011), розділ на уко во�ме то дич -
но го посібни ка "Ми є. Бу ли. І бу дем ми" ("Євген Ма ла нюк") (2003 р.) та ін.

З.О. Шев чен ко здійснює досліджен ня з проб ле ми ме то ди ки вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри в умо вах
профільно го нав чан ня, а са ме: вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри в умо вах до профільної підго тов ки; роз ви -
ток твор чої са мостійності стар шок лас ників у профільній школі; вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри в кон тексті
світо вої ху дож ньої куль ту ри (співа в тор про гра ми спец кур су для класів філо логічно го профілю за галь но -
освітніх нав чаль них за кладів, пра цює над нав чаль ним посібни ком до цьо го кур су).

З.О. Шев чен ко про тя гом 20 років пра цю ва ла за сумісниц твом на ка федрі ме то ди ки вик ла дан ня
української мо ви і літе ра ту ри Національ но го пе да гогічно го універ си те ту імені М.Дра го ма но ва, де на
лекціях і прак тич них за нят тях впро ва джу ва ла інно ваційні ідеї ме то дич ної на уки, які роз роб ляє ла бо ра -
торія літе ра тур ної освіти, си с те ма тич но чи тає лекції з ме то ди ки вик ла дан ня ук раїнської літе ра ту ри на
кур сах підви щен ня кваліфікації учи телів�сло вес ників при Національ но му пе да гогічно му універ си теті
імені М.Дра го ма но ва.

З.О. Шев чен ко здійснює керівниц тво аспіран та ми і здо бу ва ча ми на уко во го сту пе ня, близь ко 10 з яких
за хи с ти ли кан ди датські ди сер тації. Во на є чле ном спеціалізо ва ної ра ди із за хи с ту кан ди датських ди сер -
тацій зі спеціаль ності 13.00.02, чле ном і ек с пер том на уко во�ме то дич ної комісії з ук раїнської літе ра ту ри
МОН МС Ук раїни що до на дан ня грифів, здійснює ек с перт ну оцінку підруч ників з ук раїнської літе ра ту ри для
ос нов ної і профільної шко ли.

Фа со ля Ана толій Ми ко лай о вич — стар ший на уко вий співробітник, кан ди -
дат пе да гогічних на ук.

За хи с тив кан ди датську ди сер тацію на те му "Фор му ван ня ду хов но го світу осо -
би с тості у про цесі вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри, 9—11 кла си" (2000). Магістр
філо софії (в га лузі літе ра ту роз нав ства) Ук раїнсько го вільно го універ си те ту (Мюн -
хен). Має 17 років пе да гогічно го ста жу. Відмінник освіти Ук раїни.

А.М. Фа со ля роз роб ляє проб ле ми роз вит ку осо би с тості за со ба ми ху дож ньої
літе ра ту ри. У сфері на уко вих інте ресів пи тан ня вив чен ня твор чості пред став ників
української діас по ри, новітньої ук раїнської літе ра ту ри, за сто су ван ня ак тив них та
інте рак тив них тех но логій, пси хо логії твор чості, фор му ван ня уч ня�чи та ча.

Досліджу ю чи проб ле му осо бистісно зорієнто ва но го нав чан ня, А.М. Фа со ля
за про по ну вав ал го ритм йо го впро ва джен ня, роз ро бив по бу до ва ну на прин ци пах
ОЗОН мо дель нав чан ня ук раїнської літе ра ту ри в ос новній школі. Те о ре тичні на -
пра цю ван ня А.М. Фа солі ап ро бу ють ся вчи те ля ми Києва, Дніпрод зер жинська,
Оде си, Рівно го, Вінницької, Во линської, Дніпро пе т ровської, Жи то мирської,

Львівської, Рівненської, Чернігівської об ла с тей.
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Ре зуль та ти досліджень висвітле но у по над 100 публікацій, у то му числі ме то дич них посібни ках "Ве ли -
кий Учи тель сво го на ро ду (Вив чен ня твор чості Ула са Са м чу ка в се редній школі" (2000), "Ми є. Бу ли. І бу -
дем ми" (Ви хо ван ня національ ної са мосвідо мості учнів за со ба ми ху дож ньої літе ра ту ри)" (2003, співа в тор),
"Ци тат ник. 11 клас" (2003, ук ла дач), "Осо бистісно зорієнто ва ний урок ук раїнської літе ра ту ри. З досвіду
робо ти" (2005, співук ла дач), "Осо бистісно зорієнто ва не пла ну ван ня та мо де лю ван ня уроків з ук раїнської
літе ра ту ри" (5—8 кла си, 2007—2008; співа в тор, на ук. ре дак тор).

Курс лекцій для слу хачів курсів підви щен ня кваліфікації пе да гогічних кадрів "Осо бистісно зорієнто ва не
нав чан ня: сутність, ос но ви, тех но логії" (2008, у співа в торстві) виз на ний кра щою ме то дич ною роз роб кою в
си с темі після дип лом ної пе да гогічної освіти Ук раїни.

На го ро дже ний гра мо та ми рай он но го відділу освіти Бо риспільсько го рай о ну Київської об ласті,
Вінницько го об лас но го відділу на род ної освіти, По чес ною гра мо тою Уп равління освіти і на уки Рівненської
об лас ної дер жав ної адміністрації, гра мо та ми і по чес ни ми гра мо та ми Інсти ту ту пе да гогіки НАПН Ук раїни,
По чес ною гра мо тою Пре зидії НАПН Ук раїни.

Бійчук Га ли на Ле онідівна — стар ший на уко вий співробітник, кан ди дат пе да -
гогічних на ук.

Після закінчен ня Львівсько го національ но го універ си те ту імені І.Я. Фран ка
пра цю ва ла вчи те лем ук раїнської мо ви і літе ра ту ри, ди рек то ром шко ли у Хмель -
ницькій об ласті. Має 8 років пе да гогічно го ста жу.

З ве рес ня 1995 р. роз по ча ла на уко ву діяльність у ла бо ра торії літе ра тур ної
освіти Інсти ту ту пе да гогіки НАПН Ук раїни. Досліджу ва ла проб ле му фор му ван ня
ціннісних орієнтацій осо би с тості (ар хе типів національ но го підсвідо мо го) за
творчістю Т. Шев чен ка, І.Фран ка, О. Дов жен ка, Гр. Тю тюн ни ка, О.Теліги, О.Оль жи ча,
Ю.Кле на, Л. Ко с тен ко.

За хи с ти ла магістерську ди сер тацію "Во льові мо ти ви у твор чості Оле га Оль -
жи ча й Оле ни Теліги" (1999) в Ук раїнсько му вільно му універ си теті, кан ди датську
ди сер тацію "Фор му ван ня ук раїнсько го національ но го ха рак те ру стар шок лас ників
у про цесі вив чен ня літе ра ту ри" за спеціальністю 13.00.02 — теорія і ме то ди ка
нав чан ня (ук раїнська літе ра ту ра) (2003).

Нині роз роб ляє проб ле ми вив чен ня літе ра ту ри ук раїнсько го пост мо дернізму в стар ших кла сах та ви ко -
ри с тан ня інфор маційно�комп'ютер них тех но логій у про цесі вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри в ос новній та
старшій школі.

Г.Л. Бійчук є ав то ром Оn�Line про ек ту "Григір Тютюн ник. Усе для шко ли" та про гра ми спец кур су
"Українська пост мо дер на літе ра ту ра 10—11, (11—12) кла си", за твер д же ної МОН МС України.

Має по над 70 публікацій, се ред яких 4 — нав чаль но�ме то дичні посібни ки, 5 — елек трон них про грам -
но�пе да гогічних за собів нав чан ня "Ук раїнська літе ра ту ра 5, 6, 7, 8, 10—11кла си", ре ко мен до вані МОН МС
Ук раїни для ви ко ри с тан ня в нав чаль но�ви хов но му про цесі. У номінації за "Кра щу на уко во�ме то дич ну ро бо -
ту (про грам но�пе да гогічний засіб)" комісією НАПН України при су дже но ІІ місце.

Г.Л. Бійчук ви с ту па ла на міжна род них кон фе ренціях у Іллінойсько му універ си теті (США), Ук раїнсько му
вільно му універ си теті (Німеч чи на), у Санкт�Пе тер бурзі та Москві з до повідя ми із проб ле ми вив чен ня ук -
раїнської пост мо дер ної літе ра ту ри та ви ко ри с тан ня муль ти медійних за собів нав чан ня у про цесі вив чен ня
літе ра ту ри в загальноосвітніх навчальних закладах.

Логвінен ко На талія Ми хайлівна — кан ди дат пе да гогічних на ук, стар ший на уко вий співробітник. На -
уко во�дослідницьку ро бо ту в Інсти туті пе да гогіки НАПН Ук раїни роз по ча ла з 1993
ро ку в ла бо ра торії на род ної пе да гогіки та на ро доз нав ства, а з 1995 ро ку пра цює
в ла бо ра торії літе ра тур ної освіти. На уко ву діяльність три ва лий час поєдну ва ла з
вик ла дан ням ук раїнської літе ра ту ри в школі. За хи с ти ла ди сер тацію "Вив чен ня
фоль к лор них дже рел твор чості ук раїнських пись мен ників на уро ках ук раїнської
літе ра ту ри в 10—11 кла сах" за спеціальністю 13.00.02 — те орія і ме то ди ка нав -
чан ня (ук раїнська літе ра ту ра).

За період із 1995 по 2011 рік,обійма ю чи по са ди на уко во го, стар шо го на уко во -
го співробітни ка, Н.М. Логвінен ко досліджу ва ла проб ле ми вив чен ня фоль к ло ру та
фоль к лор них дже рел твор чості ук раїнських пись мен ників на уро ках літе ра ту ри в
5—11 кла сах; струк ту ру ван ня та змісто во го на по внен ня нав чаль них про грам та
підруч ників з ук раїнської літе ра ту ри; ре алізації провідно го прин ци пу при ро -
довідповідності у підруч ни ку з ук раїнської літе ра ту ри; вив чен ня ук раїнської фан -
та с тич ної про зи у си с темі фа куль та тив них за нять; ак тив них ме тодів нав чан ня ук -
раїнської літе ра ту ри.

Свідчен ням прак тич но го впро ва джен ня у нав чаль ний про цес за галь но освітньої шко ли ре зуль татів її на -
уко вих по шуків і на уко во�ек с пе ри мен таль ної ро бо ти є 71 на уко ва праця, се ред яких — нав чаль на про гра -
ма з ук раїнської літе ра ту ри для се ред ньої за галь но освітньої шко ли з ук раїнською і російською мо ва ми нав -
чан ня (2002, у співавторстві); "Кри ни ця та з чу до ви ми стру я ми — То лю ду мо го дух…" — розділ
ко лек тив но го нав чаль но�ме то дич но го посібни ка ""Ми є. Бу ли. І бу дем Ми!" ("Фор му ван ня національ ної
свідо мості учнів за со ба ми літе ра ту ри") (2003); нав чаль ний посібник "Ук раїнська літе ра ту ра. Збірник те с то вих
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зав дань" (2008, у співавторстві); підруч ник з ук раїнської літе ра ту ри, 7 клас (2009, у співавторстві); про гра ма
фа куль та тив но го кур су "Ук раїнська фан та с тич на про за" для учнів стар шої шко ли (2010), схва ле на для ви ко ри -
с тан ня у за галь но освітніх нав чаль них за кла дах МОН МС Ук раїни. Підго тов ле но до дру ку ме то дич ний посібник
для вчи телів "Ук раїнська фан та с тич на про за", у яко му роз кри то особ ли вості вив чен ня ук раїнської фан та с ти ки
як ок ре мо го літе ра тур но�ху дож ньо го яви ща, розділ до ко лек тив ної мо но графії "Те о ре ти ко�ме то дичні за са ди
вив чен ня літе ра тур них курсів за ви бо ром".

Н.М. Логвінен ко бе ре ак тив ну участь у ро боті міжна род них і все ук раїнських на уко во�прак тич них кон фе -
ренцій, на уко во�ме то дич них семінарів та ме то дич них об'єднань учи телів�сло вес ників з ак ту аль них проб лем су -
час ної літе ра тур ної освіти шко лярів.

За ба га торічну на уко во�пе да гогічну діяльність Н.М. Логвінен ко на го ро дже на гра мо та ми НАПН Ук раїни
(2003 р., 2008 р.), во на — відмінник освіти Ук раїни (2004 р.).

У 2010 році при зна че на го ло вним ре дак то ром ча со пи су "Ук раїнська літе ра ту ра в за галь но освітній школі",
за снов ни ком яко го є Інсти тут пе да гогіки НАПН Ук раїни.

Па ла мар Світла на Павлівна — кан ди дат пе да гогічних на ук, стар ший на уко вий
співробітник.

В Інсти тут пе да гогіки прий шла на по са ду мо лод шо го на уко во го співробітни ка ла -
бо ра торії літе ра тур ної освіти в 2001 році, зго дом всту пи ла до аспіран ту ри, по
закінченні якої за хи с ти ла кан ди датську ди сер тацію на те му "Фор му ван ня умінь
аналізу ху дож ньої де талі літе ра тур но го тво ру в учнів 5—7 класів" (2007). З 2008 ро ку
зай має по са ду стар шо го на уко во го співробітни ка.

С.П. Па ла мар бе ре ак тив ну участь у роз робці ак ту аль них проб лем су час ної ме то -
ди ки вив чен ня ук раїнської літе ра ту ри в се редніх за галь но освітніх за кла дах. Так,
пред ме том її на уко вих досліджень бу ли пи тан ня, пов'язані з удо с ко на лен ням ме то -
ди ки аналізу ху дож ньо го тво ру в ор ганічній єдності змісту і фор ми.

Нині пра цює над те мою "Те о ре ти ко�ме то дичні за са ди вив чен ня спеціаль них і фа -
куль та тив них курсів з ук раїнської літе ра ту ри в профільній школі", зо к ре ма є співа в то -
ром про гра ми спец кур су "Со нет в історії ук раїнської і світо вої літе ра ту ри" і ко лек тив -
ної мо но графії "Те о ре ти ко�ме то дичні за са ди вив чен ня літе ра тур них курсів за
ви бо ром", яка го тується до дру ку.

За час ро бо ти в ла бо ра торії літе ра тур ної освіти С.П. Па ла мар опубліку ва ла близь ко 40 на уко вих праць у фа -
хо вих ви дан нях. С.П. Па ла мар бе ре участь у міжна род них та все ук раїнських на уко во�прак тич них кон фе ренціях,
ви с ту пає на засідан нях шкільних і регіональ них ме то доб'єднань, де об го во рю ють нові на уко во�пе да гогічні
проб ле ми, які роз роб ля ють ся в ла бо ра торії літе ра тур ної освіти, здійснює пе да гогічну ек с пер ти зу кон кур сних
підруч ників з російської літе ра ту ри.

С.П. Па ла мар здійснює на уко ве керівниц тво ди сер тацією здо бу ва ча ла бо ра торії з проб ле ми роз вит ку об -
раз но го мов лен ня учнів у про цесі чи тан ня ху дож ньо го тво ру.

Брат ко Ва лен ти на Олек сандрівна — на уко вий співробітник.
В Інсти тут пе да гогіки прий шла у ве рес ні 1989 ро ку, ма ю чи 18�річний пе да гогічний

стаж вик ла дан ня російської мо ви та літе ра ту ри в за галь но освітній школі. З 1992 ро ку
пра цює на по саді на уко во го співробітни ка ла бо ра торії літе ра тур ної освіти й
досліджує проб ле ми вив чен ня за рубіжної літе ра ту ри в се редніх і стар ших кла сах за -
галь но освітньої шко ли. Се ред них такі, як роз ви ток твор чої ак тив ності стар шок лас -
ників під час вив чен ня аме ри канської про зи, вив чен ня но ве ли на уро ках за рубіжної
літе ра ту ри в се редній школі, шля хи аналізу по етич но го тек с ту на уро ках за рубіжної
літе ра ту ри в стар ших кла сах, інте г ро ва ний підхід до вив чен ня ху дожніх творів про
Україну та її історію на уро ках світо вої літе ра ту ри в ос новній школі, ор ганізація та про -
ве ден ня за нять літе ра тур но го спец кур су для учнів стар шої шко ли та інші. 

В.О. Брат ко має 115 публікацій. Во на ав тор ме то дич но го посібни ка "Вив чен ня
но ве ли на уро ках за рубіжної літе ра ту ри у се редній школі" (2000), в яко му пре зен то -
ва но ефек тивні ме то ди, прий о ми і фор ми вив чен ня но ве ли; співа в тор до датків до
підруч ників з російської літе ра ту ри для 5—6 і 7—8 класів (1992); співа в тор про гра ми

літе ра тур но го спец кур су "Со нет в історії ук раїнської і світо вої літе ра ту ри" для профільної шко ли (2010). Нині
пра цює на проб ле мою "На уко во�ме то дич не за без пе чен ня спец кур су "Со нет в історії
ук раїнської і світо вої літе ра ту ри" для учнів 10—11 класів профільної шко ли.

Ти мен ко Ва лен ти на Ми ко лаївна— мо лод ший на уко вий співробітник. Працює в ла -
бо ра торії літе ра тур ної освіти з трав ня 2007 ро ку.

Закінчи ла Київський пе да гогічний інсти тут ім. О. М. Горь ко го. 
Учи тель із 25�річним пе да гогічним ста жем. Відмінник освіти Ук раїни.
Про тя гом 2007—2010 років нав ча ла ся в аспіран турі, те ма на уко во го досліджен ня

"Фор му ван ня у стар шок лас ників інте ре су до літе ра тур ної твор чості в про цесі вив чен -
ня ук раїнської літе ра ту ри".

Над ру ко ва но 10 на уко вих та на уко во�ме то дич них ста тей у фа хо вих ви дан нях.

У співробітників на шої ла бо ра торії є ве ликі творчі пла ни що до роз вит ку освіти та
ме то дич ної на уки, і ми бу де мо втілю ва ти їх в жит тя.
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Я піду в далекі гори, у широкі полонини"… 
Творчий звіт: оновлені параметри фольклорної практики

Оксана Єременко,
кандидат філологічних наук,

доцент кафедри української літератури
Сумського державного педагогічного 

університету імені А.С.Макаренка

OФФ оо лл ьь кк лл оо рр нн аа   пп рр аа кк тт ии кк аа

Влітку цьо го ро ку 11 сту дентів�філо логів на шо го
універ си те ту під керівниц твом к. філол. н., доц. ка фе д -
ри ук раїнської літе ра ту ри О.Р. Єре мен ко з 28 черв ня по
5 лип ня впер ше про хо ди ли фоль к лор ну прак ти ку в
Кар па тах.

14 жовтня 2011 р. про ве де но відкри те за нят тя,
фор ма яко го бу ла не тра диційною — "Твор чий звіт:
онов лені па ра ме т ри фоль к лор ної прак ти ки". Учас ни ки
ек с пе диції оз на чи ли те му ци та тою з пісні — "Я піду в
да лекі го ри, у ши рокі по ло ни ни...".

Оскільки меш канці гірських
рай онів Кар пат збе рег ли ар -
хаїчні ри си своєї унікаль ної
куль ту ри, ме тою нав чаль ної
екс пе диції бу ло оз най ом лен ня
з не по втор ною пісен ною
творчістю, на род ни ми ле ген да -
ми і пе ре ка за ми, об ря да ми, а
та кож ре мес ла ми і тра диціями
одя гу працьо ви тих і му д рих го -
с по дарів цьо го краю.

Ко жен із нас по ви нен са -
моіден тифіку ва ти се бе ук -
раїнцем, а для цьо го слід
пам'ята ти, що в за гальній су -
куп ності спільно го і різно го
тво рить ся єди не — національ не. Юні філо ло ги по ба чи -
ли інший, відмінний від сло бо жансько го, пласт ук -
раїнської куль ту ри, на ма га ли ся ос мис лю ва ти се бе в
собі і в світі, пізна ти внутрішнє "Я" і свої пра ко рені.

От же, пунк тир ний мар ш рут на шої фоль к лор ної ек -
с пе диції.

В Іва но�Франківську нас привітно зустріла Ка т ру ся
Го ве ра — за ступ ник го ло ви об лас ної мо лодіжної
адміністрації з гу манітар них пи тань. Во на до по мог ла
нам оз най о ми тись із найцікавіши ми місця ми Іва -
но�Франківська (ко лись Станісла ва). Ми по бу ва ли в
му зеї освіти При кар пат тя, ство ре но му при Іва -
но�Франківсько му дер жав но му пе да гогічно му універ -
си теті імені Ва си ля Сте фа ни ка, літе ра тур но му му зеї,
об лас но му краєзнав чо му му зеї.

Далі наш мар ш рут про сла в ся до Ко со ва — ми с -
тецької сто лиці Гу цу ль щи ни, що роз ки ну лась се ред
Кар патських гір і го с тин но зустріла нас. Косівщи на —
пер ли на особ ли вої кра си в Кар патсько му ди восвіті, са -
мо бут ня, ба га та на ще д рих і та ла но ви тих лю дей. Ми
бу ли вра жені ошатністю будівель, чи с то тою ву лиць,
охайністю подвір'їв, що по то па ли в різно барв'ї квітів,
але найбільше по ди ву ва ла ви со ка май стерність гон ча -
ра Юрія Стрип ка і йо го дру жи ни, місце во го різьбя ра
Іва на Кор па ню ка.

На ма га ли ся по ба чи ти й ос мис ли ти як найбільше,
то му відвіда ли Косівський му зей на род но го ми с тец тва

і по бу ту Гу цу ль щи ни, му зей виз воль них зма гань При -
кар патсько го краю, де в очах юних су м ча нок бриніли
цікавість і за хоп лен ня, а ча сом — сум і сльо зи.

Зго дом ми лу ва ли ся чарівни ми пей за жа ми гірської
річки Риб ниці, бур х ли во го во до спа ду Гук, не раз
підійма ли ся до цілю що го дже рель ця Ми хал ко вої го ри.

З Ко со ва ми виїжджа ли до Ук раїнських Афін —
Кри ворівні, де сво го ча су пра цю ва ли і відпо чи ва ли
Іван Фран ко, Ми хай ло Ко цю бинський, Гнат Хот ке вич,
Оль га Ко би лянська, Ле ся Ук раїнка, Олек сандр Олесь,

Ва силь Сте фа ник. Біля літе -
ра тур но�ме моріаль но го му -
зею Іва на Фран ка зустріли ся
з вик ла да ча ми і сту ден та ми
Тер нопільсько го дер жав но -
го універ си те ту, що, як і ми,
виріши ли про ве с ти фоль к -
лор ну прак ти ку в ма ль ов ни -
чих Кар па тах.

Дру жи на місце во го свя -
ще ни ка, жур налістка за фа -
хом, О.Ри ба рук су п ро во джу -
ва ла нас по Кри ворівні,
роз повіда ю чи ле ген ди і пе -
ре ка зи рідно го краю, а зго -
дом оз най о ми ла з ек с по -

зицією ме моріаль но го му зею�са ди би відо мо го
істо ри ка, політич но го і дер жав но го діяча Ми хай ла Гру -
шевсько го.

Зви ви с тою гірською сте жи ною підня ли ся ми ви со -
ко в го ри, де жи ве 90�річна в'язень сталінських конц та -
борів Те о дозія Андріївна Плит ка�Со ро хан, яка вра зи ла
нас своєю мужністю і во лею до жит тя.

На ступ но го дня відвіда ли Ко ло мию, де по бу ва ли в
єди но му в світі му зеї пи сан ко во го роз пи су, ко лекція
яко го на ра хо вує близь ко 10 тис. творів де ко ра тив -
но�при клад но го ви ду на род ної твор чості. При слу хав -
шись до таємни чо�магічної мо ви пи сан ко вих ор на -
ментів, ми зро зуміли, що це мо ва обе ре гу і ми ру.

Ду мається, що на зав жди за пам'ятається і кінна
мандрівка на го ру Ки че ра, де моль фар Іван Гу ра люк,
щи ро при го ща ю чи нас шаш ли ка ми, роз повідав про
зви чаї і тра диції весільно го дійства, за ча ро ву вав на -
род ни ми повір'ями Гу цу ль щи ни.

Учас ни ки фоль к лор ної ек с пе диції, пра гну чи
найбільш по вно висвітли ти ко жен день мандрівки, ве ли
своєрідний що ден ник�ка лен дар, пра цю ва ли з дик то -
фо ном і віде о ка ме рою, ба га то фо то гра фу ва ли, за пи -
су ва ли ко ло мий ки, бу ва ль щи ни, пе ре ка зи.

Сподіваємо ся, що ця Кар патська ек с пе диція ста не
твор чим імпуль сом для по даль шо го про ве ден ня фоль -
к лор ної прак ти ки в інших регіонах Ук раїни.



Всі свої най го ловніші тво ри я пи сав з однією ме -
тою — ви п ра ви ти ду хов ний хре бет на шо го на ро ду.

В. Ма лик "Що ден ник"

Як що історія не се знан ня про рівень соціаль но го,
ма теріаль но го і ду хов но го жит тя на родів, про фак тич -
ний істо рич ний про цес, то ху дож ня істо рич на про за, не
нех ту ю чи фак том цьо го про це су, підхо дить до ро -
зуміння кон крет них подій з точ ки їх зна чу щості для
фор му ван ня ду хов но го ба гат ства осо би с тості,
людської кра си і до ско на лості.

Пи тан ня мо ралі та історії, складні взаєми ни
індивіду у ма та суспільства, по шук лю ди ною сво го
місця є однією з важ ли вих проб лем су час ності і, за ко -
номірно, цен т раль ною у ба га ть ох тво рах літе ра ту ри
XX ст., зо к ре ма істо рич ної про зи.

Тво ри на істо рич ну те му ма ють спе цифічне зав дан -
ня — фор му ва ти національ ну свідомість, роз кри ва ти й
при мно жу ва ти істо рич ний ду хов ний досвід люд ства,
да ва ти мо ральні уро ки май бутнім по колінням.

Се ред ху дожніх творів, у яких відо бра же но істо -
рич не ми ну ле ук раїнсько го на ро ду, помітне місце
посіда ють істо ричні ро ма ни Во ло ди ми ра Ки ри ло ви ча
Ма ли ка. Твор ча спад щи на пись мен ни ка над зви чай но
різно манітна за жа н ра ми і те ма ти кою. В. Ма лик по -
чав літе ра тур ну діяльність з по езії. Ще нав ча ю чись на
філо логічно му фа куль теті Київсько го універ си те ту,
він відвіду вав сту дентський літе ра тур ний гур ток,
яким ке ру вав відо мий по ет Аб рам Кац нель сон, за -
хоп лю ва в ся пе ре кла да ми творів Пушкіна, Лер мон то -
ва, Не кра со ва, Міцке ви ча, Ка ту лла, Ге те. У 1940 р.
по езії Во ло ди ми ра Ки ри ло ви ча з'яви ли ся на
сторінках кількох ре с публіканських ви дань. На весні
1941 р. А. Ма лиш ко взяв для дру ку добірку по езій та -
ла но ви то го по чатківця, але війна вне сла свої ко рек -
ти ви. Вчо рашній сту дент став опол чен цем, нев довзі
от ри мав тяж ке по ра нен ня, по тра пив у по лон, з яко го
втік і, до ла ю чи 7—10 кіло метрів щод ня, на прикінці
груд ня 1941 р. діста в ся рідних Но восілок. На весні
1942 р. по тра пив у фа шистську об ла ву і був ви ве зе -
ний до Тюрінгії. У не волі про був із 12 лип ня 1942 р. до
12 квітня 1945 р. У по езіях тих років зву чать мо ти ви
ту ги за рідною зем лею, лю бові до Батьківщи ни, не на -
висті до во ро га, по ста ють жах ливі кар ти ни табірно го
жит тя. У пізніших по езіях (1946—1948 років) з'яв ля -
ють ся мо ти ви жа лю за втра че ною, об па ле ною війною
мо лодістю.

В 1959 р. по ба чи ла світ пер ша книж ка пись мен ни -
ка — віршо ва на істо рич на каз ка "Жу равлі — жу рав ли -
ки" про ча си на ше с тя ту рецько�та тарських пол чищ на
Ук раїну. Далі од на за од ною з'яв ля ють ся істо ричні по -
еми для дітей — "Ми ки та Ко жум'яка", "Воєво да Дми т -
ро" — про за хис ників ста ро дав ньо го Києва, про
відваж но го ва таж ка оп ришків Олек су Дов бу ша
("Чарівний пер стень"), без страш но го бун та ря Ус ти ма
Кар ме лю ка ("Мес ник із лісу"). Всі во ни на пи сані у ро -
ман тич но му ключі, ма ють на пру же ний ди намічний сю -
жет. У од но му з інтерв'ю [19, с. 4] ав тор за зна чив, що
йо му хотіло ся як мож на шир ше й цікавіше до не сти до
дітей історію Батьківщи ни, ви хо ву ю чи їх на при кла дах
ге роїки й са мовідда но го служіння рідній землі.

Перші про зові тво ри В. Ма ли ка на пи сані теж для
дітей та юнац тва. Це го с т ро сю жетні при год ницькі
повісті "Чор ний ек ва тор" — про бо роть бу негрів Кенії
за свою не за лежність (1960), повість із шкільно го жит -
тя "Но ва чок" (1965).

У прозі пись мен ник по вер тається до зо б ра жен ня істо -
рич но го ми ну ло го ук раїнсько го на ро ду, бо "що мож на зна -
ти про лю ди ну? Історію її жит тя. А про на род? Йо го
історію" [15, с. 6]. У 1968—1969 ро ках з�під пе ра пись мен -
ни ка ви хо дять істо ричні ро ма ни "По сол Урус шай та на" і
"Фірман сул та на", які ра зом із на ступ ни ми тво ра ми "Чор -
ний верш ник" (1976), "Шов ко вий шну рок" (1977) скла ли
істо рич но�при год ницьку те т ра логію "Таємний по сол".

У що ден ни ках В. Ма лик так пи сав про цей твір:
"Вірю: чи та ти "Таємний по сол" лег ко, а як важ ко я йо го
пи сав! Пе ре дусім не бу ло впев не ності, що йо го над ру -
ку ють. Да ле ка історія, ко зац тво — ко му це бу ло
потрібно в 60�ті ро ки? Владі? Ні, во на ро би ла все, щоб
на род наш за був свою історію, навіть свою на зву. Так
бу ло все за ду ше но, пригніче но, що, зда ва ло ся, страх
ску вав ус та і ду шу на ро ду. Але пра цю вав одер жи мо.
Хотіло ся хоч трішки роз бу ди ти, роз три во жи ти той все -
на род ний сон, щоб лю ди зга да ли своїх предків, свою
історію, свою мо ву ..." [11, с. 8].

Однією з ха рак тер них рис пись мен ни ка як істо рич -
но го ро маніста є те, що він звер тається до важ ли вих,
склад них, злам них періодів в історії Ук раїни, яким на ле -
жить особ ли ва роль в істо ричній долі на ро ду. Так, у те т -
ра логії "Таємний по сол" зо б ра жується зви тяж на бо роть -
ба на ро ду про ти ту рецько�та тарських по не во лю вачів у
1677—1683 років, підкрес люється роль за порізько го ко -
зац тва, зав дя ки яко му, на дум ку ав то ра, наш на род зміг
уник ну ти по ни щен ня, са мо в ря ту ва ти ся.
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У ро мані "Князь Кий" (1980) ав тор відтво рює ту пра -
дав ню до бу, ко ли ле ген дар ний Кий об'єднав різні
споріднені слов'янські пле ме на, за клав ос но ви мо гут -
ньої дер жа ви. Зо б ра жу ю чи ат мо сфе ру, по бут, зви чаї то -
го ча су, пись мен ник на ма га в ся пе ре ко на ти су час ників у
то му, що ук раїнське істо рич не коріння знач но глиб ше і
мо гутніше, ніж то го хотіло ся б де я ким "стар шим бра -
там". "Я хотів по ка за ти наші ко рені. Русь — це ми. Це —
Київська зем ля, це — підмурівок Ук раїни. Своїм ро ма -
ном я хотів по ка за ти чи та чеві, особ ли во мо ло до му — хто
ми, звідки пішли. "От ку да єсть пішла Русь ка зем ля і хто в
ній пер ший по чав кня жи ти" [20, с. 4].

"Чер лені щи ти" (1985) і "Князь Ігор" (1999) при свя -
чені трагічно му по хо ду нов го род�сіверсько го кня зя Іго -
ря Свя тос ла во ви ча на по ловців 1185 р., ро ман "Го рить
свіча" (1992) — Ба тиєво му по гро му. Про за душ ли ву ат -
мо сфе ру Ка те ри нинської епо хи, ко ли на вільну ко -
зацьку Ук раїну на су ва ла ся чор на ніч кріпо сницької не -
волі, роз повідає ро ман "Чу мацький шлях".

За співвідно шен ням між фак том і ви мис лом (до -
мис лом) істо ричні тво ри поділя ють ся на три жа н рові
різно ви ди: істо ри ко�ху дожні, ху дож ньо�істо ричні, ху -
дож ньо�до ку мен тальні [1, c. 8—9; 2, c. 6—7]. Істо ричні
ро ма ни В. Ма ли ка "По сол Урус шай та на", "Фірман сул -
та на", "Чор ний верш ник", "Шов ко вий шну рок", "Чер -
лені щи ти", "Чу мацький шлях" мож на відне с ти до ху -
дож ньо�істо рич но го ти пу. Ха рак тер ним для них є те,
що сю жет ним стриж нем тут ви с ту пає ге рой, ство ре ний
уя вою ав то ра (Ар сен Зве ни го ра, Івась Бон дар, Ждан),
який не був ви дат ною істо рич ною осо бою, про те опи -
ни в ся в центрі важ ли вих істо рич них подій. Та кий ху -
дожній підхід дає мож ливість шир ше зма лю ва ти істо -
рич не тло, про ник ну ти в різні сфе ри суспільно го жит тя,
охо пи ти різні соціальні вер стви, по гля ну ти на події очи -
ма зви чай ної лю ди ни, ство ри ти не сподівані сю жетні
колізії, при год ницькі си ту ації. Відомі істо ричні по статі
зустріча ють ся тут епізо дич но. Ав тор дбає про до -
стовірність не так фактів, як за галь но го фо ну, ат мо -
сфе ри ча су в еле мен тах по бу ту, пси хо логії пер со нажів.
До цієї гру пи мож на та кож відне с ти і ро ман "Князь
Кий". Ску пий ря док по чат ко во го літо пи су ав тор роз -
гор тає у цілісні кар ти ни. Йо му вдається з ви со ким сту -
пе нем ймовірності пе ре да ти ат мо сфе ру, зви чаї, по бут.

Ро ма ни "Го рить свіча", "Князь Ігор" є своєрідним
симбіозом, поєднан ням ху дож ньо�істо рич но го ти пу
ро ма ну з уваж ним став лен ням ав то ра до історії, йо го
дослідницькою, архівною ро бо тою, підкрес ле ною
соціальністю, до стовірністю зо б ра же них подій,
різноп ла но вим по ка зом по ста тей, які ма ли вплив на
по даль ший хід історії, на до лю на родів, та істо ри -
ко�худож ньо го ро ма ну, що не се про екцію на су -
часність, філо софічність, ди намічність сю же ту. 

Тво ри пись мен ни ка при вер та ють ува гу су час них
кри тиків та літе ра ту роз навців, але кри тичні праці, при -
сто со вані до умов періоди ки, ма ють ча сом зву же ний чи
ог ля до вий ха рак тер. Най повніше дослідже ни ми за раз є
ро ма ни, що скла ли те т ра логію "Таємний по сол" [4, 12,
13, 14]. Так, В.Лу ка шен ко [17], Г.Си до рен ко [22] аналізу -
ють ро ман "Князь Кий", зо к ре ма мо де лю ван ня пись -
мен ни ком об разів істо рич них осіб, дав ньої епо хи; М.Ге -
ть ма нець [6] досліджує об ра зи ро ма ну "Чер лені щи ти",
їх роль у роз критті ідей но�те ма тич но го за ду му пись мен -
ни ка; у пра цях І. Дзю би [7], І. Ільницько го [9] пред ме том
аналізу є жа н рові особ ли вості те т ра логії "Таємний по -
сол", "Князь Кий", "Чер лені щи ти", спе цифіка сю же -
то�тво рен ня, об ра зи та мо ти ви. Життєво му і твор чо му
шля ху пись мен ни ка при свя чені ро бо ти К. Во линсько го
[13, 14], І. Бо ко го [2], А. Дя чен ка [8], Д. Міщен ка [21], В.
Кар пен ка [10], Н. Хо мен ко [23], Б. Чай ковсько го [24].

До цьо го ча су ма ло дослідже ним за ли шається ро -
ман "Го рить свіча". У ко роткій статті, при свя ченій цьо -
му тво рові, П. Лу бенський роз г ля дає історію йо го ство -
рен ня та ділить ся спо га да ми про ав то ра [16]. 

Ме та про по но ва ної статті — роз г ля ну ти ро ман "Го -
рить свіча" як ок ре му ху дож ню си с те му, з'ясу ва ти
проб ле ма ти ку тво ру, роль ху дожніх об разів у роз критті
ідей но�те ма тич но го за ду му, особ ли вості їх ство рен ня,
виз на чи ти місце ро ма ну у твор чо му до роб ку ав то ра та
у кон тексті су час ної істо рич ної ро маністи ки.

"Го рить свіча" — твір ба га то г ран ний, при свя че ний
істо рич ним подіям 1240 р., падінню Києва під уда ра ми
Ба тиєвих пол чищ, руй ну ван ню півден ної Русі. В. Ма -
лик, до клад но вив чив ши істо ричні дже ре ла, ви ко ри с -
тав ши фак тич ний ма теріал Київсько го, Га лицько�Во -
линсько го літо писів, "Повісті про руй ну ван ня Ря зані
Ба тиєм", "Ска зан ня про убієння в орді Ми хай ла
Чернігівсько го і йо го бо я ри на Фе до ра", не ли ше по ка -
зує падіння древ ньої сто лиці, а й роз кри ває при чи ни,
що при зве ли до цьо го ли ха, ко рені не зни щен ності ук -
раїнської нації, яка відро джу ва ла ся навіть на руїнах
цивілізації.

Зміст ро ма ну охоп лює не ве ли кий проміжок ча су:
гру день 1240 — літо 1242 р. Істо ричні події виз на ча ють
роз ви ток дії ро ма ну, йо го сю жет но�ком по зиційну
струк ту ру. Го ло вним ідей но�ком по зиційним цен т ром
тво ру є зо б ра жен ня ге роїчної бо роть би ки ян про ти за -
гарбників. Вуз ло ви ми мо мен та ми сю же ту є пе ри петії
осо би с тих доль істо рич них осіб та ви га да них ге роїв:
До брині, ти сяцько го Дми т ра, Ян ки, Іллі і Маріам, кня зя
Ми хай ла, сот ни ка Жадіге ра, ха на Ба ч ма на. Сю жетні
колізії ро ма ну до сить на пру жені, з безліччю не сподіва -
них конфліктів. Дра ма тизм сю же ту обу мов люється
трагічністю доль більшості ге роїв.

До стовірність, пе ре кон ливість зо б ра жен ня до ся -
гається тим, що послідовність істо рич них подій —
взят тя Ба тиєм По рос ся, дев'яно с то ше с ти ден на об ло га
Києва і йо го падіння, кри ва вий шлях до "ос тан ньо го
мо ря" че рез га лицько�во линські землі — по ка за но че -
рез ок ре мих лю дей, взя тих у співвідно шенні з ча сом і
про сто ром.

Пись мен ник про яв ляє по си ле ну ува гу до мо раль -
ної сут ності лю ди ни, бо в долі кож но го ге роя відби ла ся
до ля на ро ду. Це є склад ни ком тих ба га ть ох при чин, які
при рек ли Київ і ук раїнські землі на "кри ва ве яр мо", і
вод но час це те, що до по мог ло ук раїнсько му на ро ду
ви с то я ти, збе рег ти ся, не зник ну ти у без межжі жор ст -
ко го ча су, як по лов цям та іншим по не во ле ним на ро -
дам. Ко жен ге рой тво ру по стає пе ред ви бо ром, не
тільки здійснює ті чи ті вчин ки, а й на ма гається ос мис -
ли ти свій час і се бе у ньо му.

Го ло вний ге рой тво ру смерд До бри ня, ко лишній
по ло вецький по ло не ний, мон гольський раб стоїть пе -
ред проб ле мою здо бу ти во лю, до помігши Жок те, умо -
ви ти ки ян зда ти ся, чи по пе ре ди ти співвітчиз ників про
підступність во ро га навіть ціною влас но го жит тя. Він
оби рає ос таннє. Не піддається До бри ня спо кусі і вдру -
ге, за хи ща ю чи Кня жу го ру, на пе ред зна ю чи про по вну
при ре ченість. "До бри ня занімів, йо го штов ха ють на
зра ду! Про по ну ють вла ду і по честі за жит тя і сво бо ду
со тень рідних лю дей... Так, все це він знає, та все ж
сло ва по сла обу ри ли йо го, і він гнівно ска зав: "Во ро та
не відчи ню! І ніхто з нас не відчи нить! Тут зрад ників не
бу ло і не бу де!"" [18, с. 162]. Ки я ни теж го тові обо ро ня -
ти ся до ос тан ньо го по ди ху, і як що вже не пе ре мог ти, то
хо ча б "пе ре мо ло ти мон гольську си лу", жер т ву ю чи
влас ним жит тям, жит тям своїх близь ких. Ти сяцький і
воєво да Дми т ро не по го джу ють ся зда ти Київ у обмін
на жит тя най мо лод шо го си на Іллі. По�іншо му вирішує
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для се бе це пи тан ня ко лишній тіун кня зя Ми хай ла з Пу -
тив ля До ман. Він ря тує влас не жит тя, спо ку сив шись на
ба гат ство, вмов ляє ки ян зда ти ся, а потім са ме він
підка зує Ба тиєві слабкі місця у київських ва лах, а зго -
дом із про сто зрад ни ка пе ре тво рюється на жор сто ко -
го вбив цю, втра чає людські якості, мо раль но де г ра дує.
Че рез ці пер со нажі�ан ти по ди, долі яких не сподіва но
пе ре хре щу ють ся про тя гом усієї оповіді, ав тор роз кри -
ває не тільки проб ле му зра ди й патріот из му, а й проб -
ле му збе ре жен ня людсько го в лю дині у ме жовій си ту -
ації бут тя. Та не ли ше зрад ниц тво стає при чи ною
по раз ки. Роз'єднаність, роз брат — ось го ло вна біда.
Воєво да Дми т ро з бо лем го во рить: "От ож і ви хо дить,
що не він (Ба тий) нас пе ре ма гає, а ми самі се бе гу би -
мо. Київ за ли ши в ся сам, і ніхто не до по мо же йо му.
Роз па ла ся Русь, роз летіла ся в різні бо ки, як розв'яза -
ний куль со ло ми на вітрі, і ніяка си ла вже не збе ре її до -
ку пи!" [18, с. 40]; "Не ве ли ка си ла Ба тиєва, хоч во на і
справді ве ли ка, а князівський роз брат і не ро зум, че с -
то люб ство і поділи ли мо гут ню країну на князівства,
уділи, вот чи ни, не до зво ли ли куп но ста ти про ти страш -
но го во ро га і при зве ли всі до за ги белі" [18, с. 119].
Осмис лює це і князь Да ни ло, який на ма гається
об'єдна ти всі си ли на бо роть бу із во ро гом, ре аль но
оцінює склад ну си ту ацію. Че рез роз ду ми ге роя, ав -
торську ха рак те ри с ти ку, пор т рет ну ха рак те ри с ти ку,
ха рак те ри с ти ку інших пер со нажів ав тор ство рює об -
раз му д ро го пра ви те ля — за збе ре жен ня своєї землі,
жит тя і не за леж ності сво го на ро ду він ла ден за бу ти
осо бисті об ра зи, навіть по сту пи ти ся влас ною гідністю.

Про дов жен ня те ми лю ди на і вла да, на род і йо го
ва та жок, най повніше її роз крит тя зна хо ди мо в об разі
Воєво ди Дми т ра. Після втечі кня зя Ми хай ла Дми т ро
очо лює підго тов ку, а потім і обо ро ну Києва. Він сприй -
має своє ста но ви ще не як привілей чи відзна ку, а як ве -
ли чез ну відповідальність пе ред своїм на ро дом. У най -
тяжчі хви ли ни він по ви нен бу ти із співвітчиз ни ка ми,
розділи ти до лю ки ян. Воєво да навіть не при пу с кає
дум ки про осо би с тий по ря ту нок чи по ря ту нок своєї
сім'ї: "Як і всім... І нам, і їм — як усім...!" [18, с. 280].
Дми т ро і тяж ко по ра не ний до ос тан ньо го за хи щає
рідне місто, де мон стру ю чи над зви чай ну сміливість і
військо ве вміння. Це відзна ча ють навіть во ро ги. Ки я ни
теж із по ша ною і лю бов'ю став лять ся до ти сяцько го.
"Дми т ра у Києві лю би ли і по ва жа ли за щедрість, спра -
вед ливість і до б ро ту. Та й у військо во му ділі муж він
справді досвідче ний" [18, с. 147]. Ком проміси із влас -
ною совістю, по ру шен ня влас но го ко дек су честі чи то у
спра вах осо би с тих, сімей них (став лен ня до ко хан ня
донь ки Ян ки і До брині), чи то у дер жав них (обо ро на По -
до лу) — для ньо го не до пу с тимі. По вно к ровність, прав -
дивість цьо го об ра зу до ся гається ав то ром зав дя ки по -
ка зу сімей но го, осо би с то го жит тя ге роя і справ
дер жав них, роз крит тя пси хо логії вчинків, дій. Воєво да
Дми т ро є своєрідним кон цеп ту аль ним цен т ром ро ма -
ну, з яким взаємодіють май же всі об ра зи тво ру. Він
уособ лює ду ховні по шу ки, ро зум, совість своєї епо хи,
є гер бом і ду хов ним ка таліза то ром сво го ча су.

У ра курсі проб ле ми на род і ва та жок, лю ди на і вла -
да об раз Дми т ра з об ра за ми інших істо рич них діячів,
кня зя Ми хай ла, Да ни ла Га лицько го ви с ту пає як пер со -
наж�ан ти под, пер со наж�дзер ка ло, або з об ра зом Ба -
тия по стає як па ра лель ний. Оскільки Ба тий зо б ра же -
ний у творі ро зум ним, да ле ког ляд ним керівни ком,
умілим стра те гом, му д рим політи ком, він ви ко нує своє
істо рич не зав дан ня — за повіт Чингісха на: за во юва ти
півсвіту, дійти до ос тан ньо го мо ря. Ці пер со нажі є ан -
ти по да ми з ог ля ду на пе ре лом лен ня в них мо раль -
но�етич них на чал: до бра і зла.

Не зва жа ю чи на страш ну по раз ку, втра ту рідно го
міста і йо го за хис ників, своєї сім'ї, об'єктив ним пе ре -
мож цем ви я ви в ся Дми т ро. Обез кров лені ор ди Ба тия
не змог ли ви ко на ти на ка зу Чингісха на і зму шені бу ли
по вер ну ти ся на зад. Дми т ро ж, по при всі по невірян ня,
по вер тається у сплюн д ро ва ний Київ, не втра тив ши
віри у відро джен ня рідно го на ро ду. "Та вірю я, що
відро ди мо ся зно ву! Ра но чи пізно — відро ди мо ся, роз -
пра ви мо кри ла!" [18, с. 421].

У ча со п ро с торі три во ги, смут ку, бо лю лю ди на по -
вин на б ста ти бай ду жою, жор сто кою, егоїстич ною. Від
от упіння емоційно го, ду хов но го її мо же вря ту ва ти і ря -
тує жи вот во ря щий дух лю бові, ко хан ня, сильнішо го за
во ро га, за смерть. У трагічний для Києва час розквітає
ко хан ня До брині і Ян ки, Іллі та Маріам. Ко хан ня до по -
ма гає їм ви жи ти, вря ту ва ти ся, не втра ти ти лю дя ності,
не зла ма ти ся мо раль но, во но три має їх на світі, до по -
ма гає пе ре бо ро ти ти сячі ви п ро бу вань: не за ги ну ти у
по же жах Києва, здо ла ти тяж ку до ро гу до Ба ту�са раю,
ви т ри ма ти по невірян ня не волі, до бра ти ся до рідної
землі, от чо го до му. За ра ди ко ха ної лю ди ни ге рої го тові
на смерть. "Що бу де, те й бу де! — го во рить Маріам. —
Я знай шла те бе, я люб лю те бе, я з то бою, ко ха ний мій,
не на гляд ний мій, а там — хоч і смерть! Мені те пер не -
страш но нічо го!" [18, с 426]. Ілля і Маріам ги нуть, але
ніщо не мо же вби ти їхньо го ко хан ня.

Сю жетні лінії "ко хан ня" До бри ня — Ян ка, Ілля —
Маріам — над зви чай но ди намічні, спов нені безлічі кар -
ко лом них при год і под вигів: пе ресліду ван ня, зустрічі,
втечі, по ря ту нок. Во ни вно сять у твір при год ницький
еле мент, але ра зом з тим ав тор де таль но відтво рює
індивіду альність пе ре жи вань, ши ро ту ду мок ге роїв.

Че рез увесь твір наскрізно про хо дить мо тив лю дя -
ності, збе ре жен ня людсько го в лю дині. Особ ли во яс -
кра во про чи тується це у розділах "Не во ля", "Ба рим та -
ча". Невільни кам уру сам співчу ває і до по ма гає
ко лишній во рог — по ло вецький хан Ба ч ман, до по ма га -
ють утіка чам і па с ту хи�по ловці. Навіть сот ник Жадігер,
жор сто кий го с по дар До брині, "до зво ляє" Янці, До -
брині і Дми т ри ку "за ли ши тись не поміче ни ми" під час
об ла ви Мен гу, пла тить до б ром за до б ро. До кла дає всіх
зу силь, щоб вря ту ва ти рідних лю дей, ко лиш ня на ре че -
на До брині, дру жи на йо го мо лод шо го бра та, те пер
бран ка і дру жи на мон го ла Ай жу Ми ла на. До бри ня
мстить за всі крив ди зрад ни ку До ма ну, але за ли шає
жи вою йо го ро ди ну, не пе ре тво рюється, на відміну від
ко лиш ньо го тіуна, на кро во жер ли во го звіра.

Че рез своїх ге роїв ав тор ут вер д жує дум ку про гу -
манізм як най ви щу цінність, за по ру ку існу ван ня світо -
бу до ви: "Світ не без до брих лю дей — і на цьо му він
три мається!" [18, с. 219]. По став лені у ро мані проб ле -
ми не існу ють у чи с то му виг ляді, бо твір на пи са ний не
за для проб лем, а для ре кон стру ю ван ня істо рич ної
пам'яті, у центрі якої зна хо дить ся лю ди на.

Ва го мим до ся гнен ням ав то ра є до ско на ла об раз -
на си с те ма ро ма ну, де гар монійно поєдну ють ся істо -
ричні осо би і ви га дані пер со нажі. Ор ганічно зли то при -
ват ний час жит тя ге роїв та час істо рич ний. Кож ний з
пер со нажів ви раз ний, опук лий, не за сту пає інших ге -
роїв, не се своє ідей но�те ма тич не на ван та жен ня. Точ -
ни ми штри ха ми ок рес ле на життєва до ля навіть епізо -
дич них пер со нажів. Во ни не губ лять ся у пе ри петіях
сю же ту. На по чат ку тво ру ми зустрічаємо ся з ве се лою
си нь о о кою Ро си цею з ро ду Ле бедів, в кінці ба чи мо її ж
се ред роз гром ле но го Києва, після зни щен ня Ка ли но -
во го ку та, як невільни цю Юл дуз (ран ко ву зірку) — по -
да ру нок ве ли ко му Сеїн�ха ну. Па ра лель но з інши ми
жіно чи ми об ра за ми (Ми ла ни, Маріам) цей об раз роз -
ви ває мо тив трагічної долі жінки�бран ки.
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Особ ли во вда лим є об раз смер да До брині, який
про хо дить че рез усі пе ри петії сю же ту, ніби об'єднує всі
сю жетні лінії. Це жи ва лю ди на зі своїми пе ре жи ван ня -
ми, бо ля ми, тур бо та ми, пра гнен ням зро зуміти свій
склад ний час і ви жи ти в ньо му, збе рег ти честь, гідність,
лю бов до рідної землі.

По ряд з об ра за ми�пер со на жа ми ав тор вво дить
пред метні об ра зи�сим во ли для роз крит тя провідної
ідеї тво ру: ус лав лен ня, зве ли чен ня ге роїчно го ду ху
нації у бо ротьбі про ти та та ро�мон гольсько го за сил ля,
ут вер д жен ня не ви черп них, не здо лан них сил на ро ду,
віри у відро джен ня, виз во лен ня батьківщи ни. Це брон -
зо ва ква д ри га�четвірка мідних ко ней, за пря же них у
колісни цю, при ве зе них кня зем Во ло ди ми ром на честь
пе ре мо ги під Хер со не сом, та за па ле на свічка у по гра -
бо ва но му, сплюн д ро ва но му храмі.

В. Ма лик зма ль о вує цілісну соціаль ну ат мо сфе ру,
дух епо хи, ви ко ри с то ву ю чи де талі по бу ту, опи су ю чи
архітек турні спо ру ди, одяг, по ведінку пред став ників
тодішньо го суспільства — бо яр, князів, ремісників,
смердів, мон гольських воїнів, невільників; зо б ра жує
ро динні сто сун ки в сім'ї воєво ди Дми т ра, в ро ди нах
Сичів, бо я ри на До ма жи ра. Ав тор пи ше ви раз но, пред -
мет но, зри мо. Кож на де таль точ на, особ ли ва. Так, як -
що До бри ня взяв грецьке ле зо, то во но з "тон кою руч -
кою із ба ра ня чо го ро гу".

Цілісності у висвітленні бут тя міста під час не волі
ав тор до ся гає роз ши рен ням і вклю чен ням різно -
манітних то посів міста: кня жих гор ниць у Во ло ди ми ро -
во му го роді, Ба би но го торж ка, Ко пи ро во го кінця з
Іудейськи ми во ро та ми, кня жо го про ру бу, ремісни чо го
По до лу, міських валів зі скри пу чи ми схо да ми. То по си
Ба ту�са раю підси лю ють відчут тя не волі, страж дан ня,
не без пе ки. Для на дан ня тра гедійності зо б ра же но му
ав тор, крім ху дожніх де та лей, ви ко ри с то вує про тяж -
ний, ну дот ний, май же циклічний час. За шість днів обо -
ро ни з дня на день по вто рю ють ся май же одні й ті самі
дії, скла дається вра жен ня, що жит тя ге роїв ми нає у
незмінно му, вис наж ли во му ритмі.

Ху дож ня май стерність В. Ма ли ка слу жить го ловній
меті — роз крит тю пси хо логії пер со нажів, а звідси —
ідей но го змісту ро ма ну. Ав тор ство рює ве ли ку га ле рею
людських типів: князі, смер ди, бо я ри, мон го ли,
невільни ки, по ловці — і в кож но го з них — своя во ля і
до ля. Ге рої по ка зані у ди наміці су пер еч но с тей між
внутрішніми пра гнен ня ми ба жа но го світог ля ду і про -
тидією зовнішніх об ста вин. Ге рої зма ль о вані у трьох
взаємо пов'яза них пла нах: зовнішньо му — пор т рет, по -
ведінка, взаємозв'яз ки; внутрішньо му — внутрішній
мо но лог, діалогізо ва ний внутрішній мо но лог, спо га ди;
ха рак те ри с ти ка інши ми ге ро я ми та ав то ром.

Яс кра вою фігу рою се ред за хис ників Києва є го ло -
вний ге рой тво ру — смерд До бри ня. Пись мен ник
наділяє йо го та ки ми ри са ми, як сміливість, ви -
нахідливість, щирість, вірність, патріот изм, здатність
ба чи ти пре крас не, го товність до са мо по жер т ви, над -
зви чай на до б ро та. На ці ри си вка зує ім'я ге роя, що є не
ли ше істо рич ним ан т ро понімом, а й ви ко нує ха рак те -
рот вор чу, іде о логічну функцію, стає по етонімом — зна -
ко вим за со бом ху дож ньої ха рак те ри с ти ки. Внутрішній
стан ге роя, йо го най по таємніші мрії, дум ки, сумніви ав -
тор пе ре дає че рез внутрішнє мов лен ня, че рез мо но ло -
ги�спо га ди, мо но ло ги�мрії. Щоб пе ре да ти сумніви пер -
со на жа, зва жу ван ня ним різних по зицій, В. Ма лик
за сто со вує діалогізо ва ний мо но лог, су пер еч ку із са мим
со бою: "В душі по ча ла підніма ти ся важ ка хви ля жа лю.
Ро зум ка зав: зми ри ся! Що втра тив, то го не по вер неш!
А сер це кри ча ло�во ла ло: "Не хо чу, не мо жу зми ри ти ся,
бо втра тив най до рож че — ща с тя" [18, с. 31].

Ви ко ри с то вується та кож пор т рет, пор т рет на де -
таль для на го ло шен ня пев ної ри си ха рак те ру, пе ре дачі
внутрішньо го че рез зовнішнє: "...об лич чя мав ви раз не,
різко ок рес ле не, мужнє, на яко му особ ли во чітко
виділя ли ся під чор ни ми роз кри ле ни ми бро ва ми ро -
зумні, лю дя но�добрі, про ник ливі очі, їх по гля ду не ви� -
три ма ла навіть бо я ри ня Ана с тасія і з до са дою опу с ти -
ла го ло ву" [18, с. 129].

Об ра зи всіх, без ви нят ку, ге роїв висвітлю ють ся у
дії, че рез вчи нок, че рез ре акцію на зовнішні об ста ви ни,
че рез си ту ацію спілку ван ня один з од ним. Для роз -
крит тя на строїв, ду шев них станів (три во ги, стра ху,
гніву) пер со нажів В. Ма лик ак тив но за сто со вує пси хо -
логічний (рух ли вий) пор т рет — один або у поєднанні із
внутрішнім мо но ло гом: "Ян ка сиділа мовчки. Ли це її
зблідло, а в очах за чаївся страх. "Це ж по мою ду шу
при бу ли во ни сю ди, — коль ну ло її в сер це" [18, с. 118];
"Ли це йо го спа леніло, сер це за би ло ся частіше" [18,
с. 66]; "Ян ка за вмер ла і ще дуж че зблідла. Од нак До -
бри ня помітив, як у її зіни цях спа лах ну ла рап то во ша -
ле на радість" [18, с. 140]; "До ма жир сидів з роз кри тим
ро том, і з йо го си то го ли ця та буй во ля чої шиї хут ко
зни кав сер ди тий рум'янець" [39, с. 140].

Про ха рак тер ге роя го во рить йо го хо да, по ста ва.
Так, Да ни ла ми сприй маємо енергійним, силь ним,
здат ним на рішучі вчин ки: "Да ни ло ввійшов стрімкою
хо дою — струн кий, ду жий і ту гий, мов дуб" [18, с. 119].
Про стан лю ди ни іноді про мов ляє ан ти рух, по за не ру -
хо мості. "Фор му ла ми скам'яніння" В. Ма лик пе ре дає
роз пач, ду шев не по трясіння, відчай ге роїв: "Князь за -
вмер, ніби йо му відібра ло мо ву. Сто яв не по руш но і,
зда ва ло ся, не ди хав" [18, с. 20].

Інтимні по чут тя, за ро джен ня ко хан ня між ге ро я ми,
уяв лен ня про стан двох лю дей ав тор пе ре дає че рез
"роз мо ву" очей: "Очі їхні зустріли ся, йо му зда ло ся, що
во на при го лу би ла йо го по гля дом, ніби со няч ний
промінь за зир нув у йо го сер це. Він по тя гну в ся до неї
че рез стіл і ще раз ви гук нув у душі: "Ян ко!" [18, с. 209].

Од ним з ха рак тер них прий омів ство рен ня об разів
не га тив них пер со нажів є нагнітан ня "зни жу ю чих" де та -
лей. Вда ло ви ко ри с тані, во ни не тільки зба га чу ють
пор т рет ну ха рак те ри с ти ку, а й роз кри ва ють пси хо -
логію ге роя, йо го мо ральні якості. У пер шо му розділі
тво ру До ман та ким по стає пе ред кня зем і київським
лю дом: "Він здер з го ло ви за ячу шап ку і тру со нув чор -
ною чу п ри ною. Все йо го вузь ке об лич чя за рос ло гу с -
тою бо ро дою теж чор ною, як і чуб, і на ньо му вид но бу -
ло ли ше хря щу ва тий пря мий ніс та ма ленькі, вузь ко
по са джені, чорні, як вуг лин ки, очиці, що зни зу вго ру
свер д ли ли кня зя, мов бу рав чи ки" [18, с. 22].

Ав тор вдається до різно манітних спо собів зо б ра -
жен ня пер со нажів, чим ство рює ме ханізми пси хо логічної
до стовірності, пе ре кон ли вості, ре аль ності зо б ра жу ва них
ге роїв да ле кої епо хи, це по си лює ідей не зву чан ня тво ру.

До ро бок істо рич ної про зи В. Ма ли ка ціка вий не ли ше
в плані інтер п ре тації фак тич ної історії, а й як фор ма ре -
алізації уза галь не них мо де лей людської по ведінки,
універ саль но го ас пек ту бут тя. Ро ман "Го рить свіча" В. Ма -
ли ка зай має виз нач не місце як у твор чо му спад ку пись -
мен ни ка, так і се ред усієї істо рич ної ро маністи ки XX ст.
В ньо му поєдна но жа н рові особ ли вості ху дож ньо�істо рич -
но го ти пу істо рич но го ро ма ну та істо ри ко�ху дож ньо го, що
на да ло змо гу повніше ре алізу ва ти ідей но�те ма тич ний за -
дум. На пер ший план ми тець ви су ває лю ди ну, ак цен тує
ува гу на вічних ду хов них цінно с тях, бу дить від ле таргії і
збай дужіння, все ляє віру у не зни щенність людсько го в лю -
дині, лю бові, відда ності, патріот из му. Тво ри пись мен ни ка
бу дуть потрібні не од но му по колінню ук раїнців на не легкій
до розі національ но го і дер жав но го відро джен ня.
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Люд ми ла Ка сян. Ро ман Вла ди ми ра Ма ли ка "Го рит све ча" в кон тек с те ху до же с т вен но го от об ра же ния ис то ри че -
с ко го про шло го

В ста тье про ана ли зи ро ва но ро ман В. Ма ли ка "Го рит све ча" как от дель ную ху до же с т вен ную си с те му, сде ла на по пыт ка
опре де лить ме с то про из ве де ния в твор че с ком на сле дии ав то ра и в кон тек с те со вре мен ной ис то ри че с кой ро ма ни с ти ки.

Клю че вые сло ва: ху до же с т вен ная ис то ри че с кая про за, на ци о наль ное со зна ние, ис то ри че с кий ро ман, жанр, по эзия,
поэма, те т ра ло гия, ди на мич ный сю жет, кон фликт, ком по зи ция, пер со наж, ха рак тер, то пос, Ки ев, Русь, Ук ра и на. 

Lyudmila Kasyn. V. Malik novel "The candle is burning" in context of artistic refletion of historic the past
In this article has been considered the historic novel by V. Malik "The candle is burning" as a separate artistic system; was made

an attempt to determine novel's role in writer's creation and in context of modern historic novels. 
Key words: historic fiction, national consciousness, historic novel, genre, poetry, poem, tetralogy, tension prose, plot, conflict,

composition, hero, character, topos, Kyiv, Russ, Ukraine.
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Творчість Зеновія Красівського та Ярослава Лесіва: 
національний вимір людської екзистенції

Марія Якібчук,
кандидат філологічних наук

Івано�Франківськ

Усе жи ве тя гнеть ся корінням до своїх дже рел, пе ре бу -
ває в постійно му по шу ку й ут вер д женні влас ної іден тич -
ності. Цей по шук — без пе рерв ний: три ває і в наш час; він
був життєво не обхідним для пред став ників ук раїнської
нації і в період ко муністич но го па ну ван ня. Од нак і ті дже ре -
ла, і коріння в країні то таль но го те ро ру (маємо на увазі, зо -
к ре ма, 60—80�і рр. ХХ ст.) ви су шу ва ли всіма мож ли ви ми
за со ба ми. Най враз ливішою від цьо го руйнівно го про це су
бу ла чес на і свідо ма людська осо бистість. 

На час, у який ви па ло жи ти й бо ро ти ся Зе новієві
Красівсько му та Ярос ла вові Лесіву, при па ла дія особ -
ли вої, но во ви най де ної ме то ди ки цьо го про це су, на -
сам пе ред у сфері куль тур но го та ду хов но го жит тя, під
гас лом "злит тя на родів і мов", ко ли май же цілком без -
за хис ною ви я ви ла ся й ук раїнська мо ва.

Іван Дзю ба у праці "Ук раїна у по шу ках но вої іден -
тич ності" зга дує не ли ше про по раз ку, а й по пе редні
здо бут ки виз воль них зма гань 1917—1920 рр. як про
над склад ний ком плекс впливів на руй ну ван ня та
віднов лен ня ста ну національ ної то тож ності. Ці виз -
вольні зма ган ня, за йо го сло ва ми, "ок рес ли ли істо рич -
ну пер спек ти ву, да ли мо гутній імпульс про бу джен ню
національ них сил і зму си ли більшо вицьку вла ду зміни -
ти свою ук раїнську політи ку", а відтак це бо дай якось
"умож лив лю ва ло підтрим ку національ но го жит тя, куль -
ту ри і мо ви [1, c. 132]".

Як що ж ве с ти мо ву про фор му ван ня національ но го
та політич но го світог ля ду са ме З. Красівсько го і Я.
Ле�сіва, то тре ба бра ти до ува ги пе ре дусім виз вольні
змаган ня 1940—1950�х рр. І по раз ки, і здо бут ки тих

Стаття є спробою прочитання життя і творчості Зеновія Красівського та Ярослава Лесіва крізь національний вимір
людської екзистенції. У ній аналізується поведінковий канон як основа екзистенційного вибору. На матеріалі ліричних і
публіцистичних текстів обґрунтовано, що особливістю українського екзистенціалізму є національна ідея.

Ключові слова: екзистенціалізм, канон, ідентичність, ідея, герой.



зма гань та кож ста ли підста вою для жор сто ко го при ду -
шу ван ня ко с мо політич ною то талітар ною дер жа вою па -
ростків національ ної свідо мості че рез без пре це дент -
ний тиск на її носіїв. 

Як без по се редній реч ник виз воль них зма гань
1940—1950�х років, Зе новій Красівський та йо го мо -
лод ший послідо вник Ярос лав Лесів роз гор ну ли ши ро -
кий літе ра тур но�політич ний ди с курс на те му віднов -
лен ня цілісності й міцності національ но го ду ху. 

Творчість цих ав торів дає мож ливість під ок ре мим
ра кур сом по гля ну ти на "про рив ну функцію [11, c. 66]"
ук раїнсько го сло ва та її вплив на мо ло де по коління.
Зо к ре ма, у 1988�му, ко ли бу ла вже до бре відчут ною
національ на ак тивізація ук раїнсько го суспільства, гру -
па юнаків згур ту ва ла ся на вко ло ро ман тич ної мрії —
бо ро ти ся за виз во лен ня Ук раїни. Во ни ма ли псев до, як
бан дерівці. Так ви ник ла ор ганізація ук раїнської мо лоді
"Спад щи на", керівни ком якої став Зе новій
Красівський. Йо го не ста ло, а "Спад щи на" існує та роз -
ви вається й сьо годні...

Склад ний і три ва лий період національ ної історії
був для Зе новія Красівсько го го ло вним ар гу мен том
йо го осо би с то го життєво го ви бо ру. Кон цен т рація
людсько го відчаю, що ви ри ва в ся з підсвідо мості, ся га -
ла май же фізич но го рівня сприй нят тя. Ряд ки з вірша
"Бан де ра", при свя че но го бра тові Євстахію, який
віддав своє жит тя за ук раїнську ідею, є але го рич ною й
вод но час прав ди вою ха рак те ри с ти кою тодішньої епо хи:

У те м ряві, у мо році ко нав не щас ний світ
Під скрип яр ма і танці ґільйо ти ни,
А шашілем роз'їдже ний чер во ний мо ноліт
Пи сав на ро дам чорні до мо ви ни [5, c. 112].

Пе ре бу ва ю чи в аван гарді бо роть би, і Зе новій
Красівський, і Ярос лав Лесів ко жен по�своєму на ма га ли -
ся по етич ним сло вом ре аніму ва ти за гро же ну національ -
ну іден тичність, ок ремішність ук раїнсько го світу.

Пев на річ, що Зе новій Красівський і йо го од но -
думці фор му ва ли ди с кур сив ну прак ти ку�об го во рен ня
та ких проб лем, по ста нов ка яких навіть для найбільш
свідо мих митців бу ла не сподіва ною. Це — пи тан ня про
дер жав ну са мостійність Ук раїни, про її де мо кра тич ний
устрій.

До цьо го ди с кур су на ле жа ли й роз мо ви з Бо гом та
про Бо га, яких уни ка ли (да ва ло ся взна ки атеїстич не
ви хо ван ня) ба га то шістде сят ників. 

Для Зе новія Красівсько го все бу ло інак ше.
"Пам'ятаю вро чисті Бо гос лужіння, свят кові цер ковні
про цесії та по�свят ко во му вбра них лю дей. Пам'ятаю
чи таль ню "Просвіти", не ве ли ку бібліот еку, ама торські
ви с та ви. Пам'ятаю по лум'яний патріот изм стар ших від
ме не хлопців�од но сельців, пам'ятаю, як їх усіх від об -
ла ви до об ла ви пов би ва ли та ки в рідно му селі… Все це
я пам'ятаю [4, c. 121]", — пи сав він у своїх спо га дах.

Са ме жит тя та кої осо би с тості, як Зе новій
Красівський, — це втілен ня са мо то тож ності. За пле чи -
ма в ньо го — по коління по лег лих за сво бо ду. Звідси,
оче вид но, і бе ре свої ви то ки філо софія чи ну, яка виз на -
ча ла подієвість осо би с то го жит тя Красівсько го. Йо го
ак тивність у са мопізнанні та са мо с т вер д женні — це
яви ще, яке сло ва ми А. Ка мю мож на виз на чи ти як за пе -
ре чен ня аб сурд ності, бунт про ти неї: "Бун ту ю ся — зна -
чить, я є, зна чить, існую [12, c. 441]". Як що ж вар тості,
які об стоює "збун то ва ний", "пе ре ро с та ють егоїстичні
пра гнен ня бун та ря", то "бунт є по зи тив ним яви щем і
ко нечністю людсько го жит тя [12, c. 441]".

У по езії "Тріада" З. Красівсько го оха рак те ри зо ва но
три ос новні ета пи жит тя лірич но го ге роя — "Двобій",
"По раз ка", "В'яз ни ця":

Я став на прю з чу до вись ком сто ру ким,
З мо го чо ла стікав чер во ний піт
І хижіли від по ту то го кру ки,
І мерк в три возі млос ний світ [5, c. 19].

"Я за знав чи ма ло втрат, — зга ду вав З. Красівський.
— І в осо би с то му житті, і на політич них пе ре хре с тях.
Ме не аре ш то ву ва ли в 49�ому, в 58�ому, в 67�ому,
у 80�ому. Я відбу вав у крит ках, дур до мах, у та бо рах.
Я сидів по кар це рах, по бу рах. Я був на за сланні. Як що
поз би ра ти все до ку пи, то наз би рається 26 років. По ло -
ви на людсько го віку. А в ме не чи не весь вік, бо й на волі
я не ви хо див із три бу [6, c. 102]". 

По шу ки своєї справжності, звер нені в ми ну ле, у
час національ них ге роїв і му д реців, ста нов лять знач ну
ча с ти ну збірки З. Красівсько го "Не воль ницькі плачі".
Вод но час це по шу ки прав ди во го ук раїнсько го сло ва,
йо го пер шо по чатків в ар хе ти паль них гли би нах, у йо го
єдності зі світом.

По чут тя обов'яз ку за хи с ти ти матір�Ук раїну про чи -
тується чи не в кожній по езії�при святі:

Дру же! Су час ни ку! Стань на коліна
На тім пе ре лозі і під тим хре с том,
Твоя ж батьківщи на, твоя Ук раїна
Очі на ро дам мо зо лить яр мом [5, с. 78].

Про мо ви с тий при клад — факт по ру шен ня криміна -
льної спра ви за збірку "Не воль ницькі плачі" та по ему
"Тріумф Са та ни" З. Красівсько го. Ав то ра за су ди ли,
про те йо го по езія все од но різни ми ка на ла ми до хо ди -
ла до чи тачів, впли ва ю чи на найбільш бо ль ові точ ки ук -
раїнсько го суспільства.

Ви сить на по кутті кри ва ва со роч ка,
Вги на ють ся плечі святі Са ва о фа.
"О Го с по ди Бо же!" — ше по че ма ти.
Відпла ти! Відпла ти! Відпла ти! [5, с. 112]

— ці по етичні ряд ки Зе новія Красівсько го цілком мож на
інтер п ре ту ва ти в дусі ек зи с тенціалізму А. Ка мю та
Ж.�П. Сар т ра, які твер ди ли, що си лу дає вільний вибір
лю ди ни, ко т ра свідо мо роз по чи нає бо роть бу з влас ною
слабкістю й зі світо вою сва во лею [10, с. 319—344].

Особ ливістю ук раїнсько го ек зи с тенціалізму бу ла
національ на ідея, яка ря ту ва ла від до вко лиш ньої
трагічної аб сурд ності світу. "На подвір'ї тюр ми
Лонцько го на ніч за во ди ли трак тор, і по кабіне тах
озвірілі війною та ре жи мом слідчі чи ни ли морд над
жер т ва ми... До нині тяж ко зба гну ти, як ми ви с то я ли...
Ви с то я ли своїм патріот из мом, своїм пра вед ним
націоналізмом [6, с. 101]", — зга дує З. Красівський. За
та ких об ста вин ви бу до вується й існує од на ієрархія
вар то с тей — для осо би с тості й для то го ко ла лю дей,
ко т рих во на ре п ре зен тує. Вер ши ну, на яку тре ба бу ло
підня ти ся, Зе новій Красівський та Ярос лав Лесів ба чи -
ли в ук раїнській національній дер жаві, яка б за без пе чи -
ла ук раїнській лю дині гідність жит тя.

Ек зи с тенційний дра ма тизм жит тя в по езії
З. Красівсько го на бу ває що ра зу но во го на пру жен ня,
він ніко ли не за сти гає на од но му рівні. Ідей но�смис ло -
вим яд ром, яке при тя гує до се бе все, що відбу ва ло ся
ко лись і що відлу нює че рез століття, є кон цепт сво бо ди.
Єдність ду хов ної тра диції уо соб лю ють ти сячі ук раїнців,
котрі віка ми кла ли свої го ло ви за сво бо ду Ук раїни.
Звер та ю чись до них (до Бай ди, На ли вай ка, Ма зе пи,
Бан де ри), З. Красівський вод но час ок ри лює вірою су -
час ників, пра гне на сна жи ти націю енергією дер жав но -
го са моздійснен ня, сфор му ва ти в но во му по колінні
національ ну іден тичність, аби з'яви ло ся но ве ду хов не
яд ро нації:
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І ти, на ро де, взя в ся б за мечі!
На ро де мій, прий ми мої плачі! [5, с. 11].

До них — справжніх, до стой них, жер тов них —
звер тається ав тор, щоб віджи ви ти у на щадків пам'ять і
чес но ти. Ампліфікаційне про дов жен ня сим во лу "ге -
рой" роз гор тається на рівні ав то ри тетів світо вої й
національ ної історії та літе ра ту ри. Дон Кіхот, Ян Гус,
Ярос лав на, Бай да, Ма ру ся Бо гус лав ка, На ли вай ко,
Сірко, Ма зе па, Гон та, Кал ни шевський — це ті, хто своїм
ав то ри те том скріплює націю. Са ме цей рівень став ба -
зи сом для тво рен ня по етом влас но го кон крет но�істо -
рич но го ма те ри ка. 

Чи ма ло віршів зі збірки Зе новія Красівсько го "Не воль -
ницькі плачі" ма ють при свя ти, і та ка своєрідна тю рем на
аль бомність до по ма гає ство ри ти ефект при сут ності, пси -
хо логічну спорідненість з осо бистістю, ко т ра за хоп лює
своїми вчин ка ми. Кон кретні су час ни ки, то ва риші по бо -
ротьбі, з яки ми без по се ред ньо відбу ва ло ся спілку ван ня,
поєдну ють ся своїми ок ре ми ми ри са ми, мо мен та ми
життєвої долі з об ра за ми найвідоміших ге роїв ми ну ло го,
що ста ли без смерт ни ми. На при клад, по ему "Ма ру ся Бо -
гус лав ка" при свя че но Ка те рині За рицькій, "лю дині не бу -
ден ної долі, ве ли ко го ро зу му і ду ху" [5, с. 98], а вірш "Бан -
де ра" має та ку при свя ту: "Бра тові Ев стахію, що віддав
своє жит тя за ук раїнську ідею" [5, с. 112].

Цей вірш вра жає сим волічністю, мо ну мен -
тальністю внутрішньої та зовнішньої по ста ви ге роя:

В дво бої нерівнім схре с ти лись шаблі —
Лу на ти ме сла ва ши ро ко віка ми!
Роз топ та не сер це ле жить на землі,
Про ко ло те сер це шти ка ми [5, с. 112].

Си ту ація за ги белі та пов'язані з нею колізії пра цю -
ють на ут вер д жен ня ге роїчних рис осо би с тості. Осо ба
Бан де ри — оберіг ми ну ло го ге роїзму, а кров, відда на в
ім'я ідеї, ви ко нує функцію про ро чої візії "відпла ти". 

Шу ка ю чи ко жен влас ної ху дож ньої фор ми ви ра -
жен ня, ук раїнські по ети�ди си ден ти В. Стус, І. Світлич -
ний, І. Ка ли нець, Т. Мель ни чук, а та кож З. Красівський
та Я. Лесів свідо мо ак цен ту ва ли на національній проб -
ле ма тиці й ви ко ри с то ву ва ли ба га тий ар се нал аде к ват -
них фор маль них за собів. Ви со ка національ на на пру га
про ни зує всі вірші З. Красівсько го:

Вми ра ють надії від го ря і сліз,
Навіже но мчить ся зем ля під укіс,
І тільки роз пу ка ри дає над краєм —
На род за ги бає! На род за ги бає!
І в кри кові то му, у горі, в вогні
Довіку прий деть ся горіти мені [5, с. 69].

Ко ли аналізуєш ідей но�те ма тич ний зріз по езії Зе -
новія Красівсько го, є за гро за сприй ня ти ідей -
но�національ ну мо нолітність, злю то ваність йо го творів
як од но манітність. Але це тільки то му, що для
Красівсько го�по ета ідея зав жди зна чи ла безмірно
більше за будь�яку по етич ну фор му:

На ро де мій, прий ми мої плачі…
О як би ти, при ча ще ний сльо зою,
По встав увесь з ти ра ном до дво бою,
За гар ту вав ши у сльо зах мечі!
На ро де мій, прий ми мої плачі! [5, с. 11].

Цей плач по ета пе ре тво рюється на справді на кри -
цю національ ної бо роть би. Він зо бов'язує до чи ну. Тож
"по езія Зе новія Красівсько го стоїть на най ви щих щаб -
лях муж ньо го гро ма дянсько го па то су, і тим са мим по
змісту і формі вли ла ся в мо гутнє шев ченківське рус ло
[8, с. 988]".

З то на ми пла чу�ри дан ня, про клят тя ме жує то -
нальність світло го спо кою, ви с т раж да ної роз важ ли -
вості:

Бу дуть ку цим по дер тим ряд ном
Бруд століття вкри ва ти.
Ти ж ма ни ме не білим кри лом
У зе лені Кар па ти [5, с. 36].

Лірич ний ге рой З. Красівсько го не має сумнівів
що до май бут ності своєї країни, про ро ку ю чи: Гей, не
жу ри ся, зе ле на Дібро во, / Сум на вер шині своїй не
гой дай. / Все вос кре сає на світі на но во. / Чом не вос -
крес не по ру ба ний гай? [5, с. 71].

Як відо мо, пер ши ми симп то ма ми роз ми ван ня
національ но го об ра зу є ду хов не ос лаб лен ня лю ди ни, її
мо раль на де г ра дація. То му не ви пад ко во збірка "Не -
воль ницькі плачі" Зе новія Красівсько го роз по чи -
нається з вірша, що має на зву "Епіграф":

Страш но відсидіти вік у тюрмі,
Страш но на на рах тю рем них по мер ти,
Та сто к рат страшніше гибіти в ярмі,
Ра бом на колінах діжда ти ся смер ти [5, с. 9].

Ство рені у важ ких невільни чих умо вах ра дянсько го
ҐУЛАҐу, "Не воль ницькі плачі" Зе новія Красівсько го є
при кла дом не злам ності людсько го ду ху, ду хов ної
рівно ва ги та національ ної гідності.

Був за ча ро ва ний цим ша ле ним світом, що зав жди
дає шанс, не хай і один�єди ний, бу ти лю ди ною. Або ж
не бу ти:

О чом ти, лю ди но, не ди кий хи жак,
Що рад ше за ги не го ло дною смер тю,
Ніж прий ме від ка та в не волі мас лак!
Ти б жи ти уміла,
уміла б і вмер ти [5, с. 65].

На го ло шу ю чи на спад коємності Ярос ла ва Лесіва
що до Зе новія Красівсько го, за ува жи мо, що сповіду -
ван ня од них і тих са мих ідей не ніве лює осо би с тості.
Ро зуміння людської сут ності для о. Ярос ла ва Лесіва —
не втом но го по движ ни ка ук раїнської національ ної ідеї
— бу ло особ ли во важ ли вим че рез те, що во но спи ра -
ло ся на по тре бу без пе рерв ної, по всяк час ної ду хов ної
праці. Як по ета йо го цікав лять на сам пе ред мак си -
мальні мож ли вості людсько го в лю дині — Бо жо му за -
мислі та Божій пробі. По ет шу кає про сто ру, не ре аль но -
го в тодішніх об ста ви нах, для існу ван ня Лю ди ни як
бо же с т вен но го вит во ру з ок ре мою про гра мою са -
мо�вдо с ко на лен ня. Ек зи с тенціалізм по ета роз ви -
вається в кон струк тив но му руслі довіри до бут тя, до
са мої лю ди ни: і кож ної зо к ре ма, і до лю дей за га лом.

Про цес про яв лен ня Бо же с т вен но го нескінчен ний, од -
нак вер ши ною зав жди є Сло во. І ук раїнська до ля, ук -
раїнська історія як мож ливість спов нен ня ус т ремлінь і
сподівань на ро ду по стає, влас не, че рез проб ле му Сло ва:

Від по ло ви зер но
Сло во од лжі
Ру ки від крові
Ду шу од стра ху
Ро зум від за бо бонів
Сер це від не на висті
Ла с ку від при страсті
Ко хан ня від по хоті
Лю бов од ти ран ства
Очисть пе ред тим
Як в до ро гу іти [7, с. 24].

Цей вірш — за повідь не тільки іншим, а й на сам пе -
ред са мо му собі. Як лю ди на, як патріот�ук раїнець



Ярос лав Лесів ви ко нав її за най ви щою шка лою
людської гідності.

ХХІ століття відкри ва ти ме Ук раїну 70—80�х років
ХХ століття, на дум ку Т. Са ли ги, зо к ре ма, і за вірша ми
Я. Лесіва [9, с. 11]: "Йо го по езії ма ють іншу за ко -
номірність по яви — во ни з'яви лись як внутрішня во ля,
як по тре ба душі й ви раз її ста ну. То му ча с то во ни зву -
чать як маніфе с ти, про гра ми, відкриті дек ла рації, а в
інших ви пад ках — це пей зажі, злит тя лю ди ни з при ро -
дою, елегійна її мо лит ва до осені [9, с. 13]".

По езія о. Ярос ла ва Лесіва — особ ли вий ду хов ний
вимір і вибір. Са ме з цієї фун да мен таль ної за са ди ек -
зи с тенціалізму — сво бо ди ви бо ру — і по чи нається
твор чий шлях о. Ярос ла ва Лесіва:

Я все віддав тобі в офіру,
Я ки нув все тобі під но ги,
Собі ли шив бе са ги й ліру
І тер ном всте ле ну до ро гу [7, с. 49].

Творчість о. Я. Лесіва, як, влас не, і йо го спосіб жит -
тя, де го ло вний на го лос зроб ле но на ви борі та
відповідаль ності, свідчить про те, як усу пе реч то -
талітарній си с темі мо же тво ри ти ся по езія, вільна від
іде о логічних на ша ру вань та соц ре алістич них при писів.
Але вод но час ані Зе новій Красівський, ані Ярос лав
Лесів не мог ли до зво ли ти собі "знех ту ва ти" обов'язок
пись мен ни ка�патріота й не мог ли не по кла с ти свій та -
лант на вівтар сво бо ди — так са мо це сто сується і Ва -
си ля Сту са, Іва на Світлич но го та ще ба га ть ох му че ників
ре жи му.

Роз ду ми Ярос ла ва Лесіва над сло вом вра жа ють
послідовністю й відкритістю. Се ред па ра метрів йо го
ду хов ності го ло вну врівно ва жу валь ну функцію відігра -
ють віра й лю бов. З лю бові до лю дей, до Ук раїни, до
світу, до жит тя цвіт віщо го ло ми ка ме ню розрісся в по -
ето во му слові:

Зійдуть ло ми ка ме нем квіти.
Люб лю вас, люб лю, люб лю [7, с. 61].

Хри с ти янська лю бов за га лом і лю бов до батьків,
дру жи ни, си на — це той ґрунт, з яко го про ро с тає пер -
спек ти ва роз вит ку осо би с тості. 

Зре ш тою, Я. Лесів гли бо ко вірить, що щи ре й му д -
ре Сло во є домінант ною ду хов ною по тре бою:

Сло во до бу ти,
ло гос
Із сер ця маґми,
Сон ця про ту бе ранців —
Му д рості зе рен зер но
І справжньо му люд ству на стіл,
Як теп лий бу ха нець житній
На радість, на вічність —
їжте [7, с. 34].

Свя ще ник і по ет Ярос лав Лесів був од ним із тих
мужніх по движ ників бо роть би за відро джен ня Ук раїни
та її Цер к ви, хто гли бо ко усвідом лю вав, що без са -
мо�зре чен ня і жер тов ності не збе рег ти ні влас ної душі,
ні душі рідно го на ро ду:

Ма мо, ду ша моя —
Спа си те ля розіп'ято го ра на.
Ма мо, лю бові Ва шої зеніт
У промінні Ва ших рук
Із по пе лу по ста не —
І бу де по ря то ва но цей світ [7, с. 40].

Та ким чи ном, са ме національні ак цен ти, національ -
на мар ко ваність іден тич ності та по ведінко во го ка но ну
лірич них ге роїв З. Красівсько го та Я. Лесіва виз на ча -
ють сутність ек зи с тенційно го ви бо ру і цих ге роїв, і, як
мо же мо ствер д жу ва ти че рез біог рафічний кон текст,
обох ав торів.
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Ма рия Якиб чук. Твор че с т во Зе но вия Кра сив ско го и Ярос ла ва Ле си ва: на ци о наль ное из ме ре ние че ло ве че с кой
эк зи с тен ции

Ста тья яв ля ет ся по пыт кой проч те ния жиз ни и твор че с т ва Зи но вия Кра сив ско го и Ярос ла ва Ле си ва сквозь на ци о наль ное
из ме ре ние че ло ве че с кой эк зи с тен ции. В ней ана ли зи ру ет ся по ве ден че с кий ка нон как ос но ва эк зи с тен ци аль но го вы бо ра. На
ма те ри а ле ли ри че с ких и пуб ли ци с ти че с ких тек с тов обос но ва но, что осо бен но с тью ук ра ин ско го эк зи с тен ци а лиз ма яв ля ет ся
на ци о наль ная идея.

Клю че вые сло ва: эк зи с тен ция, ка нон, иден тич ность, идея, ге рой.

Maria Yakibchuk. Creativity Zenovia Krasivsky and Yaroslav Lesiv: the national dimension of human existence
This article is an attempt to read the life and work Zenovia Krasivsky and Yaroslav Lesiv through the national dimension of human

existence. It analyzes the behavioral canon as the basis of existential choice. On the lyrical material and public texts reasonably char-
acteristic of existentialism Ukrainian national idea.

Keywords: existence, canon,identity, idea, hero.



Ре фор му ван ня освіти, до ся гнен ня пси хо ло го�пе да -
гогічної на уки, роз ви ток літе ра ту роз нав ства, вве ден ня
до шкільної про гра ми но вих творів ви ма гає мо дернізації
аналізу літе ра тур но го тво ру — вдо с ко на лен ня відо мих
йо го шляхів та за про ва джен ня но вих у тех но -

логічно�про це су альній пло щині. Значні мож ли вості у
справі поліпшен ня літе ра тур ної освіти має пси хо -
логічний підхід до аналізу ху дож ньо го тво ру.

Нав чальні про гра ми з ук раїнської літе ра ту ри [15]
пе ред ба ча ють фор му ван ня та ких по нять, як пси хо -
логізм тво ру та йо го за со би, інте лек ту аль но�пси хо -
логічна про за, пси хо логія пер со нажів, пси хо логізм ху -
дож ньої де талі, про цес твор чості, од нак кла сичні для
шкільної прак ти ки шля хи аналізу тво ру не в змозі по вно
за без пе чи ти за своєння уч ня ми цих по нять.

Оскільки ак ту алізується пси хо логічний ас пект
аналізу тво ру, то для йо го повнішо го висвітлен ня на ми
з'ясо ва но по чат ко вий рівень учнівських умінь аналізу
епічно го тво ру. Для здійснен ня кон ста ту валь но го зрізу
ви ко ри с то ву ва ли ся ек с пе ри мен таль но�емпіричні ме то -
ди за за галь но п рий ня тою кла сифікацією ме тодів НДР
[4; 13; 14; 19], тоб то ті, що без по се ред ньо пов'язані з
вив чен ням ре аль но го ста ну проб ле ми, на ко пи чен ням та
порівнян ням ре зуль татів. Діаг но с ту ван ня про во ди ло ся у
шко лах м. Ми ко лаєва та Ми ко лаївської об ласті за до по -
мо гою та ких ви п ро бу ва них ме тодів, як спо с те ре жен ня,
ан ке ту ван ня, кон т рольні зав дан ня. На уко вим підґрун тям
по слу жи ли ре ко мен дації з діаг но с ти ки й ек с пер ти зи пе -
да гогічних про ектів, за про по но вані П.І. Підла сим [14].

Ан ке ту ван ня се ред учи телів ма ло на меті ви я ви ти
рівень схиль ності пе да го га до тех но логізо ва но го
на�вчан ня за га лом і пси хо логічно го на по внен ня
аналізу ху дож ньо го тво ру зо к ре ма. Ре с пон ден там про -
по ну ва ли ся такі за пи тан ня:

Як по ка за ло ан ке ту ван ня, най по ши реніши ми в
школі є по об раз ний та проб лем но�те ма тич ний шля хи
(41% та 38% відповідно). Знач на ча с ти на вчи телів
(73%) усвідом лює не обхідність упо ряд ко ва ної ро бо -
ти над ху дожнім тво ром, од нак по тре бує ре ко мен -
дацій і зразків для її ре алізації. Се ред фак торів мак -
си маль но го впли ву на вибір форм і за собів аналізу
пе да го га ми на зва но пси хо логічні особ ли вості учнів
(33%), рівень їхньо го літе ра тур но го роз вит ку (31%),
об разні ком по нен ти тво ру (28%), власні упо до бан ня
вчи те ля (8%). От же, сло вес ни ки оби ра ють той чи той
інстру мен тарій для вив чен ня кон крет но го тво ру,
знач ною мірою спи ра ю чись на пси хо логічний фак -
тор. Од нак відповіді на за пи тан ня про кон кретні пси -
хо логічні те орії аналізу тво ру засвідчу ють, що цей
вибір здійснюється здебільшо го інтуїтив но, ніж на -
уко во ви п рав да но, оскільки ча с ти на ре с пон дентів
(9%) вза галі не відповіли на них, інші ж на да ли пе ре -
ва гу тільки пси хо а налізу З. Фрей да (55%) та пси -
холінгвістичній те орії О. По тебні (36%), оми нув ши
ува гою струк ту ралізм Ж. Ла ка на та ген дерні студії
Н.Збо ровської. Оче вид но, це зу мов ле но відсутністю
відповідної інфор мації в на уко вих дже ре лах та фа хо -
вих ви дан нях.
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O ФФ аа хх оо вв іі   пп рр оо бб лл ее мм ии

УДК 371.315.6+ 821.161.2

Актуальний рівень учнівських умінь 
аналізувати епічні твори (7—9 класи)

Ірина Лазаренко,
аспірантка

Миколаїв

У статті висвітле но ре зуль та ти кон ста ту валь но го зрізу, який довів, що пи тан ня пси хо логічно го ас пек ту аналізу ху дож ньо го
тво ру та ре алізація йо го в тех но логізо ваній пло щині ціка вить вчи тельсько�учнівський за гал, по тре бує роз вит ку та вдо с ко на -
лен ня. 

Клю чові сло ва: ек с пе ри мент, кон ста ту валь ний зріз, ек с пе ри мен таль но�емпіричні ме то ди досліджен ня, кри терії діаг но с -
ти ки рівня умінь.

Най частіше за сто со вую тип аналізу Подієвий По об раз ний Проб лем ноDте ма тич ний Комбіно ва ний 

Оби раю за со би аналізу Схе ми Ал го рит ми Нав чальні зав дан ня Підруч ник 

Умо ви успішно го аналізу
Поєднан ня репр.

і по шу ко вої ро бо ти
Рівень чи тацьких

умінь
На явність ал го ритмів,

пра вил�орієнтирів
Пе ре каз змісту 

про чи та но го

На які нав чальні си с те ми 
орієнту ю ся

Кла сич на
(Є.Пасічник)

Лю ди ноз нав ча
(Є.Ільїн)

Ек зи с тенціаль -
но�діалогічна (Г.Ток мань)

Нав чаль но�тех но -
логічна (А.Сит чен ко)

Які фак то ри мак си маль но впли ва ють
на вибір форм і за собів аналізу

Об разні
ком по нен ти тво ру

Рівень літе ра тур -
но го роз вит ку

учнів

Пси хо логічні особ ли -
вості учнів

Власні упо до бан ня 
вчи те ля

Які потрібні ме то дичні ма теріали Фа хові статті 
Роз роб ки уроків 

(тра диційні)
Тех но логічні мо делі

уроків
Мо но графії з пи тань

аналізу тво ру

Які пси хо логічні те орії аналізу тво ру
ви ко ри с то вуєте

Пси хо а наліз
(З.Фрейд)

Пси холінгвістич на 
те орія (О.По теб ня)

Струк ту ралізм
(Ж.Ла кан)

Ген дерні студії
(Н.Збо ровська)
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Уч ням 7—9 класів про по ну ва ли ся такі за пи тан ня:
1. Що та ке "пси хо логія"?
2. Чи ціка ви те ся ви цим пи тан ням, у якій мірі? 
3. Які пси хо логічні те орії вам відомі? Що в них

ви�кли кає інте рес?
4. Чи мож на ви ко ри с то ву ва ти еле мен ти цих те орій

на уро ках літе ра ту ри? Чи вам це ціка во? Чим са ме?
5. До вив чен ня яких творів мож на за сто су ва ти пси -

хо логічні знан ня? Обґрун туй те свій вибір.
Як і слід бу ло очіку ва ти, з ог ля ду на вікові особ ли -

вості учнів, ре с пон ден ти підлітко во го віку по ка за ли ви -
со кий (74%) рівень зацікав ле ності пси хо логією (пи тан ня
№2, 4,5), але по се редній (28%) рівень обізна ності з ци -
ми пи тан ня ми (№ 1,3). Слід підкрес ли ти, що нав чаль на
про гра ма для цих класів відво дить помітне місце
досліджу ваній на ми проб лемі, ви су ва ю чи відповідні ви -
мо ги до рівня за галь но освітньої підго тов ки: "вміти
аналізу ва ти настрій тво ру", "ко мен ту ва ти вчин ки пер -
со на жа", "по яс ни ти зміни емоційно го ста ну ге роя",
"роз повіда ти про сприй нят тя світу", "вміти про во ди ти
па ра лелі між осо би с тим жит тям ав то ра і сю же том тво -
ру", "роз кри ва ти внутрішній стан ге роя, звер та ю чись
до тек с ту", "роз повіда ти про по чут тя пер со нажів, спи -
ра ю чись на текст", "аналізу ва ти ху дожні за со би роз -
крит тя внутрішньо го світу ге роїв", "роз кри ва ти роль
описів при ро ди у зо б ра женні ду шев но го ста ну лю ди -
ни", "ар гу мен ту ва ти своє зацікав лен ня тво ром" [15;
44—91]. Ви ко ри с тан ня пси хо логічно го підхо ду до
аналізу ху дож ньо го тво ру на уро ках літе ра ту ри до по мо -
же вирішен ню цих зав дань, спри я ти ме роз ши рен ню го -
ри зонтів шкільно го аналізу, дасть змо гу ося гну ти твор -
чу ла бо ра торію мит ця (а це крок до влас ної твор чості ),
по зи тив но впли ва ти ме на психічний роз ви ток не тільки
уч ня�чи та ча, а й учи те ля, ста не за со бом за охо чен ня до
вив чен ня літе ра ту ри. Є по тре ба, оче вид но, в про дук -
тивній мо делі та ко го ти пу аналізу, яка б мак си маль но
вра ху ва ла пси хо логію про це су літе ра тур ної твор чості,
об ра зу ав то ра та ство ре них ним пер со нажів, впли ва ла
б на літе ра тур ний та психічний роз ви ток учнів. 

Для діаг но с ту ван ня рівня вмінь учнів аналізу ва ти
ху дожній твір в умо вах тра диційно го нав чан ня літе ра ту -
ри за ос но ву взя то виз на чен ня літе ра тур но го роз вит ку
як "фор му ван ня в учнів літе ра тур них знань і умінь на ос -
нові кон цепції літе ра тур ної освіти та згідно з ви мо га ми
нав чаль них про грам і Дер жав но го стан дар ту ба зо вої й
по вної се ред ньої освіти" [17]. Ба зою для виз на чен ня
рівнів літе ра тур но го роз вит ку по слу жи ло вчен ня О.Ни -
ки фо ро вої про стадійне сприй ман ня ху дож ньо го тво ру
[11], досліджен ня здо бутків у цій справі провідних ме -
то дистів [1 ;2 ;8; 9; 12;16;18]. Для ви яв лен ня у шко лярів
рівнів умінь аналізу ва ти літе ра турні тво ри ви ко ри с та но
якісні їх ха рак те ри с ти ки: ви со кий, се редній та низь кий
рівень на ос нові ідей Л.Ви готсько го [3], вра хо ва но за -
галь но п рий няті у пе да гогіці рівні сфор мо ва ності знань і
вмінь — ре п ро дук тив ний, кон струк тив ний, твор чий, —
опи сані Н.Мо с ка лен ко [9;77]. Уч ням за про по но ва но
зон ду ючі ро бо ти, які сто су ють ся вив че них творів, вра -
хо ву ють дер жавні ви мо ги до рівня за галь но освітньої
підго тов ки учнів [15] та кри терії оціню ван ня нав чаль них
здо бутків учнів [7], скла да ють ся із зав дань та за пи тань
трьох рівнів склад ності відповідно до типів умінь
аналізу ва ти літе ра тур ний твір. 

Так, зав дан ня пер шо го рівня для кож но го кла су ма -
ють ре п ро дук тив ний ха рак тер і пе ред ба ча ють без по -
се реднє відтво рен ня знань та спо собів діяль ності. Для
ви ко нан ня зав дань цьо го рівня уч неві до стат ньо во -
лодіти літе ра тур ним ма теріалом на по чат ко во му рівні
та ок ре ми ми на вич ка ми аналізу тво ру, що співвідно -
сить ся із по чат ко вим і се реднім рівня ми нав чаль них
до ся гнень учнів [7].

Зав дан ня дру го го рівня — кон струк тивні, во ни
пе ред ба ча ють не ре п ро ду ку ван ня, а ви ко ри с тан ня
на бу тих знань. Ви ко ну ю чи їх, підлітки по винні по ка -
за ти до статній рівень во лодіння ма теріалом та на -
вич ка ми цілісно го аналізу, уміння си с те ма ти зу ва ти
та уза галь ни ти на буті знан ня, ар гу мен ту ва ти свої
дум ки. Ана логічні ви мо ги ви су ва ють ся до до стат ньо -
го рівня нав чаль них до ся гнень [7].

Третій рівень, як підкрес лює Н.Мо с ка лен ко,
"відзна чається твор чим ха рак те ром діяль ності учнів"
[9;77] , от же, пе ред ба чає вміння са мостійно оціню ва ти
літе ра турні яви ща, ви яв ля ти влас ну по зицію й ар гу -
мен то ва но її до во ди ти, на ви со ко му рівні во лодіти літе -
ра тур ним ма теріалом та на вич ка ми аналізу, про яв ля ти
творчі здібності, що відповідає ви со ко му рівню
на�вчаль них до ся гнень учнів [7].

7 клаc
Рівень І.

1. Пе ре кажіть ури вок із повісті І. Фран ка "За хар
Бер кут", який схви лю вав вас найбільше.

2. Опишіть, яким ви уяв ляєте Ми хай ли ка (за
повістю М.Стель ма ха "Гу си�ле беді ле тять").

Рівень ІІ.
1. Виз нач те ав торські за со би тво рен ня об ра зу ва -

шо го улюб ле но го ге роя за повістю І.Фран ка "За хар
Бер кут". Які прий о ми відо бра жен ня внутрішньо го світу
пер со на жа ви поміти ли?

2. Роз кажіть про сприй нят тя світу до рос лих ма лим Ми -
хай ли ком (за повістю М.Стель ма ха "Гу си�ле беді ле тять").

Рівень ІІІ.
1. По ясніть своє став лен ня до Пла нет ни ка, до йо го

мо раль но го ви бо ру (за од ной мен ною повістю Б.Хар чу ка).
2. Про ведіть па ра лель між осо би с тим жит тям ав то -

ра і роз вит ком сю же ту ( на ос нові повісті Г.Тю тюн ни ка
"Клим ко").

8 клас
Рівень І.

1. Назвіть відомі вам за со би тво рен ня внутрішньо -
го ста ну пер со на жа.

2. Опишіть пси хо логічний стан кня зя Іго ря у по ло -
вецько му по лоні ("Сло во про похід Ігорів").

Рівень ІІ.
1. По ясніть внутрішній стан І.Ви шенсько го за од -

ной мен ним тво ром І.Фран ка. Свою відповідь ар гу мен -
туй те.

2. Роз кажіть про по чут тя ге роїв повісті М.Ко цю -
бинсько го "До ро гою ціною". До ведіть свою дум ку.

Рівень ІІІ.
1. Дай те влас ну оцінку по ведінці ко ня Шеп та ла у

повісті В.Дроз да "Білий кінь Шеп та ло", по ясніть але го -
ричність цьо го об ра зу.

2. Роз крий те пси хо логічне підґрун тя життєво го ви -
бо ру І.Ви шенсько го, вис ловіть своє став лен ня до та ко -
го ви бо ру. 



9 клас
Рівень І.

1. Пе ре кажіть, як ав тор опи сує внутрішній стан
Гри горія Мно гогрішно го у мо мент йо го зустрічі з ро ди -
ною Сірків ( за ро ма ном І.Ба г ря но го "Ти г ро ло ви").

2. Назвіть пси хо логічні ри си ха рак те ру ро ман тич -
но го ти пу ( за тво ром Мар ка Вовчка "Мак сим Гри мач").

Рівень ІІ.
1. Виз нач те, чи співзвучні кар ти ни при ро ди ду шев -

но му ста ну ге роїв у оповіданні М.Го го ля "Вечір про ти
Іва на Ку па ла". 

2. По ясніть пси хо логічні при чи ни по ря тун ку Мно -
гогрішно го ро ди ною Сірків, ви ко ри с то ву ю чи знан ня
про силь ний тип ук раїнця. 

Рівень ІІІ.
1. Виз нач те за со би пси хо логічно го зо б ра жен ня

пер со нажів у вив че них ва ми тво рах. 
2. З'ясуй те пси хо логічні ти пи ге роїв вив че них ва ми

творів. Чи зустріча ли ви схо жих пер со нажів у світовій
літе ра турі? У житті? До яко го ти пу ви відно си те се бе?
Відповідь ар гу мен туй те.

Для діаг но с ти ки на яв но го ба зо во го рівня учнівських
умінь аналізу ва ти епічні тво ри (7—9 кла си) роз роб ле но
кри терії з опо рою на спе цифіку сприй ман ня ху дож ньо го
тво ру уч ня ми цьо го віку [8;9;12;18], особ ли вості
психічно го роз вит ку шко лярів [3;6], ви мо ги відповідних
дер жав них до ку ментів про освіту [5;7;15]:

— на явність у діяльнісній сфері уч ня те о ре тич них
знань про твір, за сто су ван ня їх під час аналізу;

— аде к ватність сприй ман ня зо б ра жу ва но го (ро -
зуміння ав торської по зиції, вміння виз на ча ти її як за
до по мо гою біог рафічних відо мо стей, так і на ос нові
аналізу за собів емоційної ви раз ності тво ру);

— уміння аналізу ва ти об раз�пер со наж, по яс ню ю чи
йо го пси хо логію, мо ти ви вчинків че рез приз му пись -
мен ницько го зо б ра жен ня та влас но го сприй ман ня;

— про яв умо ти во ва но го осо бистісно го став лен ня
уч ня�чи та ча до зо б ра жу ва но го че рез співвідне сен ня
психічних станів пись мен ни ка, пер со на жа та ре -
ципієнта.

За пра виль не ви ко нан ня зав дань пер шо го рівня
учні одер жу ва ли по од но му ба лу за кож не пи тан ня, по
два ба ли — за якісне ви ко нан ня зав дань дру го го рівня
та по три — тре ть о го рівня. 

Ста ти с тичні ре зуль та ти ви ко нан ня уч ня ми зон ду -
валь них робіт такі:

Рівень успішності ви ра хо ву ва в ся за фор му лою 
У= П : В x 100%, де У — оз на чає успішність зав дан ня; 

П — кількість учнів, які пра виль но ви ко на ли зав дан ня;
В — кількість всіх учнів, які ви ко ну ва ли це зав дан ня [ 14].
На ос нові пе ревірки робіт ви яв ле но такі ти пові не -

доліки:
— не аде к ват не відтво рен ня в уяві кар тин, зо б ра -

же них ав то ром;
— по вер хо вий аналіз об ра зу�пер со на жа, без за ну -

рен ня у йо го внутрішній світ;

— невміння уч ня ми виз на ча ти більшість за собів тво рен ня
об ра зу�пер со на жа, особ ли во йо го внутрішньо го світу;

— суб'єктив не не обґрун то ва не трак ту ван ня про чи -
та но го;

— не до статнє або й зовсім відсутнє ар гу мен ту ван -
ня влас но го став лен ня до про чи та но го;

— невміння по яс ни ти психічний стан ге роя, при чи -
ни йо го вчинків;

— не спро можність по яс ни ти вплив пси хо логії мит -
ця на ство рені ним об ра зи й кар ти ни;

— відсутність умінь аналізу ва ти влас ний психічний
стан під час чи тан ня тво ру.

При чи ни не до стат ньо сфор мо ва них умінь аналізу
тво ру кри ють ся у:

— не до статній обізна ності де я ких учи телів із тех -
но логією аналізу тво ру;

— пе ре вазі інфор ма тив них ме тодів і прий омів
на�в чан ня над про це су аль ни ми;

— ігно ру ванні то го, що аналітич на ро бо та над тво -
ром по вин на ус к лад ню ва ти ся з кож ним ро ком; 

— не до стат ньо му вра ху ванні пси ховіко вих та
індивіду аль них особ ли во с тей учнів;

— кон сер ва тив но му став ленні до онов лен ня
на�вчаль но го про це су;

— ігно ру ванні до ся гнень пси хо логічної на уки.
Го ло вна ж при чи на криється у відсут ності знань

про твір як про дукт пси хо логічної праці пись мен ни ка,
що йо го сприй нят тя — склад ний, стадійний, психічний
про цес поєднан ня логічно го й емоційно го, який охоп -
лює всі лан ки аналітич ної ро бо ти, вклю чає пси хо логію
ав то ра, пер со на жа й чи та ча, ви ко ну ю чи для ос тан ньо -
го функцію са мопізнан ня.

От же, ак ту алізується пси хо логічний ас пект аналізу
літе ра тур но го тво ру, ви ни кає не обхідність ство рен ня
ме то дич ної мо делі та ко го аналізу, ди дак ти ко�ме то дич -
них прин ципів, у пло щині яких він ре алізу ва ти меть ся,
роз робці кла сифікації вмінь і ти по логії зав дань, спря мо -
ва них на по етап не їх фор му ван ня, варіантів кон т ро лю та
ко рекції на бу тих знань і вмінь учнів�чи тачів, за без пе -
ченні ефек тив ності літе ра тур ної освіти за га лом з міцною
опо рою на до ся гнен ня су час них суміжних на ук, зо к ре ма
пси хо логії, що дасть змо гу уник ну ти ви яв ле них не доліків
у фор му ванні вмінь аналізу ва ти ху дожні тво ри.
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Клас
Кількість

учнів
Високий

рівень
Середній

рівень
Низький

рівень
7 95 12% 63% 25%
8 107 12% 57% 31%
9 68 14% 56% 30%
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В ста тье от ра же ны ре зуль та ты кон ста ти ру ю ще го сре за, ко то рый до ка зал, что во про сы пси хо ло ги че с ко го ас пек та ана ли -
за ху до же с т вен но го про из ве де ния и ре а ли за ция тех но ло ги зи ро ван но го к не му по хо да вы зы ва ет ин те рес учи те лей и уча щих -
ся, тре бу ет раз ви тия и со вер шен ство ва ния.

Клю че вые сло ва: экс пе ри мент, кон ста ти ру ю щий срез, экс пе ри мен таль но�эм пи ри че с кие ме то ды ис сле до ва ния, кри те -
рии ди а гно с ти ки уров ня уме ний.

The article highlights the results konstatuvalnoho cut, which proved that the question of the psychological aspect of the analysis of art
and its realization in the plane tehnolohizovaniy interested in teacher�student general, requires the development and improvement.

Keywords: experiment, konstatuvalnyy cut, experimental�empirical methods, diagnostic criteria level skills. 

Ма ло во лодіти ви дат ни ми яко с тя ми, 
тре ба ще вміти ни ми ко ри с ту ва тись.

Фран суа де Ла рош фу ко

У шкільній прак тиці літе ра тур ної освіти учнів 5—9
класів обов'яз ко вим зав дан ням вчи те ля на уроці є до -
по мо га шко ля рам в ося гненні ідей но�ху дож ньо го
змісту тво ру че рез усвідом ле не ро зуміння йо го проб -
ле ма ти ки, особ ли во с тей по бу до ви, лек си ко�стилістич -
но го ба гат ства та пізнан ня людських ха рак терів. Зо се -
ре джу ю чи ува гу на аналізі ха рак те ро логічних
особ ли во с тей об разів�пер со нажів, не обхідно спря му -
ва ти ро бо ту учнів на но вий, якісно�про дук тив ний, на -
уко вий рівень. У зв'яз ку з цим про по нуємо звер ну ти
ува гу на досліджен ня на уковців�пси хо логів, які роз г ля -
да ли ха рак тер у йо го за леж ності від мо раль них рис та
во льо вих яко с тей, на що зва жає вчи тель літе ра ту ри під
час аналізу ге роя ху дож ньо го тво ру. 

Ва го мим фак то ром у струк тур но му аналізі ха рак -
те ро логічних особ ли во с тей ге роя тво ру ста ло
досліджен ня аме ри кансько го пси хо ло га Гор до на Ол -
пор та що до по с ту латів, які по кла дені в ос но ву вив чен -
ня осо би с тості. З ог ля ду на те, що лю ди ви яв ля ють
пев ну постійність у своїх вчин ках, дум ках і емоціях не -

за леж но від ча су, подій, життєво го досвіду, на уко вець
чітко ви о к рем лює ри си, які ха рак те ри зу ють осо -
бистість: "Осо бистість — це ди намічна ор ганізація тих
пси хо логічних внутрішніх си с тем індивіда, які виз на ча -
ють ха рак тер ну для ньо го по ведінку й мис лен ня" [2,
с. 273]. У своїх су джен нях про "ха рак тер" і "тем пе ра -
мент" ав тор ро бить спро бу спро с ту ва ти дум ки вче них
що до си нонімічності цих по нять.

По нят тя "ха рак тер" трак тується ним як пев ний мо -
раль ний стан дарт або си с те ма цінно с тей, згідно з яки -
ми оціню ють ся вчин ки осо би с тості. От же, виз на чен ня
"хо ро ший ха рак тер" має на меті з'ясу ва ти ті осо -
бистісні ри си, які соціаль но або етич но ба жані. Для
вче но го "ха рак тер — це оціне на осо бистість, а осо -
бистість — це не оціне ний ха рак тер" [2, с. 274]. Гор дон
Ол порт роз г ля дає ха рак тер як на бу ту вла с тивість, яка в
про цесі соціалізації лю ди ни обу мов люється пев ни ми
важ ли ви ми ха рак те ри с ти ка ми. Ці скла дові ха рак те ру
пси хо лог роз кри ває че рез кон цепцію рис осо би с тості.
Виз на ча ю чи змісто ву на по вненість по нят тя "ри са",
пси хо лог ствер д жує, що це життєво не обхідний еле -
мент існу ван ня лю ди ни, схильність по во ди ти се бе на -
леж ним чи ном у різних си ту аціях, або сталість у по -
ведінці, пев на особ ливість осо би с тості.
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Вва жаємо доцільним твер д жен ня про роз ме жу -
ван ня за галь них рис (ти пові ри си — ти пові ха рак те ри в
літе ра турі) та індивіду аль них.

За гальні ри си ха рак те ру вклю ча ють у се бе будь�які
ха рак те ри с ти ки, вла с тиві певній групі лю дей, що пред -
став ля ють пев ну куль ту ру. Та ка інфор мація бу де ко рис -
ною під час ро бо ти над ха рак те ри с ти кою ге роїв тво ру
"До ро гою ціною" М. Ко цю бинсько го (Ос та па, Со ломії,
Іва на) як пер со нажів, яким при та манні спільні ри си:
сміливість, рішучість, во ле любність, не при ми ренність.
Са ме підбір та ких рис спо ну кав до вчин ку (відва жи лись
на вте чу), а от же, і виз на чив по ведінко ву мо ти вацію їх
наміру — ви ра жен ня про те с ту про ти кріпац тва. Ці ж ри -
си ха рак те ру при та манні й ге ро ям творів Т. Шев чен ка
(Мак си му Залізня ку, Іва ну Гонті, Яну Гу су), І. Не чуя�Ле -
вицько го (Ми колі Джері), Мар ка Вовчка (Про ко пу).

Індивіду альні ри си виз на ча ють та ку ха рак те ри с ти -
ку індивіда, яка не про сте жується в інших лю дей.
Досліджен ня пси хо ло гом індивіду аль них рис ха рак те -
ру обу мо ви ло роз ме жу ван ня їх на три ти пи (кар ди -
нальні, цен т ральні, дру го рядні) відповідно до їх доміну -
ван ня в ха рак тері лю ди ни. При цьо му кар ди наль на
ри са про сте жується в усіх діях лю ди ни і є яс кра во ви -
ра же ною. На дум ку пси хо ло га, во на "настільки прой -
має лю ди ну, що у всіх вчин ках відчут ний її вплив" [2,
с. 280]. 

Важ ливість знань про мож ли ве доміну ван ня пев ної
ри си ха рак те ру та її без по се редній вплив на по ведінку
спри я ти ме кра що му ро зумінню вчинків ге роїв�пер со -
нажів ху дож ньо го тво ру. Так, ге роїня тво ру "Інсти тут ка"
М. Вовчка — пан ноч ка — ста ла та кою че рез свою за -
жер ливість. Пе ре ва га цієї ри си в її ха рак тері от руїла
жит тя не ли ше кріпа кам, рідним лю дям (ба бусі й чо -
ловікові), а й спри чи ни ла са мотність, відчу женість: у
пра гненні до зба га чен ня во на не за зна ла щи ро го ко -
хан ня, сімей но го ща с тя, на со ло ди від друж би, при яз -
них сто сунків від лю дей, не відчу ла бла жен ства від
сприй нят тя при ро ди. Покірність, яка є домінант ною
ри сою Ус ти ни — при чи на сум ної долі ге роїні. Те са ме
мож на спо с теріга ти й у Шев чен ко вих "Гай да ма ках".
Домінантність та кої ри си, як вірність (клятві, рідно му
на ро дові) Іва на Гон ти, не зу пи няє йо го ні пе ред чим:
стра та синів пе ре кон ли во це до во дить.

Го ловні ри си ха рак те ру Г. Ол порт на зи ває
"будівель ни ми бло ка ми індивіду аль ності" [2, с. 281].
Уче ний дорівняв їх до яко с тей, які лег ко про сте жу ють -
ся в по ведінці лю ди ни та мо жуть пе ред ба ча ти її.

Виз на чив ши й виділив ши ці ри си (покірність,
емоційність, жор стокість), мож на про сте жи ти зміни в
по ведінці Яре ми Га лай ди з по еми "Гай да ма ки" Т.Шев -
чен ка. Са ме Яре ма�най мит ди вує своєю рабською
покірністю, Яре ма�за ко ха ний — по чут тя ми (ніжністю),
Яре ма�мес ник при го лом шує своєю жор стокістю.

Дру го рядні ри си ха рак те ру є менш помітни ми та
потрібни ми для ха рак те ри с ти ки осо би с тості. Сю ди
вче ний відно сить си ту аційно обу мов лені якості, що ви -
ни ка ють за пев них при чин. Ви я ви ти їх з пер шо го по гля -
ду не мож ли во, ли ше за умо ви до стат ньої обізна ності з
лю ди ною мож на віднай ти ма ло помітні, менш сталі
якості. У про цесі здійснен ня ха рак те ри с ти ки дійо вої
осо би літе ра тур но го тво ру по ява не трив кої якості,
спри чи не ної пев ни ми об ста ви на ми, не роз г ля дається.

От же, ро бо та Г. Ол пор та, при свя че на роз г ля ду рис
ха рак те ру, є важ ли вою не ли ше з по гля ду пси хо логії
осо би с тості, але й дає мож ливість ствер д жу ва ти, що

сло во "ха рак тер" асоціюється з пев ною си с те мою
цінно с тей, відповідно до якої оціню ють ся дії, вчин ки та
по ведінка ге роя�пер со на жа ху дож ньо го тво ру.

Пси хо ло ги (те о ре ти ки фак тор но го аналізу) Г. Ай -
зенк і Р. Кет тел звер ну ли ува гу на відбір рис, що фор -
му ють яд ро осо би с тості та впли ва ють на по ведінку лю -
ди ни. 

У своїх досліджен нях Р. Кет тел, спи ра ю чись на
кон стру ю ван ня на уко вої мо делі по ведінки, виз на чив
ос новні ри си осо би с тості. Йо го по зиція та про ве дені
досліджен ня ли ше підтвер ди ли дум ку Г. Ол пор та про
те, що осо бистісні ри си виз на ча ють, як і що бу де ро -
би ти лю ди на в певній си ту ації. Крім то го, Р. Кет тел, як
і Г. Ол порт, поділяє ри си на за гальні та унікальні, але
йо го по зиція що до існу ван ня рис все ре дині лю ди ни
су пер ечить думці Г. Ол пор та. Провівши ек с пе ри мен -
ти, він пе ре ко на в ся в то му, що ри си мо жуть бу ти ви -
яв лені ли ше за умо ви уваж но го спо с те ре жен ня за
по ведінкою.

Для на шо го досліджен ня прий нят ним є за про по -
но ва ний Г. Ол пор том прин цип кла сифікації рис ха рак -
те ру. Аналіз досліджень по ведінки лю дей, про ве де ний
пер со но ло гом, виз на чив пе ре ва гу вихідних рис, які
скла да ють ос но ву струк ту ри осо би с тості, тоб то є її
"будівель ни ми бло ка ми". У зв'яз ку з тим, що ці ри си ха -
рак те ру виз на ча ють різні фор ми по ведінки лю ди ни
про тя гом три ва ло го ча су, ви ни кає по тре ба їх по даль -
шо го аналізу. По вер хові ри си ха рак те ру пси хо лог вва -
жає дру го ряд ни ми для по яс нен ня по ведінки: брак єди -
ної ос но ви та ча со вої постійності поз бав ляє
мож ли вості ро зуміння дієвості осо би с тості. 

Уче ний за про по ну вав струк ту ру осо би с тості, яка
на ра хо вує близь ко 16 ос нов них осо бистісних фак -
торів, що вка зу ють на ри си ха рак те ру, взяв ши за ос но -
ву ри си осо би с тості, що відо бра жа ють сталі й пе ред -
ба чу вані пси хо логічні ха рак те ри с ти ки.

Не обхідною інфор мацією що до здійснен ня ха рак -
те ро логічно го аналізу ге роя�пер со на жа літе ра тур но го
тво ру є важ ливість вихідних рис, які ха рак те ри зу ють
здібності, що виз на ча ють уміння дійо вої осо би до ся га -
ти ба жа ної цілі, та ди намічні ри си, що ха рак те ри зу ють
мо ти ваційні еле мен ти по ведінки пер со на жа: ак тивізу -
ють і спря мо ву ють йо го до кон крет ної цілі.

Згідно з по зицією Р. Кет те ла, по ведінка осо би с тості
за ле жить не тільки від рис ха рак те ру, але й від на строю
та соціаль ної ролі осо би с тості. Вивівши рівнян ня на ос -
нові точ них вимірів осо бистісних вла с ти во с тей, які при -
нагідні певній си ту ації, пси хо лог зва жи в ся на пе ред ба -
чен ня по ведінки лю ди ни.

Уче ний Азам, ви ко ри с тав ши досліджен ня своїх по -
пе ре дників та взяв ши за кри терії мо ральні ос но ви
суспільства, поділив ха рак те ри на гарні (лагідні, за -
пальні, жваві, скромні) і по гані (рев ниві, заздрісні, ли -
цемірні, злі, егоїстичні). 

Фран цузь кий пси хо лог Т. Рібо в ос но ву кла -
сифікації ха рак терів по клав ступінь роз вит ку по чуттів і
волі. Йо го по зиція сто сується поділу ха рак терів на три
гру пи: чут ливі з підви да ми (сильні по чут тя й слабкі ро -
зум і во ля — в житті во ни па сивні, дру го рядні осо би;
сильні по чут тя й ро зум при слабкій волі — спог ля дачі;
сильні по чут тя й ро зум, до бре роз ви ну та во ля, але
діяльність по рив ча с та, нерівномірна); ак тивні з підви -
да ми (не ви со кий ро зум і по се редні інте ре си — осо би
бу ден ної, по всяк ден ної праці; сильні во ля й ро зум —
ви датні діячі); апа тичні: (слабкі во ля й ро зум —
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малодіяльні; роз важ ливі — слабкі во ля й по чут тя, до -
брий ро зум). Са ме во льові якості, на йо го дум ку, до по -
ма га ють лю дині до сяг ти по став ле ної ме ти й спри я ють
фор му ван ню влас ної життєвої по зиції. 

До проб ле ми во льо вих яко с тей та їх ролі в ста нов -
ленні ха рак те ру лю ди ни звер та в ся у своїх пра цях
І. Пав лов. Він вка зу вав на те, що во льові якості мож на
ви хо ву ва ти в лю дині. Во льові якості ха рак те ру, або во -
ля, яв ля ють со бою стри жень сфор мо ва но го ха рак те ру.
Під во лею ро зуміється склад ний психічний про цес, що
вик ли кає ак тивність лю ди ни й спо ну кає її діяти ціле -
�спря мо ва но. Во ля — це здатність лю ди ни пе ре бо рю -
ва ти пе ре шко ди, до ся га ти по став ле ної ме ти. Во на
чітко про яв ляється в та ких ри сах ха рак те ру, як ціле с -
пря мо ваність, рішучість, на по лег ливість, мужність, які
мо жуть спри я ти до ся гнен ню як суспільно ко рис них,
так і ан ти гро мадських цілей. Для цьо го важ ли во виз на -
чи ти, яким є мо тив во льо вої по ведінки лю ди ни. Такі
мірку ван ня бу дуть до реч ни ми у про цесі пси хо логічно -
го аналізу ге роя�пер со на жа ху дож ньо го тво ру, де
домінант на пе ре ва га во льо вих яко с тей та чітко ок рес -
ле на ме та ста не важ ли вим свідчен ням по даль шої
дієвості. 

Ге рой тво ру О. Дов жен ка Іван Кар на люк із тво ру
"Во ля до жит тя", на ма га ю чись ви г ра ти бій за жит тя,
до кла дає мак си мум зу силь. Си ла волі до по ма гає ге -
рою ви жи ти. Аналізу ю чи по ведінку Іва на: про цес пра -
гнен ня (жи ти), ба жан ня (підня ти ся й дійти до пе -
рев'язоч ної), по ста нов ку ме ти ("мсти тись над во ро гом"),
рішен ня та їх ви ко нан ня — пе ре ко нуємо ся, що це
вольові про це си. Йо го во ля про яв ляється в по до ланні
пе ре шкод, які ви ни ка ють на шля ху до до ся гнен ня
свідо мо по став ле ної ме ти.

І. Пав лов за зна чав, що відповідно до во льо вої ак -
тив ності ха рак те ри поділя ють ся на сильні та слабкі. Та -
ка по зиція пси хо ло га до по ма гає зро зуміти, що ге рої з
силь ним ха рак те ром ма ють стійкі цілі, во ни ініціативні,
сміли во прий ма ють рішен ня і ре алізу ють йо го, ви яв ля -
ють ве ли ку ви т рим ку, во ни мужні та сміливі. Об ра -
зи�пер со нажі, у яких ці якості сла бо ви ра жені або ок -
ремі з них відсутні, на ле жать до ка те горії
сла бо ха рак тер них: їм вла с ти вий па сив ний про яв діло -
вих яко с тей. Най частіше во ни, ма ю чи най к ращі наміри,
не до ся га ють зна чу щих ре зуль татів. Ба га то хто з них
пе ре жи ває своє невміння на по лег ли во й рішу че діяти.

Фун да мен таль на пра ця І. Стра хо ва "Пси хо логія ха -
рак те ру" ста ла важ ли вим кро ком до ро зуміння пси хо -
логічно го скла ду, пси хо логічної за ко номірності бу до ви,
ти по логії та роз вит ку ха рак те ру. Пси хо логічна при ро да
ха рак те ру, за йо го сло ва ми, "ви ра жається в свідомій
діяль ності та її мо ти вації" [1, с. 6].

Ука зу ю чи на ос новні ас пек ти в дослідженні ха рак -
те ру, уче ний ствер д жує, що єдність змісту й фор ми є
важ ли вим ета пом для ро зуміння при ро ди ха рак те ру:
зміст роз кри вається че рез по гля ди, пе ре ко нан ня, іде -
а ли, по тре би, інте ре си, мо ти ви, в об разі мис лен ня;
фор ма ви яв ляється в пси хо логічно му про цесі підго -
тов ки до ви ко нан ня дій та вчинків. 

Та ким чи ном, вив чен ня ха рак те ру як си с те ми
сфор мо ва них стійких рис є прин ци по во важ ли вим під
час аналізу ха рак те ро логічних особ ли во с тей ге роя та
дає мож ливість про гно зу ва ти йо го по ведінку.

Роз г ля да ю чи проб ле му рис, яс кра во ви ра же них у
ха рак тері, дослідник особ ли ву ува гу приділяє склад -
ним емоційним та во льо вим яко с тям, що впли ва ють на

ор ганізо ваність, на по лег ливість, ви т рим ку, ува гу осо -
би с тості.

Доміну ван ня во льо вих яко с тей у ха рак тері обу мов -
люється мо ти вацією дій та вчинків, яка згідно з по -
зицією І. Стра хо ва ви ра жається не тільки в усвідом -
ленні по треб та інте ресів, але й у ро зумінні важ ли вості
й не обхідності здійснен ня дій, які спря мо вані на ви ко -
нан ня пев но го зав дан ня. 

Аналіз І. Стра хо вим по нят тя "вчин ку" та йо го видів
(вчин ки�дії; вер бальні та не вер бальні вчин ки) дає змо -
гу про сте жи ти за при хо ва ни ми ри са ми, які важ ко
поміти ти й розпізна ти. Са ме у вчин ках ви яв ля ють ся
емоційно�во льові та інте лек ту альні чин ни ки ха рак те ру,
йо го індивіду аль на своєрідність, свідомість, спря мо -
ваність, стійкість.

З по гля ду на шо го досліджен ня такі вис нов ки важ -
ливі, оскільки да ють мож ливість ро зуміння то го, що
спо ну кає, на при клад, ге роїв творів В. Сте фа ни ка "Но -
ви на" (Гриць то пить свою мен шу донь ку), Ю. Яновсько -
го "Верш ни ки" (бра тов бив ство у "Подвійно му колі"),
М. Хви ль о во го "Я (Ро ман ти ка)" (ви рок ма тері "мя теж -
ним си ном"), У. Са м чу ка "Марія" (не людський вчи нок
Корнія), І. Ба г ря но го "Ти г ро ло ви" (по ка ран ня Гри -
горієм Мно гогрішним Мед ви на) так чи ни ти, навіть всу -
пе реч мо раль ним нор мам. 

К. Юнг та Г. Ай зенк на ма га ли ся та кож по яс ни ти
людську по ведінку, але для цьо го во ни чітко оха рак -
те ри зу ва ли ос новні ти пи осо би с тості [2, с. 203 —
204, с. 317]. У своїх досліджен нях пер со но ло ги
дійшли вис нов ку, що для осо би с тості є важ ли ви ми
два ос нов них па ра ме т ри: інтро версія — ек с тра версія
та емоційна стабільність — не в ро тизм. Кож на ка те -
горія, вклю ча ю чи їй відповідні ри си, є ре зуль та том
комбінації ви со ко го та низь ко го рівня інтро версії та
ек с тра версії з ви со ким або низь ким рівнем
стабільності й не в ро тиз му.

Спо с теріга ю чи за по ведінкою інтро вертів та ек с -
тра вертів, досліджу ю чи пси хо логію їхніх вчинків, учені
поміти ли суттєву різни цю, яка вка зує на важ ливість
ней рофізіологічних і ге не тич них фак торів. На при клад,
інтро вер ти на да ють пе ре ва гу те о ре тич ним та на уко -
вим ви дам діяль ності, а ек с тра вер ти ви би ра ють про -
фесії, що пов'язані з людським фак то ром; в інтро вертів
кра ща пра цез датність зран ку, в ек с тра вертів — у
другій по ло вині дня то що. Вис нов ки вче них до по мо -
жуть учи те леві в до профільній підго товці учнів, які під
час аналізу дійо вої осо би тво ру от ри ма ли знан ня й
нав чи лись виз на ча ти кар ди нальні та цен т ральні ри си
ге роя�пер со на жа, за сто со ву ва ти їх що до аналізу своєї
осо би с тості. Це спо ну ка ти ме їх до ви бо ру тієї сфе ри
діяль ності, у якій по вною мірою ре алізу ють ся їхні мож -
ли вості. 

Зви чай но, та ка інфор мо ваність учнів ос нов ної шко -
ли не обхідна не тільки для здійснен ня аналізу ге роя ху -
дож ньо го тво ру, але й для усвідом ле но го ро зуміння
влас но го "Я", мож ли вості віднай ти та зміни ти ті ри си
ха рак те ру в собі, які за ва жа ють роз вит ку гар монійної
осо би с тості.
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Діалог епох: українське бароко
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"Екзотичні птахи і рослини"
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кандидат педагогічних наук, 

старший науковий співробітник
Інституту педагогіки НАПН України

Ме та уро ку: оз най о ми ти учнів із творчістю Юрія Ан -
д ру хо ви ча — патріар ха твор чої гру пи "БуDБаDБу", філо -
софсько�ес те тич ни ми за са да ми ук раїнсько го пост мо -
дер но го не оба ро ко у по езіях Ю. Ан д ру хо ви ча; роз ви ва ти
твор чу уя ву, асоціатив не мис лен ня, ес те тичні сма ки,
удо с ко на лю ва ти на вич ки ви раз но го чи тан ня; фор му ва ти
те о ре ти ко�літе ра турні по нят тя: "пост мо дернізм", "кар -
на валь ний пост мо дернізм", "ба ро ко", "не оба ро ко".

Об лад нан ня: книж ко ва ви с тав ка творів і збірок
Ю. Ан д ру хо ви ча, пор т рет пись мен ни ка, віде о за пис
по езій, про грам но�пе да гогічний засіб та муль ти -
медійна до шка.

Цілі:
зна ти:
— пред став ників твор чо го уг ру по ван ня "Бу�Ба�Бу";
— ос новні фак ти з жит тя та твор чості пись мен ни ка;
— те ма ти ку по езій збірки "Ек зо тичні пта хи і рос ли -

ни"; по езій Іва на Ве лич ковсько го;
— зміст ми с тецьких по нять "ба ро ко", "не оба ро ко",

"верлібр", "со нет", си ла бо�тонічна си с те ма віршу ван ня; 
уміти:
— чи та ти пост мо дер ну по езію Ю. Ан д ру хо ви ча;
— аналізу ва ти особ ли вості ук раїнської пост мо дер -

ної по езії;
— виз на ча ти жа н рові оз на ки;
— роз кри ва ти си ла бо�тонічну си с те му віршу ван ня;
— порівню ва ти пост мо дер не не оба ро ко і ба ро ко

І. Ве лич ковсько го, М. Се мен ка в ук раїнській літе ра турі
ХVІІ—ХХ і ХХІ століття;

— відсто ю ва ти своє влас не світо ба чен ня й
світовідчут тя ав то ра.

Ме то ди, прий о ми та фор ми ро бо ти: сло во вчи -
те ля, виз на чен ня цілей уро ку, ро бо та в гру пах, ус на
зв'яз на роз повідь, ви раз не чи тан ня по езій уч ня ми, ви -
пе ре джаль не та індивіду аль не зав дан ня, учнівські пре -
зен тації і творчі про ек ти, пла ну ван ня, ре ф лексія під час
і після аналізу збірки. 

Тип уро ку: комбіно ва ний з еле мен та ми осо -
бистісно зорієнто ва но го нав чан ня.

Хід уро ку

1. Мо ти вація нав чаль ної діяль ності
2. За без пе чен ня емоційної го тов ності до уро ку
3. Ак ту алізація суб'єктив но го досвіду й опор -

них знань
— Який у вас настрій після про слу хо ву ван ня пісень

С. Ва кар чу ка з йо го ав торсько го аль бо му "Глорія"?
— Які асоціації ви ник ли у вас під час пе ре гля ду

віде о ф раг ментів про стиль "ба ро ко" архітек тур них
спо руд в містах Києві та Львові? Чи знай омі вам ці фа -
са ди будівель?

— Про чи тан ня пост мо дер ної по езії Ю. Ан д ру хо ви -
ча бу ло важ ким для ва шо го сприй нят тя чи ро зуміння?

У вступ но му слові вчи тель на го ло шує, що кож на
істо рич на епо ха на ро джує но ву хви лю митців, осо би с -
то с тей, що "ла ма ють" сте рео ти пи мис лен ня, ви су ва -
ють нові ідеї. Пост мо дерністи од ни ми з пер ших відчу ли
підсвідо мий син д ром у зламі свідо мості мас
"постіндустріаль ної епо хи", кра ху соціалістич ної си с -
те ми по стра дянсько го про сто ру. У 80—90�х рр. ХХ ст.
з'яв ля ють ся нові уг ру по ван ня митців, що пра гнуть пе -
ре ос мис лен ня цінно с тей, тра дицій, по шуків аван гард -
но го сти лю в ми с тецтві. 

Учні на зи ва ють літе ра турні об'єднан ня цьо го
періоду, по яс ню ють суть ми с тецько го на пря му пост -
мо дернізму 90�х рр. XX ст. Розмірко ву ю чи про особ ли -
вості пост мо дернізму в ук раїнській літе ра турі, бу бабіст
Віктор Не бо рак на го ло шує, що умо вою з'яви пост мо -
дер но го тво ру є розігру ван ня в ньо му "по пе ред ньої
літе ра тур ної тра диції", пе ре тру шу ван ня "зне ру хоміло -
го ка но ну мо дернізму" та на явність "пев них кон цен т -
рич них кіл, як�от: ка нон національ ної літе ра ту ри, євро -
пейський літе ра тур ний ка нон" і т.д.[2].

По стко лоніаль но го ка но ну ж не має! Тоб то — ко жен
сам собі те пер тво рить ка нон. Спро буємо уя ви ти, який
при близ но ка нон, з ог ля ду на ук раїнську літе ра тур ну
тра дицію, міг би бу ти в Ан д ру хо ви ча. 

Учні на зи ва ють Т. Шев чен ка, І. Кот ля ревсько го,
М. Го го ля, Г. Квітку�Ос нов'янен ка, В. Підмо гиль но го,
Б�І. Ан то ни ча, В. Шев чу ка.

Учи тель. Чо му те ма уро ку зву чить са ме так:
"Діалог епох: ук раїнське ба ро ко і не оба ро ко пост мо -
дернізму"?

— Які стилістичні особ ли вості ес те тич но збли жу -
ють ба ро ко ву тра дицію ХVІІ—ХVІІІ ст. і пост мо дернізм
кінця ХХ століття (на ма теріалі збірки Ю.Ан д ру хо ви ча)?

— Яке го ло вне зав дан ня мит ця ба ро ко?
— Чо му відбу ло ся ви ро джен ня ми с тецьких форм?
— Якою бу ла си ту ація в Ук раїні у 80—90�х рр. ХХ ст.?

Ак ту алізу ю чи по нят тя "ба ро ко", звер таємо пе ре -
довсім ува гу на ха рак тер ес те тич них явищ, що об'єдну -
ють аван гард 20—30�х і бу бабізм 80—90�х рр. ХХ ст.

У літе ра турі ба ро ко ва тра диція ста ла універ саль -
ним дже ре лом стилістич них по шуків епо хи мо дер ну й
пост мо дер ну. Про при ро ду бур ле с ку в твор чості пись -
мен ників так зва ної но вої ук раїнської літе ра ту ри (Шев -
чен ка, Кот ля ревсько го, Го го ля, Квітки�Ос нов'янен ка) є
чи ма ло кри тич них досліджень. Вод но час ес те ти ка "ба -
ро ко", зо к ре ма в ук раїнській літе ра турі, й до нині є
проб ле мою, що вив чається літе ра ту роз нав ця ми. У колі
зацікав лень дослідників як ук раїнська літе ра тур на до -
ба ба ро ко ХVІІ—ХVІІІ ст., так і ба ро ко во�го тичні відлун ня

У статті розкрито філософсько�естетичні засади українського постмодерного необароко поезій Юрія Андруховича.
Ключові слова: постмодернізм, деконструкція, необароко, бароко.



в прозі (кін. ХІХ — поч. ХХ ст.). Фу ту ри с тич на гра Ми -
хай ля Се мен ка про дов жує ек с пе ри мен тальні спро би
ук раїнсько го ба ро ко во го по ета�"кон че ти с та" І. Ве лич -
ковсько го, "пе ред фу ту ри с та" М. Го го ля.

По си ле ний інте рес су час ності до ба ро ко як відкри -
то го ти пу куль ту ри, як ми с тец тва, що пре зен ту ва ло не -
обхідний ступінь сво бо ди, по яс нює куль ту ро лог Неллі
Корнієнко (Див.: у статті "Ук раїнський те атр у пе ред день
тре ть о го ти ся чоліття. По шук (Кар ти ни світу, ціннісні
орієнти ри. Мо ва. Про гноз). — К., 2000. — С. 31). 

Учні пер шої гру пи — "літе ра ту роз навці". "Не оба -
ро ко" (за виз на чен ням літе ра ту роз нав ця І. Ільїна) схиль -
не не до цільно го, а до подрібне но го й фраг мен тар но го
— це ти пові мор фо логічні па ри, що їх сво го ча су виз на -
чив як ти по логічні ха рак те ри с ти ки ба ро ко Е. Д' Орс.

Апо геєм не оба ро ко во го син те зу в ук раїнсько му
ми с тецтві 90�х рр. О. Гу цу ляк (слідом за Неллі
Корнієнко) на зи ває творчість по етів уг ру по ван ня
"Бу�Ба�Бу" (зо к ре ма про ект "Край слер Імперіал").

За су час них умов, ко ли куль ту ра вже не є тим, чим
во на бу ла раніше: сфе рою сутнісно го й іде аль но го, не -
по руш но го па ну ван ня вічних ка нонів кра си, до вер ше -
ності й ви тон че ності, ко ли "тривіаль на літе ра ту ра"
утвер ди ла чи та ча в не по руш ності на ки ну тих йо му сте -
рео типів сприй нят тя, стан дар ти зо ва них до рівня за бо -
бонів, ав торська по зиція істот но зміни лась.

Го ло вне зав дан ня мит ця ба ро ко — спра ви ти не за -
бутнє вра жен ня, зди ву ва ти, шо ку ва ти гля да ча (чи та -
ча), ви ко ри с то ву ю чи кон т раст, су пер еч ливість епох.

"Ба рок усю ди був літе ра тур ною течією, що свідо мо
звер ну лась до на ро ду: "звер ну лась", за ли ша ю чись в
певній ари с то кра тичній ди с танції від ньо го, але звер -
ну лась, вжи ва ю чи, хоч при нагідне, на род ну мо ву,
заціка вив шись на род ною по езією, про ду ку ю чи тво ри
релігійні та світські, що або ма ли за ме ту увійти до на -
род но го жит тя, або — не за леж но від сво го при зна чен -
ня — змог ли відповісти ми с тецько му сма ку на ро ду, та
до на род но го жит тя дійсно увійшли", — так ха рак те ри -
зує цю до бу філо соф, літе ра ту роз на вець Д. Чи -
жевський [5].

Вод но час літе ра тур на до ба ба ро ко оз на чи ла ко -
муніка тив ний про рив у сфе ру на род ної куль ту ри, відо -
бра зи ла мож ливість на ла го джен ня діало гу між
світським жит тям і релігією. Од нак три валі про це си се -
ку ля ри зації при зве ли до спе цифічно го "спот во рен ня",
ви ро джен ня ми с тецьких форм.

Кри зо ва си ту ація в літе ра турі 80—90�х рр. ХХ ст.
спри чи не на по чат ком за сил ля арт�про дукції "низь ко -
го" ґатун ку, що за до воль няє смак не ви баг ли во го чи та -
ча, ви хо ва но го ра дянською іде о логією, то го час ним
ми с тец твом. Для пост мо дерністів подібна літе ра ту ра
стає ос нов ним пред ме том па родіюван ня, а її чи тач —
об'єктом глу зу ван ня, оскільки не прий нят ним є все, що
ви дається "за брон зовілим", пе ре тво ре ним на сте рео -
тип свідо мості [2].

Учи тель ра зом з уч ня ми при га дає бу до ву ху дожніх
си с тем епо хи Се ред ньовіччя, Відро джен ня, кінця ХVІІ
— поч. ХVІІІ ст. Літе ра турні тек с ти цієї епо хи без по се -
ред ньо пре зен ту ють про яв відкри тості, виз на че ності
ре не сан с ної фор ми.

Тра диційною куль тур ною мо дел лю та кої ре п ре зен -
та тив ної сво бо ди в Європі став кар на вал Се ред ньовіччя
й Ре не сан су. Ця об ря до во�ви до вищ но�ігро ва фор ма
дійства, до якої Ю. Ан д ру хо вич звер тається і в прозі,
втіле на у по етичній збірці "Ек зо тичні пта хи і рос ли ни".

Учні дру гої гру пи от ри ма ли зав дан ня по шу -
ко воDдослідницько го ха рак те ру: знай ти
реміні�сценції, пе ре гу ку ван ня двох епох — ес те ти ки
ба ро ко І. Ве лич ковсько го й не оба ро ко пост мо -
дернізму Ю. Ан д ру хо ви ча у збірці "Ек зо тичні пта хи і
рос ли ни". По яс ни ти на зву по етич ної збірки.

Вод но час стар шок лас ни ки ма ли оз най о ми ти ся й
про чи та ти по езії цієї збірки й по пе редні збірки пись -
мен ни ка — "Не бо і площі", "Се ред номістя", що увійшли
до по вно го ви дан ня віршів.

Учні дру гої гру пи. Кар на вал у пост мо дерній си ту -
ації виз на чається як новітня мо дель по етич ної ко -
мунікації, що куль ти вує діалогізм фор ми. Подібне пе ре -
гра ван ня літе ра тур но го тек с ту зна хо ди мо у твор чості
І. Ве лич ковсько го. На при клад, "ра чачі", "фігурні", "ем -
бле ма тичні" вірші то що, а літе ра турні про екції Ю. Ан д ру -
хо ви ча, ес те ти ка не оба ро ко, ре алізується че рез
поєднан ня "ма со вої" та "елітар ної" куль ту ри. Чис ленні
па ра фра зи, епігра фи до ба ро ко вої тра диції, вільний
свят ко вий дух на ро ду та релігійний дог ма тизм ор ганічно
поєдна ли ся у дра ма тич них жа н рах (містерія, вер теп).
Учи тель до по внює: За вис лов лю ван ням пси хо а наліти -
ка К.Г. Юн га, кар на вальні ігри ща предків роз г ля да ють ся
як "ко лек тив не несвідо ме", ар хе тип "са мості" — его —
свідо мості". Бахтінська мо дель кар на валізо ва ної ра -
дянської дійсності — це вірту аль не дійство соц ре -
алістич но го те а т ру ма сок, "свя то, яке зав жди з то бою",
ре альність, що по тре бу ва ла кар на ва лу.

Ме та пост мо дерніста — розвінча ти ілюзіонізм
дійства, відтво ри ти і розігра ти йо го по етич ни ми за со ба -
ми. То му по си ле на ува га до зна ко во го ха рак те ру мо ви
віддзер ка лює не оба ро ко ву ідею "ек лек ти ки", де зав дя ки
гро те с ку ме та фо ри спо лу ча ють ся куль турні ко ди різних
епох, ре альні осо би й ви га дані ге рої: мандрівний сту дея
та "Ієронім Босх", Самійло Не ми рич і Нар бут ("Нар бу то -
ве "А"), ву ли ця Ра дянська та се ред ньовічний Звіри нець,
тан го "Біла тро ян да" й "Со ломій Со ло".

Ідея кар на валь но го "світу на ви воріт", втіле на в по -
етич но му шоу Ю. Ан д ру хо ви ча, сприй мається без
чуттєвих втрат, оскільки сим волізує особ ли вий рух до
відро джен ня ду хов ності.

От же, добірка віршів "Ек зо тичні пта хи і рос ли ни" ре -
п ре зен тує епо ху ба ро ко. (Ба ро ко — на прям у ми с тецтві
та літе ра турі ХVII—XVIII ст., для яко го ха рак тер не
поєднан ня релігійних і світських мо тивів, об разів,
тяжіння до різних кон т растів, склад ної ме та фо рич ності
та але го риз му, пра гнен ня вра зи ти чи та ча пиш ним, бар -
ви с тим сти лем, ри то рич ним оз доб лен ням тво ру.) Для
цьо го оби рається ігро ва фор ма кар на ва лу, втіле на в ук -
раїнській тра диції че рез яр мар ко ве май дан не дійство,
що сим волізує пе ре оцінку всіх іпо ста сей людсько го бут -
тя. Після то го, як стар шок лас ни ки ви раз но про чи та ють
по езії, вчи тель про по нує їм са мостійно виз на чи ти ос -
новні ри си пост мо дернізму у по етичній твор чості Юрія
Ан д ру хо ви ча. Та ки ми помітни ми оз на ка ми є:

— втра та віри у ви щий сенс людсько го існу ван ня;
— роз губ леність індивіда пе ред влас ною ек зи с -

тенцією (ек зи с тенція лю ди ни — це "бут тя для смерті"
як єди ної ме ти та підсум ку існу ван ня, по гляд на по -
всяк ден ну дійсність як на те атр аб сур ду);

— по глиб ле на ре ф лек тивність (ре ф лексія —
емоційне ос мис лен ня ав то ром влас них пе ре жи вань,
роз ду ми над ди намікою ду шев но го ста ну);

— іронічність та са моіронічність;
— епа тажність (з по гля ду тра диційно�оби ва -

тельсько го); (епа таж — скан даль на витівка; по ведінка,
яка ха рак те ри зується по вним ігно ру ван ням пра вил та
пев них норм мо ралі);

— елітарність;
— орієнтація на іде о логічну не за ан га жо ваність (по -

гля ди, поз бав лені, на відміну від за ан га жо ва ності, про -
яву соціаль ної відповідаль ності мит ця за ре зуль та ти
своєї твор чості) .

Учи тель про по нує уч ням за пи са ти ос новні оз на ки
пост мо дернізму в чи тацькі що ден ни ки.

Учні тре тьої гру пи для аналізу ви б ра ли по езію
Ю.Ан д ру хо ви ча "По шу ки ву лиці" й оз ву чи ли
резуль та ти досліджень.
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Мо ва ав то ра є сим волічною. Лірич ний ге рой про -
мов ляє до своєї се с т ри, хо ча у цьо му об разі він вба чає
увесь на род, усе суспільство.

Клю чові об ра зи тво ру:
"потрібна ву ли ця се ред ти сячі інших" — сим вол за -

губ ле них людських чес нот, чи с тої душі, яка втра ти ла
своє об лич чя се ред та ких же "вавілонських, пе рей ме -
но ва них, пе ред смерт них, пір'ям і кістя ка ми за га че них",
тоб то се ред інших, за нед ба них мо раль но, ут ра че них у
ду хов но му ас пекті лю дей;

го дин ник — про ньо го без по се ред ньо у по езії не
йдеть ся, але са ме він відлічує час: "вось ма ве чо ра , "о
пів на дев'яту", "по ночі" ... 

Це сим вол швид коп лин но го людсько го бут тя, у
вирі яко го й відбу ва ють ся ці всі брудні події, котрі су -
�про во джу ють ся "засмічен ням та за бруд нен ням ву -
лиці". 

Ав тор го во рить про зва ли ща, які мож на по ба чи ти
на шля ху, шу ка ю чи цю потрібну ву ли цю. Тут і пи я ка ми
об житі схо ди, і повіше ни ки, які бов ваніють на тлі пар ко -
вих ого рож "згас ли ми ліхта ря ми".

Згас лий ліхтар — ще один сим вол душі, яка
безслідно за ли ши ла це жит тя, рап то во пе ре став ши
освічу ва ти простір та на га ду ва ти про своє існу ван ня.

"Хіба ре аль но знай ти ву ли цю, від якої за ли ши ли ся
смітни ки та вби ральні?" Ці сло ва ав то ра є ви ра жен ням
гли бо ко го роз ча ру ван ня лірич но го ге роя у своїх по шу -
ках. Це марні надії, ад же з ву лиці "не те що храм, а
навіть му зей пе ре се ли в ся на іншу пла не ту";

блуд ни ця, "більше схо жа на тру ну, ніж на вмісти ли -
ще на со ло ди", — об раз, який уза галь нює такі ж без -
надійні, втра чені людські осо би с тості, що блу ка ють "у
підзем но му пе ре ході";

підзем ний пе рехід — це на ше низь ке, ніби підзем -
не, жит тя, поз бав ле не світлих, чи с тих мрій, приємних
ре чей та бла го род них людських ба жань.

За вер шується по езія вис лов лен ням кри тич но го,
навіть зне важ ли во го став лен ня лірич но го ге роя до
жит тя, яке йо го от очує.

"Хіба це ро зум но, хіба нор маль но — знай ти ву ли -
цю, як що на справді ми в лісі ..?";

ліс — об раз зно ву ж та ки сьо го ден ня, тем но го й за -
га че но го, "де по вно чу до виськ, і гілки б'ють по очах";

чу до вись ка — це лю ди�пе ре вертні, тоб то ті, хто
жи ве ли ше за інстинк та ми, а не за за ко на ми честі й
прав ди; 

гілки — проб ле ми та не спра вед ли ве став лен ня лю -
дей, що от очу ють лірич но го ге роя у житті.

"...А повз дуп ла клубів, ка фе й ак то вих залів, сліпі
здійсню ють свій похід на за пах крові ..."

дуп ла — ав тор вжи ває цей сим вол тем но ти для
підси лен ня по ка зу втра че ності та без надійності;

сліпі — ті ж самі чу до вись ка, а ще — лю ди, які не
усвідом лю ють, в яко му от оченні їм до во дить ся жи ти;

на за пах крові — оз на чає діяти, ке ру ю чись
егоїстич ни ми по гля да ми на жит тя, які спря мо вані
тільки на здо бут тя на жи ви.

За со ба ми пост мо дер ної по езії пись мен ник Ю. Ан -
д ру хо вич вис ло вив своє став лен ня до зде мо ралізо ва -
но го суспільства. Йо го лірич ний ге рой ще сподівається
знай ти чес них лю дей, що жи вуть по совісті.

Од нак зго дом він пе ре ко нується, що не ро зум но
шу ка ти прав ду у світі, де всі ли ше біжать упе ред, не зу -
пи ня ю чись, щоб ос мис ли ти прой де ний шлях.

У віршу ванні ав тор вдається до верлібру ( верлібр

— не ри мо ва ний нерівнона го ло ше ний вірш), то го ж та -
ки верлібру, який до ос тан ньо го ча су вва жа в ся не вла с -
ти вим ук раїнській мові й по езії, сприй ма в ся як по га но
ритмізо ва на про за. А те, що ці по гля ди ста ють де далі
безпідставніши ми, — за слу га як раз мо ло до го по -
коління по етів, се ред яких й ім'я Ю. Ан д ру хо ви ча. 

Під час аналізу уч ня ми со не та "Азарт" про сте -
жується си с те ма пост мо дер них по глядів ав то ра на су -
часність, а ще — йо го май стерність у цьо му жанрі. 

Те ма вла ди, нищівної си ли гро шей "щер ба то
усміхається" у вірші Ю. Ан д ру хо ви ча. Ав тор го с т ро за -
су джує вбив ство за ра ди зба га чен ня. У підтексті по езії
зву чить німе пи тан ня: за яку су му мож на ку пи ти
людське жит тя, і вза галі, чи мож ли во це зро би ти ? 

Вжи ван ня по етом жар гон ної лек си ки до по ма гає
по ба чи ти всю ницість, нагнітає страх пе ред та ким
азар том, який на шля ху до ме ти не ба чить пе ре шкод, у
яко му "ме та ви п рав до вує за со би": 

"Ти в пи ку йо го вмаж !...І різни ку в чо ло зацідив
пра сом."

По ет вдається до ев фемізму (замість "різник по -
мер" він пи ше: "Той більш не бу де тор гу ва ти м'ясом"),
та це аж ніяк не мож на на зва ти пом'як ше ною фор мою
до слів "убив ство", "смерть", скоріше на впа ки: ав тор
на ма гається на го ло си ти: "Не ма лю ди ни!" Але вод но -
час хо че ска за ти, що це не по оди но кий ви па док. Вірші
Ю. Ан д ру хо ви ча сю жетні (тяжіють до про зи), а "ге рої"
безіменні.

Дру гий тер цет (тер цет — тривірш) син те зує все
ска за не ви ще і ру кою долі підпи сує ви рок: ду шо губ му -
сить за пла ти ти за скоєне: 

У су п ро воді греч них поліцаїв
Му зи ка йде навік, мов у По чаїв, 
Ку дись да ле ко, пев но, у тюр му.
По етич на збірка апе лює до ак ту алізації двох зна -

чень відкри тої фор ми: кар на ва лу як над ча со вої ілюзії
ре аль ності, й кар на ва лу, як пе ре тво ре ної ілюзії
соціалістич но го бут тя.

Ре ф лексія. Учні ділять ся своїми вра жен ня ми від
сприй нят тя пост мо дер ної по езії Ю. Ан д ру хо ви ча. 

Підсу мок уро ку.
За пи тан ня до учнів:
— Що вам да ло вив чен ня пост мо дер ної по езії

Ю. Ан д ру хо ви ча?
— Чи зміни ло ся ва ше світовідчут тя й світо с прий -

нят тя після аналізу збірки "Ек зо тичні пта хи і рос ли -
ни"?

До машнє зав дан ня: пе ре гля ну ти свої за пи си в
зо ши тах про не оба ро ко, оз на ки пост мо дер но го на пря -
му в ми с тецтві й на пи са ти твір�мініатю ру "Діалог епох:
ук раїнське ба ро ко і пост мо дернізм", або "Мої вра жен -
ня від по езій Юрія Ан д ру хо ви ча ".
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Спо ми ни ди тя чих літ гріти муть теп лом ду шу до
кінця жит тя... Що ро ку на Різдво на ша ве ли ка ро ди на
зби ра ла ся в го с тинній оселі діду ся�ба бусі на Га ли чині.

Під об ра за ми в кут ку вже сто яв дідух — сно пик
пше ниці, зер ном яко го го ди ло ся по чи на ти но ву сівбу.
Дівчам я віри ла, що там, як роз повіда ла ба бу ся, меш -
ка ють душі�ду хи по мер лих предків. Дідусь вно сив со -
ло му, при тру шу вав під сто лом — на ба га тий вро жай, на
до б ро і зла го ду в ро дині; потім обсівав ма ком�"ви дю -
ком", що йо го "не год на виз би ра ти відьма", подвір'я і
го род; об хо див, ча с ту ю чи ку тею і свят ко ви ми стра ва -
ми, ху до бу. 

А тим ча сом "на шти ри ро ги сто лу" по кла де но по
голівці час ни ку, що був обе ре гом від вся кої не чисті.
Стіл на кри то білим об ру сом. А на ньо му — чо го тільки
не має! Та най го ловніші стра ви уз вар — "бо жесь ке пит -
во" і ку тя — "бо жесь ка їжа". А ще — зай ва ми с ка і лож -
ка, для до брих духів і відсутніх членів сім'ї.

Па лах ко тить свічеч ка, і ми всі по шеп ки змов ляємо
"Бо го ро ди це Діва" та "От че наш" — за по мер лих і жи -
вих. Пломінь свічки ви хоп лює з напівте м ря ви оду хо -
тво рені об лич чя, ви ши ва ний руш ник, за жу рені добрі
очі Бо жої Ма тері з Си ном на ру ках і дбай ли во до гля нуті
ба бу сею різдвя ни ки — дивні квіти, що спа ла ху ва ли во -
гнен ним цвітом са ме на Різдво, ко ли наші сер ця відгу -
ку ва ли ся вірою і лю бов'ю на ве се лий подзвін пра дав -
ньої ко ляд ки. 

Те пер я знаю, що різдвя ни ки мо го ди тин ства — то
зи го как ту си, цвітіння яких сти му лює низь ка січне ва
тем пе ра ту ра і ко рот кий зи мо вий день. Але яс кра -
во�чер воні тендітні пе люст ки різдвя ників що ро ку на га -
ду ють Різдво мо го ди тин ства, свя то, що вик ли кає осо -
бистісні асоціації в кож но го з нас.

Ук раїнські по ети не од но ра зо во при уро чу ва ли свої
вірші Свят�ве чо ру і Різдву. По езії Б.Леп ко го ("Різдвя -
ний вечір", "По не си ся, ко ляд ко"), О.Сте фа но ви ча
("Хри с тос"), Б.Ни жанківсько го ("Ру кот вор на кар ти на"),
О.Ве ре тен чен ка ("Ко ляд ний цикл"), Віри Вовк
("Всміхни ся, ма мо!"), Г.Чу п рин ки ("В Різдвя ну ніч",
"Тай на Різдва", "Ви ф лиємські па с ту хи"), Є.Свер стю ка
("Нині свят вечір"), Д.Пав лич ка (цикл "Різдво" зі зб.
"По го ня", 2006), Р.Лубківсько го ("Ба жан ня") свідчать
про не пе ре бутній і нев га си мий інте рес до на род них
тра дицій і зви чаїв Різдва, до влас но го са мопізнан ня,
до релігійно�мо раль них проб лем.

Три ва лий час Б.�І.Ан то нич ува жа в ся та буй о ва ним
по етом, од нак йо го вірші зав жди вик ли ка ли за хоп лен -

ня чи тачів, оче вид но, то му і вве дені не тільки до
шкільної про гра ми з ук раїнської літе ра ту ри, а й до про -
гра ми зовнішньо го не за леж но го оціню ван ня 2012 р.
("Різдво").

Ме та статті — роз г ля ну ти особ ли вості міфо по е тич -
но го мис лен ня Б.�І.Ан то ни ча, на при кладі трип ти ха
"Різдво" — "Ко ля да" — "Різдво" роз кри ти ри си ідіос -
ти лю по ета.

Оз на чені вірші де що умов но мож на на зва ти трип -
ти хом — ("грецьк. triptychos — скла де ний ут роє) —
ком по зиція з трьох са мостійних, про те пов'яза них
спільним ідей ним змістом та мо ти вом ми с тецьких
творів" [4, 695], по за як два з них — "Різдво" ("На ро ди -
в ся Бог на са нях") і "Ко ля да" — ввійшли до дру гої
збірки Б.�І.Ан то ни ча "Три пер стені", а третій — "Різдво"
("...чо му є сніг та кий м'який, срібля с тий..."), що
різнить ся змістом, рит мо ме ло ди кою і на строєвістю,
за ли ши в ся по за збірка ми.

Трип тих "різдвя ників" від Б.�І.Ан то ни ча — то да ле -
кий спо мин ди тя чих літ, що привідкри ває завісу
таємни чо�магічно го ху дож ньо го світу зріло го мит ця,
яко му при та ман не ви тон че не міфо ло ген не мис лен ня,
гар монія кра си, лю бові і до бра, каз ко ве за хоп лен ня
до вко лишнім світом.

Май бутній по ет зро с тав се ред квіту чих по ло нин,
вічно зе ле них струн ких ялиць і сме рек, ку пальських
вогнів, ко ля док і щедрівок, з ран ньо го ди тин ства всо -
ту вав пісні, ле ген ди, повір'я і пе ре ка зи лемків, у світо -
�с прий манні яких поєдна ли ся еле мен ти язич ниц тва і
хри с ти ян ство. То му ха рак тер ною ри сою по етич но го
до роб ку мит ця є інтенція ви хо ду в над ре аль не, тво рен -
ня влас но го ху дож ньо го світу, ча с то ду алістич но го, яс -
кра во го, ба га то барв но го, са мо бут нього.

У пер шо му з віршів трип ти ха — "Різдво" ("На ро -
ди в ся Бог на са нях") — по ет пе ре ко нує чи та ча, що Син
Бо жий на ро ди в ся, як і він, у ма ль ов ни чих Кар па тах —
"в лемківськім містеч ку Дуклі" [1, 104], що в дар Йо му
не па с туш ки, вол хви чи царі, а зви чайні "лем ки у кри са -
нях" при не сли "місяць круг лий" [1, 104]. На пер ший по -
гляд, — алогічне твер д жен ня, але цілком умо ти во ва не
внутрішньо, оскільки по ет був пе ре ко на ний: "Ми с тец -
тво не відтво рює дійсність, ані її не пе ре тво рює, як хо -
чуть інші, а ли ше ство рює ок ре му дійсність" [1, 324].
Та ку "ок ре му дійсність", влас ний ху дожній світ тво рить
Б.�І. Ан то нич у своїх віршах, про ек ту ю чи хри с ти янську
містерію на рідну Лемківщи ну, го рян, у по бу ту ванні
яких син те зу ва лись язич ницькі тра диції з хри с ти -
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янськи ми об ря да ми. "Тут Ан то нич, — як слуш но
підкрес лив Д.Пав лич ко, — на га дує на род них різьбярів,
що об лич чя розп'ято го Хри с та тво ри ли на взір сво го
об лич чя або частіше на взір об лич чя то го же б ра ка, що
ти ня в ся попід лемківською цер к вою" [5, 21]. 

Спе цифічна ме та фо ра, інвер со ва не оз на чен ня
("місяць круг лий"), пер соніфіко ва на ніч, що "в сніговій
завії кру тить ся до вко ла стріх" [1,104], на да ють по -
етичній мініатюрі вра женнєво�жи во пис ної ви раз ності.
Ав тор наділе ний унікаль ною здатністю — зро джу ва ти в
уяві об ра зи�асоціації, жи во пи са ти сло вом, то му, про -
чи тав ши ла конічний, але ба га тий ко ло рит ни ми об ра за -
ми�сим во ла ми вось мивірш (ок тет) хо четь ся взя ти ся за
ма лярський пен злик і зма лю ва ти спов не ну ча ру
різдвя ну ніч, срібну хур де ли цю, са ни з Бо го не мов лям і
за не по коєну май бутнім Си на Бо го матір, у до лоні якої
сяє по ганський місяч ний знак — "зо ло тий горіх".

Яс не вічне жит тя, са моз ре ченість і жер товність но -
во на ро дже но го Бо га уви раз ню ють срібно�злотні бар -
ви: "сніго ва завія", "зо ло тий горіх". Не спин ний ко ло -
обіг жит тя підси люється чо ти ри с топ ним хо реєм і
нагнітан ням дієслів у ше с ти по чат ко вих ряд ках; де що
сповільнюється рит мо ме ло ди ка ос танніх рядків,
де відсутні дієсло ва; на томість на явність ста -
ро�слов'янізмів з асо нан с ним по вно го лос сям �оло—
(до ло ня, зо лотий) ство рю ють вра жен ня про сто ро -
вості, плав ної му зич ності, на да ю чи по езії підне се но го,
уро чи с то го зву чан ня, що при та ман не давнім ко ля дам
оріїв�хлібо робів.

Б.�І.Ан то нич ви я вив три грані та лан ту — ма лярську,
му зич ну (грав на скрипці, про бу вав ком по ну ва ти му -
зичні тво ри) і по етич ну, що, без сумнівно, по зна чи ло ся
на йо го літе ра тур но му до роб ку. У по етичній сув'язі "Ко -
ля ди" теж відчут ний симбіоз хри с ти янсько�язич -
ницьких мо тивів і лю бові до рідно го краю. Як і в
"Різдві", ав тор ствер д жує, що Ісус Хри с тос — син Кар -
пат, од нак у "Ко ляді" зак цен то ва но на внутрішніх
відчут тях�пе ред чут тях Бо го ма тері. "Згу ще на" Ан то ни -
че ва ме та фо ра — "хо дить сон це у кри сані", ша ноб ли -
во�тра диційне в го рах звер тан ня — "Яс на Пані" [1, 105]
— відби ва ють ав торське міфо логічне світо с прий нят тя. 

Пер ша і дру га стро фа вірша по чи нається ана фо -
рою — "Тешуть теслі з срібла са ни" [1, 104], в якій
аліте рація (т/з/с) ство рює зву ко ву ілюзію ро бо ти стру -
ган ком. Прим хли вої ме лодійності на дає і рідкісна
внутрішня ри ма тре ть о го ряд ка кож ної стро фи, як�от:
"На тих са нях в синь не зна ну" або "Ідуть са ни, пла че
Пані" [1, 105] (по кли кає у Ти чи ни: "О пан но Інно, ніжна
Інно").

По втор но вжи вані об ра зи�сим во ли — "са ни", "кри -
са ня", що є обов'яз ко ви ми ат ри бу та ми по бу ту лемків;
"ман д ру ють" із "Різдва" до "Ко ля ди" й інвер со вані
епіте ти ("синь не зна на"); не стя гнені фор ми прик мет -
ників ("вес нянії сни", "слов'янськеє Ди тя"); влуч не
порівнян ня: у Марії — "очі на че у сар ни", що пе ре дає
бен теж но�стри во же ний стан ге роїні, яка пе рей -
мається до лею си на, — все це свідчить про філігран ну
ро бо ту над сло вом (не дар ма Б.�І.Ан то нич пи сав під
псев донімом Зоїл, що оз на ча ло прискіпли вий кри тик).

Своєрідною віссю по езії є ар хе тип до ро ги, що з'яв -
ляється у першій строфі ("сте лить ся сніжи с та путь" [1,
104]), а в ос танній — "снігом сте лить ся жит тя" [1, 105]
на бу ває уза галь нен ня й усим волізо вується, на да ю чи
трив ко го відчут тя вічності бут тя. "Ви баг ли ва кан ва Ан -
то ни че во го сло ва" [5, 16], зба га че на зву ко во�зо ро ви -
ми асоціаціями, пе ре ко нує, що ав тор "Різдва" і "Ко ля -
ди" — пи то мо ук раїнський по ет, ре п ре зен та тор
ха рак тер но го світо с прий нят тя меш канців гірських
регіонів Кар пат, який "про ти ро зу му" був пе ре ко на ний,

"що місяць, який світить над... рідним се лом, є інший
від міся ця з�над Па ри жа, Ри ма, Вар ша ви чи Мос к ви", а
ще — свя то вірив у "зем лю батьківську і її По езію" [цит.
за: 3, 12].

"Різдво" і "Ко ля да" — навіювальні (про то суґес -
тивні) вірші, по за як збу джу ють інтуїцію, впли ва ють на
підсвідомість чи та ча, ство рю ють "уявні по етичні ма те -
ри ки" [2, 136], смис лові підтек с ти їх не од но значні, об -
ра зи — умовні, "зву ко ор ганізація тек с ту" (за А.Гри зу -
ном) — до ско на ла. По ет поєднує си не с тезійну і
навіюваль ну стихії, ак ту алізує ген но�мен таль ну
пам'ять, ви ко ри с то ву ю чи об ра зи�ко ди (місяць, сон це,
до ро га, зо ло тий горіх), що тра диційні для фоль к ло ру і
до хри с ти янських віру вань ук раїнців.

Обидві по езії граційно мініатюрні, в них — стан
душі по ета, пе ре ли тий у добірне сло во�зер но, точ не,
ва го ме, ви бо ле не. Ла конічність "по езії ба га тоз нач них
підтекстів" [2] — яви ще рідкісне, але цілком підвлад не
Ан то ни чевій музі.

Як що роз г ля нуті по езії ма ють про то суґес тив ний
ха рак тер, то за вер шаль ний вірш трип ти ха — "Різдво"
— наскрізь суґес тив ний. Су час ний літе ра ту роз на вець
А.Гри зун дав точ ну й ви ва же ну дефініцію: "...суґес тив -
на по езія — на сам пе ред по езія ба га тоз нач них
підтекстів з навіюваль ни ми ефек та ми, які діють що най -
пер ше на підсвідомість ре ципієнта; це вод но час ме та -
жанр по езії, у яко му он то логічне по стає в умов но с тях і
асоціаціях, а гно се о логічне — у відтінках вра жень" [2,
21]. Дослідник ви о к рем лює ха рак терні оз на ки суґес -
тив ної по езії, се ред яких — ство рен ня ок ремішньо го
світу, "об раз не уре чев лен ня при ро ди" [2, 67], су пер еч -
ливі смис лові підтек с ти, при сутність "об разів ночі, сну,
сно видні вра жен ня, нечітко ок рес лені зву кові га ми, що
за ко ли су ють" [2, 190] то що. Ці оз на ки по вною мірою
вла с тиві по езії "Різдво" 

Б.�І.Ан то ни ча, який, за влас ним пе ре ко нан ням, був
мит цем "сновійно го" ти пу, оскільки найбільш до ско налі
вірші не пи сав, а за пи су вав після нічних видінь. Про це
зга ду ва ла і на ре че на по ета О.Олійник, якій він роз -
повідав: "Знаєш, ча сом мої вра жен ня ніби мені хтось
нашіпту вав до ву ха. Дослівно нашіпту вав" [цит. за:
6,56].

Оче вид но, вірш "Різдво" са ме з роз ря ду цих творів,
за пи са них під вра жен ням яв лен ня напівсну�напівма -
рен ня. Кож на із трьох строф по езії є умов но викінче -
ним мікро тек с том із влас ним суґес тив ним цен т ром.
Пер ша — має са мо навіюваль ний ха рак тер, в чо му пе -
ре ко нує мо но тон но�за ко ли су ю ча рит мо ме ло ди ка, ява
сну, сніго пад, роз митість об разів. У цьо му ре -
ченні�періоді ав тор ігно рує ве ли ку бу к ву, вдається до
не до мо вле ності, що графічно пе ре дається три к рап -
кою, ха ос йо го відчуттів пе ре да но з до по мо гою інвер -
со ва них епітетів та ри му ван ня лек сем, що на ле жать до
різних ча с тин мо ви:

чо му є сніг та кий м'який, срібля с тий,
ок са мит ний та пу ши с тий, на че теп лий блам,
на че пух, що по воді здається пли с ти,
вітер не ска зав мені, я й не ска жу теж вам [1, 236]. 

Ме лодія навіюван ня на ро с тає зав дя ки порівнян -
ням, зо к ре ма, ек с клю зив но му — "на че теп лий блам",
— за по зи че но му з польської мо ви (оз на чає — ху т ря -
ний виріб); об раз�сим вол пер соніфіко ва но го вітру, в
стихії яко го влов люється змінність, во ля і вод но час не -
за тишність, нез ба гненність людсько го бут тя, упо туж -
нює навіюван ня, як і по втор дієсло ва ("не ска зав" //"не
ска жу"). Суґес тив ним цен т ром цьо го сег мен та є пей -
заж на де таль — сніг, що дає імпульс до навіюван ня і
витон че но го ню ан су ван ня на строю, який домінує над
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до ти ко во�зо ро ви ми вра жен ня ми (у другій строфі до
них до лу чаються ню хо во�сма кові асоціації: "за пах чо -
ко ля ди і ди тин ства" [1, 236]).

Тут всту пає в дію ре т ро спек тив на лінія, ви к ри с -
талізо вується інший суґес тив ний центр — да ле кий
спо мин про свя то, хо ча й не ска за но яке (вказівка на це
— на зва). Ав тор навіює чи та чеві власні відчут тя зи ми,
що підси лю ють ся візу аль но по хму ро стри ма ною ко ло -
ри с тич ною га мою: "сірий об раз", "по чорніла ли с т ва".
Пи таль не ре чен ня з по чат ко вою три к рап кою засвідчує,
що дум ка пуль сує, оформ ляється у більш рельєфну й
точ ну, ви к ри с талізо ва ну в за вер шальній строфі, де
вра жа ють не сподівані епіте ти й ан ти те за: "ти хий вечір
на світан ку хи жо го жит тя", не очіку ва на
асоціація�зістав лен ня, підси ле на числівни ко вим по -
вто ром: "мій пер ший вірш — мій пер ший гріх" [1, 236].
А в ос танній фразі — вра жа ю че жи во писні об ра зи, що
по ди во ву ють ме та фо ричністю, ма ль ов ничістю і ко ло -
рит ним поєднан ням суб'єктив но го ав торсько го вра -
жен ня з фоль к лор но�міфо логічни ми уяв лен ня ми
предків: 

Зорі — на тарілці хмар роз си па на ку тя,
Місяць — на ялинці не ба зо ло тий горіх [1, 236] .
Ав тор зумів навіяти нам каз ко во�радісне пе ред чут -

тя ве ли ко го свя та Різдва, що вик ли кає у кож но го власні

асоціації.
І ожи ва ють в уяві яс краві ба бу сині різдвя ни ки, і

бен те жать ду шу чу дові квіти по езії — "різдвя ни ки" від
Б.�І.Ан то ни ча, який вва жав се бе "рівно ве ли ким"
будь�якій істоті — бджолі і ластівці, зо зулі і хру щу, де -
ре ву і квітці. При слу хай мо ся ж до го ло су по ета, що до -
ли нає зда ле ку і вос кре сає у йо го віршах:

...я ро зумію вас, звіря та і рос ли ни,
я чую, як шум лять ко ме ти і зро с та ють тра ви

[1,163].
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Ме та: вчи ти дітей виз на ча ти ос новні проб ле ми і
мо ти ви, го ло вну дум ку тво ру; роз ви ва ти на вич ки мис -
лен ня ви со ко го рівня, вміння аналізу ва ти та інтер п ре -
ту ва ти по етич ний твір, скла да ти план порівняль ної ха -
рак те ри с ти ки ге роїв; ви хо ву ва ти патріот ичні по чут тя та
по ва гу до по етич но го сло ва, твор чості.

Об лад нан ня: текст по еми Лесі Ук раїнки "Дав ня
каз ка".

Пе да гогічна тех но логія: нав чальні зав дан ня роз -
роб лені за пірамідою Блу ма та спря мо вані на роз ви ток
на ви чок мис лен ня ви со ко го рівня. 

Хід уро ку

І. Ак ту алізація опор них знань
Учи тель. На ми ну ло му уроці ми оз най о ми ли ся з

по етич ни ми пер ли на ми Лесі Ук раїнки "Дав ня вес на",
"Хотіла б я піснею ста ти…", "Ви щас ливі, пре чистії
зорі". 

Да вай те роз поч не мо наш урок з ви раз но го чи тан -

ня на пам'ять вірша "Хотіла б я піснею ста ти…"
Учень дек ла мує вірш "Хотіла б я піснею ста ти…"
"Ко ло ідей"
Зав дан ня (на роз ви ток на ви чок мис лен ня ви со ко -

го рівня)
Аналіз. Виз нач те 6 клю чо вих слів (сло во с по лу -

чень) цьо го вірша. (Мож ли ва відповідь: пісня, вільно
літа ти, спів дзвінкий, лу на ли мрії і ща с тя.)

Оціню ван ня. Зробіть при пу щен ня, з якою ме тою
лірич на ге роїня "хотіла б піснею ста ти"? (Мож ли ва
відповідь: "Щоб вільно по світі літа ти", щоб вис ло -
ви ти свої мрії і "ща с тя таємне".)

Ме тод "Прес"
Оціню ван ня. Вис ловіть свою дум ку, чи потрібна

лю дині пісня? (Орієнтов не ви ко нан ня зав дан ня: Я вва -
жаю, що пісня не обхідна лю дині, то му що во на мо же
зро би ти лю ди ну вільною і щас ли вою. На при клад,
лірич на ге роїня вірша Лесі Ук раїнки пра гне ста ти
піснею, щоб ма ти змо гу вільно літа ти по всьо му світу й
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роз повіда ти про свої мрії. От же, пісня підно сить лю ди -
ну на кри лах кра си і ща с тя, сприяє її ду хов но му підне -
сен ню.

ІІІ. Ого ло шен ня те ми та ме ти уро ку
Учи тель. Сьо годні ми бу де мо вив ча ти по ему Лесі

Ук раїнки "Дав ня казка". З'ясуємо, у чо му си ла по етич -
но го сло ва, які ди ва во но тво рить. Виз на чи мо місію
мит ця та сфор му люємо не обхідні умо ви для твор чості.
За пишіть те му уро ку. 

ІV. Вив чен ня но во го ма теріалу
Ідей но9ху дожній аналіз І розділу
Зав дан ня (на роз ви ток на ви чок мис лен ня ви со ко -

го рівня)
Оціню ван ня. "Десь, ко лись, в якiйсь країнi
Про жи вав по ет не щас ний…" 
Чи по го джуєтесь ви з тим, що по ет був не щас ним?

Яким вам уяв ляється го ло вний ге рой тво ру?
(Орієнтов на відповідь. Мож ли во, ав тор на зи ває по ета
не щас ним то му, що він не має сім'ї, не ба га тий. Про те
на зва ти не щас ним йо го не мож на, оскільки він має ве -
ли кий по етич ний дар. По ет скла дає пісні, які роз хо -
дять ся по світу "сто го ло сою лу ною", да ру ю чи лю дям
на со ло ду та до по ма га ю чи їм. За це йо го люб лять і по -
ва жа ють лю ди.)

Аналіз. Ви ска за ли, що по ет не має сім'ї, та чи по -
чу вається він са мотнім? (Ні, до ньо го зав жди при хо -
дять мо лоді лю ди, які зна хо дять у йо го віршах "то роз -
ва гу, то по ра ду". Во ни до по ма га ють по етові. Він "нi
го ло дний, нi хо лод ний".)

Ви ко ри с тан ня. Опишіть зустріч, яка відбу ла ся на
лісовій сте жині. 

Аналіз. Ли цар жар тує, що по ет прий шов до лісу
та кож на по лю ван ня. Чим різнять ся "по лю ван ня" ли ца -
ря і по ета? (По ет на лоні при ро ди "по лює" за ри ма ми.
Він лю бить при ро ду, во на на ди хає йо го на творчість.
Ли цар гу бить при ро ду, по лює на звірів.)

Аналіз. Чи по го джуєтесь ви з тим, що ав тор, ство -
рю ю чи об ра зи по ета та ли ца ря, ви ко ри с то вує прий ом
ан ти те зи? (Ан ти те за — ху дожній прий ом, що по ля гає у
зістав ленні про ти леж них ду мок або об разів для по си -
лен ня вра жен ня.) 

Аналіз. За по внен ня порівняль ної таб лиці. 
Життєві цінності по ета та Бер толь да

Аналіз та оціню ван ня. Пер шу зустріч ге роїв на
лісовій сте жині мож на вва жа ти своєрідним дво боєм
ге роїв. Хто, на ва шу дум ку, пе реміг у ньо му? (Пе ре -
мож цем вий шов по ет, який не по сту пи в ся до ро гою ли -
ца рю, і то му до ве ло ся йо го об ми на ти. По ет не зля ка в -
ся, він му д рий і спокійний, впев не ний у собі.)

Аналіз, син тез. 
Впра ва "Кон суль тує пси хо лог". 
Ро бо та в па рах.
І "пси хо логічна кон суль тація"

Зав дан ня. Уявіть се бе пси хо ло гом. Складіть пси -
хо логічну ха рак те ри с ти ку по ета. Сфор му люй те по ра ди
по етові, як збе рег ти пси хо логічне здо ров'я.

Орієнтов не ви ко нан ня зав дан ня 
Пси хо логічна ха рак те ри с ти ка по ета
По ет спокійний, врівно ва же ний, за до во ле ний жит -

тям. Він ча с то посміхається. У всьо му відчу вається, що
він щас ли ва лю ди на, яка знай шла своє по кли кан ня у
твор чості. Найбільше ща с тя для ньо го — це по етич не
натхнен ня, во ля, про цес твор чості. По ет пи ше свої
вірші для лю дей, він лю бить да ру ва ти радість, без ко -
рис ли во до по ма га ти лю дям. 

По ра ди по етові
Щоб збе рег ти пси хо логічне здо ров'я, по етові

потрібно за ли ша ти ся вірним своїм життєвим іде а лам:
тво ри ти, ро би ти лю дям до б ро, бе рег ти во лю. 

ІІ "пси хо логічна кон суль тація"
Зав дан ня. Уявіть се бе пси хо ло гом. Складіть пси -

хо логічну ха рак те ри с ти ку ли ца ря Бер толь да. Сфор му -
люй те по ра ди ли ца рю, як збе рег ти пси хо логічне здо -
ров'я.

Орієнтов не ви ко нан ня зав дан ня 
Пси хо логічна ха рак те ри с ти ка ли ца ря Бер толь да
Бер толь до — гор дий, за взя тий, упер тий. Він не

врівно ва же ний: "ли хий та кий, крий бо же!", "спа лах нув
вiд гнiву". Пра гне роз ба гатіти. Постійно ду має про "на -
зем не справжнє граф ство, пiдхмар ний за мок гар ний".
Го то вий здо бу ти це будь�якою ціною. Йо го мрії — про
ба гат ство та ко хан ня. Він по чу вається не спокійним, бо
не знає, як цьо го до ся гну ти. Бер толь до бай ду жий до
чу жо го го ря, не лю бить лю дей. Для ньо го не існує мо -
раль них за конів: він брех ли вий і нев дяч ний. 

По ра ди ли ца рю Бер толь дові
Щоб бу ти врівно ва же ною лю ди ною, по вер ну ти

собі спокій, потрібно не за цик лю ва ти ся на ма теріаль -
них по тре бах. Більше звер та ти ува гу на своє ду хов не
жит тя. Ста ра ти ся ро би ти добрі спра ви лю дям, бу ти
уваж ним до них. Нав чи ти ся поміча ти лю дей, дя ку ва ти
їм за до б ро ту і гарні вчин ки.

Ідей ноDху дожній аналіз ІІ розділу
Бесіда
Знан ня. По яку до по мо гу звер ну в ся ли цар до

поета? 
Ро зуміння. Чо му по ет по го ди в ся до по мог ти Бер -

толь до? 
Знан ня. Чим са ме йо му до поміг по ет?
Зав дан ня. Ви ко ри с тан ня. Про чи -

тай те се ре на ду. Хто з хлоп чиків хо че її
проспіва ти? 

Гор до, пиш но, про ме ни с то
Зо лотiї свiтять зорi,
Та не мо же дорiвня тись
Нi од на з них Iзiдорi!
Най чистiшi дiаман ти
Ся ють, яснi та про зорi,
Та не мо же дорiвня тись
Нi один з них Iзiдорi!
До ро гих пер лин ко ш тов них

Є ба га то в синiм морi,
Та не мо же дорiвня тись
Нi од на з них Iзiдорi.
Знан ня. Як відре а гу ва ла на се ре на ду Ізідо ра?
Ро зуміння. Що сим волізує "квітка з рожi", яку по -

да ру ва ла дівчи на Бер толь дові? 
Аналіз та оціню ван ня. Зав дан ня дівчат кам. Які

сло ва, на ва шу дум ку, найбільше впли ну ли на по чут тя
дівчи ни? А вас би вра зи ла та ка се ре на да у ви ко нанні
за ко ха но го хлоп чи ка?

План По ет Бер тольд 
Життєві 
цінності

Жи ве ду хов ним жит тям Цінує все ма теріаль не

У чо му
ба чить
своє 
ща с тя?

У волі і твор чості
"Ба чиш ти — оця дiбро ва,
По ле, не бо, синє мо ре — 
То моє ба гат ство�пан ство
I розкiшне, i про сто ре".

"Так, я вiльний, маю бистрi
Вiльнi ду ми�чарiвницi".

У ба гатстві і ко ханні
"Я б вiддав от ой хи мер ний
Твiй таємний свiт над хмар ний
За на зем не справжнє граф ство,
За пiдхмар ний за мок гар ний.

Я б вiддав твоє ба гат ство
I не певнiї країни
За єди ний поцiлу нок
Вiд ко ха ної дiвчи ни..."



Ідей ноDху дожній аналіз ІІІ розділу
Учи тель (чи тає):
Бо же, бо же! що то мо же
На ро би ти се ре на да!..
Зник ла в сер день ку в Бер толь да
Тем на ту га i до са да.

За сто су ван ня. Зав дан ня. Знайдіть у тексті ІІІ розділу
та про ци туй те, як віддя чив Бер толь до по етові за здо -
бу те ко хан ня пре крас ної Ізідо ри? 

(Всiх прий ма ли, всiх вiта ли,
Всiм умiли до го ди ти,
Тiльки на шо го по ета
Пан за бу в ся за про си ти.

Звiсно, кло по ту ба га то
Зав жди па ну мо ло до му, —
Хто ж би мiг ще пам'ята ти
Про яко гось там сiро му?)

Учи тель. Да вай те про сте жи мо, як пісня по ета
уря ту ва ла ли ца ря Бер толь да та йо го воїнів у військо -
во му по ході. 

З якою ме тою Бер толь до з воїна ми ви ру шив у
військо вий похід? ("За ба жа лось ко ро левi зво ю вать чу -
жеє цар ство".)

Зав дан ня. Про чи тай те пісню по ета, яка до по мог -
ла воїнам "роз ва жи ти ту гу за Батьківщи ною".

Не жу рись, ко ли не до ля
В край чу жий те бе за ки не!
Рiдний край у те бе в серцi,
По ки спо гад ще не ги не.
Не жу рись, не мар но прой дуть
Сiї сльо зи й тяж ка му ка:
Рiдний край щирiш лю би ти
На учає нас роз лу ка.

Син тез. Зав дан ня. Сфор му люй те од ним ре чен -
ням по ра ду, яку дав по ет у пісні воїнам, що су му ють
за батьківщи ною. (Постійно зга ду ва ти Батьківщи -
ну, бе рег ти пам'ять про неї у своєму серці.) 

Знан ня. У які складні об ста ви ни по тра пив
ли цар зі своєю дру жи ною? (Ли цар зі своєю дру -
жи ною взя ли в об ло гу "мiсто гор деє, упер те".
Жи телі міста муж ньо три ма ли обо ро ну. "Се ред
вiйська по ча ли ся нарiкан ня i три во га". Воїни по -
ча ли ви ма га ти від Бер толь да при пи ни ти об ло гу.)

Ви ко ри с тан ня. Аналіз. Про чи тай те пісню по -
ета, яка до по мог ла підня ти бой о вий дух воїнів. Що
найбільше впли ну ло на них? (Пісня пе ре ко на ла воїнів,
що найбільший со ром — втек ти з по ля бою.)

Був собi од важ ний ли цар,
Нам йо го зга дать до речi,
Вiн ро бив по хо ди довгi —
Вiд по ро га та до печi.
Вiн своїм язи ком дов гим
Руй ну вав во рожi мiста...
Чу ли ви йо го роз повiдь:
"Я один, а їх аж три с та!"
Ну, та сей од важ ний ли цар
Якось ви б ра в ся до бою.
I вер нув жи вий, здо ро вий:
Талiсман вiн мав з со бою.
Я га даю, талiсман сей
Ко жен з вас тут знать го то вий,
Се бу де ре чен ня му д ре:
"Утiкай, по ки здо ро вий!"

"Утiкай, по ки здо ро вий!" — 
Всi спiвцi тут заспiва ли;
Во я ки сто я ли ти хо,
Очi в зем лю по спу с ка ли.

Аналіз. Зав дан ня. Зіста в те історію впли ву пісні на
бой о ву зви тя гу воїнів, опи са ну в по емі "Дав ня каз ка", з
ле ген дою про дав ньо римсько го по ета і воїна Тіртея.
Що ви поміти ли спільно го? (Згідно з ле ген дою, Тіртей
був афінським гро ма дя ни ном, куль га вим учи те лем.
Під час Мес сенської війни спар танці звер ну ли ся до
ора ку ла за по ра дою: "Що зро би ти, щоб ви г ра ти
війну?" Ора кул по ра див по про си ти афінян, щоб ті да ли
їм вож дя. Спар танці бу ли гор ди ми воїна ми. Во ни не
хотіли при ни жу ва ти ся пе ред афіня на ми, яких вва жа ли
своїми су пер ни ка ми. Про те по ра дою ора ку ла знех ту -
ва ти во ни не мог ли, то му і звер ну ли ся до афінян з про -
хан ням, щоб ті при сла ли їм сво го пол ко вод ця.

Афіня ни відпра ви ли спар тан цям Тіртея. Це бу ло
насмішкою, як що вра ху ва ти те, з яким пре зир ством
ста ви ли ся до лю дей із фізич ни ми ва да ми спар танці.
Воїни із Спар ти і справді бу ли роз ча ро вані і розгнівані,
ко ли по ба чи ли куль га во го вчи те ля, але че рез де я кий
час зро зуміли, що Тіртей — це дійсно той, хто до по мо -
же їм пе ре мог ти во ро га.

Тіртей не ко ман ду вав війська ми, а склав декілька
патріот ич них військо вих віршів, які підня ли дух спар -
танців і до по мог ли їм пе ре мог ти во ро га.)

Аналіз. "Літе ра ту роз нав че бю ро" (гру па "літе -
ра ту роз навців" ви ко на ла ви пе ре джаль не до машнє
зав дан ня: здійсни ла порівняль ний ідей но�ху дожній
аналіз двох творів: пісні Тіртея "До бре вми ра ти то му…"
та пісні Лесі Ук раїнки "Був собi од важ ний ли цар…" із
по еми "Дав ня каз ка" та зро би ла вис нов ки.)

Діаг ра ма Ве на

Учи тель. "Ми го товi йти до бою!
Кра ще смерть, нiж вiчний со ром!"

Так по ет зно ву своєю піснею до поміг ли ца реві у
скрут ну для то го хви ли ну.

Оціню ван ня. Про гно зу ван ня. Як би не бу ло
пісень по ета, як би скла в ся військо вий похід ли ца ря? 

Знаю я сьо го по ета
I йо го ве лич ну ду шу,
I те пер йо му по�царськи
Я под яку ва ти му шу.
Тiльки б дав нам бог щас ли во
По вер ну ти ся до до му,
Срiбла, зо ло та на сип лю
Я спiвцевi до ро го му!..
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Тіртей "Добре
вмирати тому…" 
Елегія, в якій
прославляється
військова доблесть
й описується
жалюгідна доля
боягуза.

Леся Українка 
"Був собi одважний
лицар…" 
("Давня казка")
Сатиричний вірш, у
якому висміюються
прояви боягузтва
на війні.

Спільний
мотив —
почуття
сорому,

яке
переживає

втікач з
поля бою
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Знан ня. Чи здійснив ли цар те, що пла ну вав, чи на -
си пав він срібла й зо ло та "співце ву до ро го му"? 

Оціню ван ня. Про гно зу ван ня. А як би Бер толь до
ви ко нав свою обіцян ку і дав по етові зо ло та і срібла, чи
прий няв би по ет та кий да ру нок? 

Ідей ноDху дожній аналіз ІV розділу
Аналіз. Про аналізуй те, що зміни ло ся в житті Бер -

толь да після військо во го по хо ду. Чи мож на ствер д жу -
ва ти, що по ет до поміг Бер толь дові здійсни ти свою
мрію? (Так, Бер толь до по вер ну в ся з по хо ду ба га тим:
"О, те пер бу ло у ньо го Срiбла, зо ло та ба га то!)

До ведіть, що ба гат ство не га тив но впли ну ло на ге -
роя, зіпсу ва ло йо го. (Пан по чав про во ди ти жит тя у роз -
ва гах (турніри, за ба ви), ви т ра чав ве ликі гроші на обіди
та уб ран ня. Гро шей не ви с та ча ло, і він по чав всіля ко
гра бу ва ти свій на род.)

По ча ли ся нескiнченнi
Ми та, пан щи на, по дат ки,
Граф по ста вив по до ро гах
Скрiзь за ста ви та ро гат ки.
Труд но навiть роз ка за ти,
Що за ли хо ста ло в краю, — 
Лю ди му чи лись, як в пеклi,
Пан втiша в ся, як у раю.

Знайдіть ан ти те зу у цьо му фраг менті.
Аналіз. Зав дан ня. Про чи тай те пісню, з якою по ет

звер ну в ся до гноб ле но го на ро ду. Знайдіть у ній ан ти -
те зу та при хо ва ний за клик до бо роть би з па на ми. 

Ви раз не чи тан ня пісні 
"В му жи ка зем лян ка вог ка"

В му жи ка зем лян ка вог ка,
В па на ха та на по мостi;
Що ж, не дар ма лю ди ка жуть,
Що в панiв бiлiшi костi!
У му жич ки ру ки чорнi,
В панi ру чень ка тендiтна;
Що ж, не дар ма лю ди ка жуть,
Що в панiв i кров бла кит на!
Му жи ки цiкавi ста ли,
Чи тi костi бiлi всю ди,
Чи бла кит на кров поллється,
Як про би ти па ну гру ди?

Аналіз. До ко го звер тається ав тор у цій пісні? Чо -
му мож на ска за ти, що ця пісня ад ре со ва на і бідним, і
ба га тим лю дям?

"Ко ло ідей"
— Чо му Бер толь до, по чув ши цю пісню, на ма -

гається "віддя чи ти" по етові, зро би ти йо го "співцем
своїм при двор ним"?

— Як ви га даєте, чи зміг би по ет по го ди ти ся на
про по зицію гра фа? Чи міг би він і далі го во ри ти прав ду
лю дям, як би став при двор ним по етом? За чи тай те сло -
ва по ета, які мож на вва жа ти кре дом мит ця. 

Ви скажiть, що я не хо чу
Сла ви з рук йо го прий ма ти,
Бо ли хую тiльки сла ву
Тiї ру ки мо жуть да ти.
Зо ло тих не хо чу лаврiв, — 
З ни ми ща с тя не здо бу ду.
Як я ни ми увiнча юсь,
То по етом вже не бу ду.

Не по ет, у ко го дум ки
Не лiта ють вiльно в свiтi,
А за плу та лись навiки
В зо лотiї тонкi сiтi.
Не по ет, хто за бу ває
Про страшнi на роднi ра ни, 
Щоб собi на вiльнi ру ки
Зо лотi надiть кай да ни!

V. Підсу мок уро ку
Аналіз. Чо му ав тор дає ли ца реві ім'я, а по ета ро -

бить безімен ним? Порівняй те з ге ро я ми оповідан ня
Дже ка Лон до на "Лю бов до жит тя". (Джек Лон дон ство -
рює уза галь не ний об раз муж ньої лю ди ни; Ле ся Ук -
раїнка — уза галь не ний об раз справжньо го мит ця.) 

Аналіз. Гро ну ван ня

Ре ф лексія
Впра ва "Не закінче не ре чен ня" (ме тод мікро фо ну)
— У по емі "Дав ня каз ка" Ле ся Ук раїнка най ви щою

цінністю вва жає…
— Я зро зумів (ла), що бу ти по етом — зна чить…
— Мені здається, що ба гат ство лю ди ни по ля гає в …
— Я зро зумів, що си ла по етич но го сло ва в….
— На сьо годнішньо му уроці я зро бив (ла) відкрит тя….
— На уроці ме не найбільше вра зи ло……
VІ. До машнє зав дан ня. На пи са ти "ли с та дру гові"

з ар гу мен то ва ною по ра дою про чи та ти "Дав ню каз ку"
Лесі Ук раїнки.

Прості
люди

Поет звертається до
них із закликом

піднятися на боротьбу

Пісня — попередження про
початок боротьби, в ній

підкреслюється нерівність
становища мужика і пана.

Граф
та вельможі

Адресати
пісні

Вважає
творчість

найбільшою
цінністю 

Любить
людей, володіє

даром впливу на
них

Уболіває
душею за

свою
батьківщину

і людей

Цінує
свободу і

незалежність

Не
потребує
багатства

Присвячує
своє життя

безкорисливому
служінню

людям

Митець
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Фізик за освітою, учи тель за фа хом, радіоа ма тор з
ди тин ства, Ми ко ла Дашкієв знав радіот ехніку та елек -
троніку, кібер не ти ку та ме ди ци ну, хімію і біологію.
Бать ки�вчи телі при ще пи ли йо му без меж ну жа до бу до
знань, а ще — лю бов до книг, які він зби рав усе жит тя,
чер па ю чи з них без упи ну. Ґрун товні знан ня ос нов
різних на ук та життєвий досвід до -
по мог ли йо му ство ри ти ко ло ритні
об ра зи мужніх і сміли вих лю дей —
вче них, інже нерів, творців склад -
них ма шин і ме ханізмів. Ге рої йо го
творів штур му ють про сто ри ко с мо -
су і про ни ка ють у таємничі гли би ни
ато ма, зво дять ди во вижні спо ру ди
на Землі і за її ме жа ми, ство рю ють
нові не ба чені ма теріали...

Емоційно ви раз не чи тан ня спо -
гадів су час ників, біог рафів, кри -
тиків, рідних, друзів учи те лем або
уч ня ми, або тих, хто без по се ред -
ньо був знай о мий із Ми ко лою
Дашкієвим, — за хоп лю ю чий по ча -
ток ко лек тив ної інте г ро ва ної лекції,
яку ра ди мо підго ту ва ти і про ве с ти
ра зом із уч ня ми й учи те ля ми фізи -
ки, хімії, біології, історії: та ка мож -
ливість обу мов ле на по стат тю са -
мо го пись мен ни ка�фан та с та, йо го
знан ня ми, за хоп лен ня ми, пе ре ко -
нан ня ми, мріями…

За виз на чен ня м Є. Пасічни ка,
інте г ро ва ний (сло во у пе ре кладі з ла тинської мо ви
озна чає по вний, цільний) урок — урок, на яко му
поєдну ють ся бло ки знань з різних пред метів, що дає
змо гу "висвіти ти те му ґрун тов но, всебічно, ви ко ри с та -
ти нові ре зер ви пе да гогічно го впли ву на шко лярів, нові
мож ли вості мо ти ваційно го за без пе чен ня нав чаль но го
про це су [4, c.166]".

Досвід ро бо ти в школі пе ре ко нує, що ко лек тив на
інте г ро ва на лекція сприяє здійснен ню пе ре хо ду від
про стої пе ре дачі інфор мації до ак тив но го за своєння
змісту нав чан ня, оскільки пе ред ба чає доцільне
об'єднан ня та ко ор ди націю дій різних учи телів та
учнів як суб'єктів нав чаль но�ви хов но го про це су. Крім
то го, учені�ме то ди с ти ра дять про во ди ти інте г ро вані

лекції у профільних кла сах стар шої шко ли, оскільки
лекції та ко го ха рак те ру ма ють пев ну складність її
сприй нят тя: "учні по винні не тільки слу ха ти те, що го -
во рить кож ний фахівець, а й оціню ва ти на ве де ну ни -
ми інфор мацію з по зицій до стовірності, ак ту аль ності,
прак тич ної зна чу щості, (а ще уміти порівню ва ти на -

уко ву інфор мацію, фак ти з ху -
дожніми при пу щен ня ми, ро би ти
са мостійні вис нов ки — Н.Л.). Це
ус к лад нює дії слу хачів, не дає
мож ли вості кон спек ту ва ти, але
підви щує ви мо ги до уваж ності,
по пе ред ньої підго тов ки до
сприй нят тя ма теріалу". Інте г ро -
ва ну лекцію за сто со вуємо у разі
не обхідності пе ре ко на ти в чо -
мусь, "підтри ма ти ува гу до ма -
теріалу за ра ху нок зміни лек то ра,
йо го сти лю вик ла дан ня, техніки
чи тан ня лекції [7, c.41—42]". 

До ве де но, що в су час но му
ди намічно му світі, який весь час
змінюється, в умо вах інфор -
маційно го бу му й мас�медійно го
про сто ру нав чаль на лекція вже
не є єди ним дже ре лом інфор -
мації, то му, на дум ку уче них�ме -
то дистів, зро с тає по тре ба не
про сто пе ре да ва ти знан ня, а за -
лу ча ти учнів до їх здо бут тя, що
мож ли во у формі діалогічно го

спілку ван ня. "Це де термінує зміну лекційних стра -
тегій, спря мо ва них на співтворчість, співроз ду ми
лек то ра й ау ди торії — двох суб'єктів, ко жен з яких ви -
с ту пає носієм пізна валь ної ак тив ності й пе ред ба чає
її у своїх парт не рах [3, c. 216]". 

За лу ча ю чи стар шок лас ників до про ве ден ня різних
форм фа куль та тив них за нять, пра гне мо роз ви ва ти
їхній твор чий по тенціал.

Са ме при вив ченні біог рафії митців сло ва Г. Ток -
мань ра дить за сто со ву ва ти прий ом са мостійно го
учнівсько го досліджен ня, провівши яке, учні "ви с ту -
па ють на уроці співдо повіда ча ми вчи те ля, роз кри ва -
ють од ну зі сторінок жит тя й та лан ту пись мен ни ка [6,
с. 125]".

У статті розкриваються методичні підходи до опрацювання творчої спадщини українського письменника�фантаста.
Ключові слова: мотивація навчання, інтегрована лекція, конференція, текстуальне вивчення творів, пригодницька
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План лекції скла даємо ко лек тив но на підго тов чо му
етапі з ог ля ду на те, що стар шок лас ників заціка ви ло
під час са мостійно го пер вин но го про чи тан ня творів
пись мен ни ка. Без умов но, ог ляд життєво го шля ху
М. Дашкієва і йо го твор чості ви не се мо на пе ред. Де -
таль но мож на зу пи ни ти ся на тек с ту аль но му вив ченні
творів, оскільки са ме во ни да ють яс кра ву кар ти ну тих
пе ред ба чень та на уко во�фан та с тич них ідей Ми ко ли
Дашкієва, які ста ли, за спо с те ре жен ня ми дослідників,
гідни ми пре тен ден та ми на роль пе ре до вих здо бутків
су час ної на уки. Роз кри ти їх, про ко мен ту ва ти, ілю с т ру -
ю чи ав торським тек с том, захочуть учні, які, як і Ми ко ла
Дашкієв, за хоп лю ють ся чи фізи кою, чи хімією, чи
біологією, чи радіое лек тронікою, чи здо бут ка ми а га -
лузі ме ди ци ни та ін. Як що фахівці не змо жуть взя ти
участь у про ве денні фа куль та ти ву,
по ра ди мо стар шок лас ни кам про -
кон суль ту ва тись у них під час підго -
тов ки до за нять і ви с ту пи ти у ролі
вчи телів�пред мет ників. У колі
досліджень стар шок лас ників ма ють
ста ти й ство рені пись мен ни ком
обра зи лю дей, оскільки, за спо с те -
ре жен ня ми літе ра ту роз навців,
"більшість ав торів пра гну ли пси хо -
логічно го й філо софсько го ос мис -
лен ня подій, а техніка в їхніх тво рах
ма ла су то служ бо ве, до поміжне при
зма лю ванні ха рак терів при зна чен -
ня. І це симп то ма тич но, бо відби ває
за гальні тен денції роз вит ку су час -
ної фан та с ти ки, яка повністю пе ре -
не сла ак цент своєї ува ги на лю ди ну,
май же цілко ви то відмо вив шись від
технічних утопій. Ек с тра по лю ю чи в
май бутнє важ ливі проб ле ми на шо -
го дня, фан та с ти ка по ка зує лю ди ну
прий деш ньо го віч�на�віч з ни ми,
тоб то, як ка же літе ра тур на кри ти ка,
в не сподіва но му ра курсі зо б ра жає
су час не че рез май бутнє. І най ра -
зючішо го ефек ту во на до ся гає, зви чай но ж, тоді, ко ли
все це про пу ще но крізь приз му сприй нят тя ху дож ньо
по вно к ров них пер со нажів". Такі вис нов ки ро бить Ми -
хай ло Сла бо ш пицький, аналізу ю чи здо бут ки ук -
раїнських пись мен ників�фан тастів за п'ят де сят років.

От же, 16 трав ня 1921 ро ку в ро дині вчи телів на ро -
ди в ся син Ми ко ла, сім'я про жи ва ла тоді в се лищі Крас -
но кутськ Харківської об ласті.

Після закінчен ня де ся тирічної шко ли М. Дашкієв
всту пає до Ленінградсько го універ си те ту на фізи -
ко�ма те ма тич ний фа куль тет, де вчить ся на ге офізи ка.
На жаль, Ве ли ка Вітчиз ня на війна пе ре рва ла нав чан ня. 

У перші армійські при зо ви М. Дашкієв не по трап -
ляє, оскільки має по га ний зір (до мінус 8). Він зму ше -
ний по вер ну ти ся до до му, в Крас но кутськ. У ве ресні
1941 ро ку по чи нає пра цю ва ти вчи те лем, од но час но
вик ла да ю чи фізи ку, хімію та ма те ма ти ку. Після відсту пу
на ших військ Крас но кутськ став те ри торією оку пантів,
на якій опи ни ла ся і ро ди на Дашкієвих — ця об ста ви на,
за свідчен ня ми су час ників пись мен ни ка, потім дов го
труїла йо го жит тя.

Ко ли рідне місто бу ло впер ше звільне но, Ми ко ла
Дашкієв все�та ки по тра пив до діючої армії. Це ста ло ся
на тре ть о му році війни, тоді уже ніхто не зва жав на ва -
ди зо ру, яки ми б во ни не бу ли (діоптрії). Май бутній
пись мен ник про слу жив в армії від лю то го 1943�го до
жовтня 1945 ро ку: спо чат ку ря до вим бійцем, потім —
ра ди с том, а пізніше — ко ман ди ром відділен ня радіо.

Во ював на ліво му фланзі Курської ду ги, фор су вав
Дніпро під Ржи ще вом у Київській об ласті, брав участь у
Кор сунь�Шев ченківській опе рації, в бой о вих діях у
Кар па тах, у Польщі (виз во ляв місто Бельсько�Бя ла) і
Че хос ло вач чині (звільняв місто Мо равська Ос т ра ва).
М. Дашкієв на го ро дже ний ор де ном Чер во ної Зірки,
ме да ля ми "За відва гу", "За бой ові за слу ги", "За пе ре -
мо гу над Німеч чи ною у Ве ликій Вітчиз няній війні
1941—1945 років".

Після війни Ми ко ла Дашкієв нав ча в ся у Харківсько -
му пе да гогічно му інсти туті, який закінчив у 1948 році за
спеціальністю "фізи ка і ма те ма ти ка". Три ро ки (1947—
1950 рр.) пра цю вав у школі вчи те лем фізи ки. Після ви -
хо ду пер шої про зо вої книж ки повністю пе рей шов на
твор чу ро бо ту; якийсь час пра цю вав зав. літе ра тур ною

ча с ти ною у Харківсько му те атрі
муз ко медії, де на пи сав лібре то для
опе ре ти "Че ре вич ки". Про тя гом
50�х—70�х років пи сав сце нарії на
за мов лен ня Київської студії на уко -
во�по пу ляр них фільмів. У 1964 році
пе реїхав до Києва, де про жив до
кінця жит тя.

Твор ча діяльність Ми ко ли
Дашкієва роз по ча ла ся "з са мо го
ди тин ства", ко ли він по чав пи са ти
вірші. Був са мо у ком у пись мен -
ницько му ре меслі. Та й до
Ленінградсько го універ си те ту, як
свідчать В. Ка ра цу па і О. Лев чен ко,
на ге офізи ку він ус ту пив, зна ю чи,
що ця спеціальність пов'яза на з ча -
с ти ми й да ле ки ми по до ро жа ми —
це са ме те, що не обхідно пись мен -
ни кові. У цьо му він по�юнацько му
твер до був пе ре ко на ний. Як по ет
публіку ва ти ся по чав у 1943 році. А
йо го "до рос лий" ро ман у віршах
"Прав да", опубліко ва ний у жур налі,
став квит ком до лав Спілки пись -
мен ників Ук раїни, хо ча це су -

пе�речи ло тодішньо му по ряд ку ре чей: до Спілки прий -
ма ли пись мен ників, що ма ли дві над ру ко вані книж ки.
Ре ко мен ду ва ли до Спілки мо ло до го пись мен ни ка Юрій
Яновський і Пав ло Ти чи на. Пер ша ж книж ка по езій "На
пе ре валі", яку скла ли вірші, на пи сані під час війни,
ви�й шла дру ком за півро ку по то му. У віршах Дашкієва
— і не на висть до во ро га, і за хоп лен ня ге роїзмом за -
хис ників�сол дат, і мрія про по вер нен ня до рідної
домівки:

То бою зве ли че на на ша країна,
Об'єднані труд і натхнен ня — то бою!
Дер зай же, мо гут ня ра дянська Лю ди но,
Ща с ти вам, прий дешні й су часні ге рої!

Ро ман ти ка — це не у джун г лях бро ди ти,
Не зво ди ти пра пор на щоглі фре га та, —
Ро ман ти ка — це ко ли хо четь ся жи ти
Яс кра вим жит тям… І не страш но вми ра ти!

Су час ни ки зга ду ва ли, що ліричні тво ри Ми ко ла
Дашкієв пи сав все жит тя, але для се бе, для жінки, для
друзів. А для то го, аби вис ло ви ти те, що він хотів ска за -
ти, бу ла потрібна про за.

Су час на мо лодь ча с то запитує, чо му тво ри ста рших
ук раїнських фан тастів зда ють ся та ки ми при зем ле ни -
ми, несміли ви ми, "фан та с ти кою близь ко го прицілу".
Їй вар то по яс ни ти, в яких умо вах до во ди ло ся пра цю ва -
ти тодішнім пись мен ни кам. Дослідни ки на во дять до -
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сить крас но мовні фак ти: у Хар кові в 1948 році мо ло дий
пись мен ник Ми ко ла Дашкієв от ри мав кімна ту в бу дин -
ку, зна ме ни то му "Слові", який у ті ча си на зи ва ли ДПЗ
(рос. дом пред ва ри тель но го за клю че ния), оскільки ба -
га то йо го меш канців у сталінські ча си бу ли відправ лені
ту ди, "ку ди Ма кар те лят не га няв", а чи ма ло з них так
до до му і не по вер ну ли ся. А Ми ко ла Дашкієв на кож но -
му кроці з різних боків міг по чу ти на га ду ван ня про пе -
ре бу ван ня на оку по ваній те ри торії...

За раз це важ ко зро зуміти і у це важ ко повіри ти,
але, го ту ю чи до дру ку своє "Тор же с т во жит тя", Ми ко ла
Дашкієв мав при кла с ти до ру ко пи су довідку провідно -
го фахівця в га лузі за те мою ро ма ну (біології), про те,
що на уко ва фа бу ла тво ру цілком мож ли ва. З ча сом
пись мен ни кам ста ло ди ха ти тро хи лег ше, хо ча, як на
тепер, не ду же. Що п рав да, митці сло ва по тро ху вчи ли -
ся пи са ти так, аби бу ла змо га чи та ти
поміж рядків.

Інший вихід підка зу ва ла фан та с ти ка
— зма ль о вуєш те, що ба чиш, але ка -
жеш: "Це відбу вається на іншій пла неті,
на Піреї", і цен зор все ко в тає. Од нак ви -
да ти, скажімо, кни гу на істо рич ну те му
— зась! Втім, бу ло пе ре кри то не все ми -
ну ле, так, зовсім ма лень кий шма то чок
— ос танні 300—400 років, і не вся по -
верх ня Землі — ли ше те ри торія Ук раїни.
То му�то й не по ба чив Ми ко ла Дашкієв
за жит тя свою "Стра че ну пісню" — до ку -
мен таль ний ро ман про ви дат но го ук -
раїнсько го ком по зи то ра ХVІІІ століття
Мак си ма Бе ре зовсько го, який він
закінчив (не закінчив — по да ють різні
дже ре ла) у 1968 році, бо у ньо му ще
йшло ся про ча си Ка те ри ни ІІ... "Вва -
жається, що це — біог рафічний твір про
ком по зи то ра Мак си ма Бе ре зовсько го (1745—1777), —
чи таємо на сайті в Інтер неті. — Ні, все не так! Ми ко ла
Дашкієв ско ри с та в ся тим, що всі відо мості про жит тя
Мак си ма Бе ре зовсько го вкла да ють ся на одній�двох
сторінках, і на пи сав ро ман про творчість і твор ця в за -
душ ливій ат мо сфері тва рин ної за своєю сут тю вла ди.
"Стра че на пісня", знач но по шар па на цен зу рою, бу ла
над ру ко ва на че рез 9 років після йо го смерті". Ро ман
ви да но в 1985 році.

Оп ра цю ван ня бібліог рафічних дже рел, у яких
по�різно му висвітлю ють ся фак ти, події життєво го і
твор чо го шля ху митців сло ва, спо ну кає стар шок лас -
ників до по шу ко вої ро бо ти — зна хо джен ня точ них да -
них че рез спілку ван ня з рідни ми, близь ки ми, дру зя ми,
су час ни ка ми, біог ра фа ми пись мен ни ка, а далі їх уза -
галь нен ня, ар гу мен тація вис новків, мож ли во, відкрит -
тя но вих фактів. 

От ож з фан та с ти кою все бу ло більш�менш до бре. У
твор чо му до роб ку пись мен ни ка Ми ко ли Дашкієва два
ро ма ни, чо ти ри повісті: "Во ло дар Всесвіту"(1955), "Зу -
би дра ко на"(1957), "З без одні ми ну ло го"(1969), "Кри -
ш та леві до ро ги"(1970) і кілька де сятків оповідань,
більшість яких бу ли зібрані у двох збірках — "Га ла тея"
(1967) і "Пра во на ри зик" (1974).

Зро би ти за галь ний ог ляд повістей і оповідань
М. Дашкієва про по нуємо стар шок лас ни кам, по ра див -
ши кож но му учас ни ку ко лек тив ної лекції про аналізу ва -
ти повість або оповідан ня, що найбільше спо до ба ли ся.
Та ким чи ном мо же мо про ве с ти не ого ло ше ний кон -
курс�пре зен тацію творів пись мен ни ка�фан та с та для
од но клас ників, які й виз на чать пе ре мож ця по то му, чия
роз повідь бу ла більш ціка вою, ілю с т ро ва ною (маємо
на увазі комп'ютер ний су п ровід, ху дожній, тек с ту аль -

ний), після якої за хотіло ся про чи та ти той чи той твір.
Крім то го, по за вер шенні пре зен тації пе ревіри мо, чи
уваж ни ми бу ли слу хачі. Для цьо го во ни ма ють да ти
відповіді на за пи тан ня( їх мо же по ста ви ти як учи тель,
так і учні):

— У яко му творі роз повідається про унікальні
біологічні ка таліза то ри, за до по мо гою яких мож на бу ло б
виріши ти спо конвічну проб ле му го ло ду в усь о му світі або
ро би ти унікальні опе рації з транс план тації ор ганів?
("Зу би дра ко на").

— У яко му творі го ло вни ми ге ро я ми є
вчені�силікат ни ки? ("Кри ш та леві до ро ги").

— Як учені Люд ства знеш ко ди ли за гро зу ас те роїда
Іка ра, який міг зни щи ти Зем лю? (Оповідан ня "Зо ре па -
ди").

— На що спря мо вує свій "елек трон ний батіг" —
апа рат для підси лен ня у ти сячі разів
чут ли вості си гналь них си с тем лю ди ни
(зо ру, слу ху, ню ху то що) та пе ре дачі
емоцій і відчуттів лю дей (їхні стра хи, не -
на висть, лю бов) про фе сор Хар вуд?
("Во ло дар Всесвіту").

— Яку з повістей М. Дашкієва кри -
ти ки відно сять до жа н ру "ви роб ни чо го
ро ма ну", хо ча і з еле мен та ми фан та с ти -
ки? ("З без одні ми ну ло го").

— Як кри ти ка оціни ла ро ман
М. Дашкієва "Кри ш та леві до ро ги"?

Для тек с ту аль но го оп ра цю ван ня
ви бе ре мо ро ма ни Ми ко ли Дашкієва.

Йо го пер ший на уко во�фан та с тич -
ний ро ман "Тор же с т во жит тя" вий шов
у 1950 році. Дослідни ки відзна ча ють:
ко ли бу ла го то ва пер ша версія (над тво -
ром пись мен ник потім пра цю вав уп ро -
довж усь о го жит тя, постійно пе ре роб -

ля ю чи й до по вню ю чи кни гу відповідно до но вих
відкриттів у ме ди цині), Ми ко ла Олек сан д ро вич по ка -
зав її своєму дру гові — пись мен ни ку Іго рю Му ра то ву.
Оз най о мив шись із змістом ро ма ну, І. Му ра тов ска зав:
"Ми ко ло, ця кни га за без пе чить те бе ма теріаль но на
двад цять років, а мо раль но — на все жит тя! Але те бе
би ти муть, а в ме не мо ло да дру жи на, і я те бе за хи ща ти
не бу ду[2,с.52]!".

— Поміркуй те, ша новні стар шок лас ни ки, які об ста -
ви ни зму си ли Іго ря Му ра то ва так відповісти дру гові?

— Хто і що впли ва ло на твор чий про цес митців сло -
ва в той період?

Як свідчать літе ра ту роз навці, це бу ли не про сто
сло ва — у ті ча си політи ка най суттєвішим чи ном впли -
ва ла на твор чий про цес, і від дум ки яко гось партійно го
чи нов ни ка мог ла за ле жа ти до ля і навіть жит тя пись -
мен ни ка. Але все ми ну ло ся без особ ли во дра ма тич них
колізій [2].

У 1966 році у ви дав ництві "Мо лодь" вий шов дру -
гий варіант пер шої кни ги ро ма ну. Пись мен ник мав
намір на пи са ти і дру гу, де хотів роз ви ну ти ос нов ну
сю жет ну лінію, але зро би ти це так і не встиг. Дія ро ма -
ну відбу вається в не да ле ко му май бут ньо му, де вчені
на ма га ють ся роз га да ти при чи ни найпідступнішої не -
ду ги ХХ століття — ра ку, і врешті пе ре ма га ють зло -
якісну пух ли ну.

Після ви хо ду ро ма ну в світ, Ми ко ла Дашкієв пи сав:
"Наші на щад ки жи ти муть, мож ли во, на 20—30 років
дов ше, аніж жи ве мо ми — так са мо як се ред ня три -
валість жит тя в Ра дянсько му Со юзі збільши лась
порівня но з три валістю жит тя в до ре во люційній Росії
май же на 15. Хво ро би, звісно, не зник нуть: мікро ор -
ганізми існу ва ли й існу ва ти муть. Але і рак, і гіпер тонія,
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і сер цеві за хво рю ван ня ста нуть та ки ми ж лег ко виліков -
ни ми, як за раз такі страшні у ми ну ло му ма лярія та за -
па лен ня ле гень. На бли жається той час, ко ли ме ди ци на
ліку ва ти ме хво рих без но жа, без бо лю; час, ко ли лю ди -
на діста не змо гу жи ти й пра цю ва ти хай не сто п'ят де -
сят, хо ча б сто років [5, с.5—12]". 

— Яка з ідей ро ма ну, на ва шу дум ку, є провідною:
нові до ся гнен ня в мікробіології та ме ди цині чи людські
сто сун ки в різних сфе рах жит тя: лю бові й друж би, між
ко ле га ми по ро боті, на чаль ни ка ми й підлег ли ми, стар -
ши ми й мо лод ши ми? Свої відповіді ар гу мен туй те.

— Де і ко ли пе ре пле лись життєві до ро ги го ло вно го
ге роя Сте па на Ро го ва і Мак са Бра у на, Сте па на Ро го ва
і Ве ли ко польсько го, Сте па на Ро го ва і Каті і як во ни "ру -
ха ють сю жет"?

Особ ли ву лю бов ша ну валь ників при год ницької
фан та с ти ки здо був ро ман "За ги бель Уранії", який
пись мен ник публікує че рез де сять років після ви хо ду
пер шо го, у 1960 році. 

Ро бо ту над тво ром про по нуємо по ча ти з чи тан ня
урив ка: "Все бу ло спокійно. Штуч ний су пут ник Монії не
по да вав ніяких оз нак жит тя.

І тільки о ну ль овій го дині за міжна род ним ча сом,
че рез вісімде сят три го ди ни після ви хо ду Зорі Надії на
орбіту, про лу на ло пер ше зве ден ня спо с те реж но го по -
ста.

— В на прям ку Зорі Кейз�Ола пе ре хоп лені дивні си -
гна ли — бла ган ня про до по мо гу. Здається, хтось за -
блу кав у міжпла нет но му про сторі.

— Ввімкніть! — ти хо на ка зав капітан.
Якийсь час з ди наміків те левізо фо ну чу ло ся

шипіння невідо мо го пе ре да ва ча, потім хтось про сто -
гнав:

— До по можіть… Ки сень кінчається… Я ле чу не зна -
ти ку ди… До по можіть…[1, с.249]". 

— Як що ури вок з ро ма ну ви чуєте впер ше, які пи -
тан ня у вас ви ни ка ють?

Да мо мож ливість стар шок лас ни кам по ста ви ти їх
тим, хто знає зміст ро ма ну. Ми виділи мо ли ше клю чові
сло ва: штуч ний су пут ник Монії (Де є та ка пла не та?),
орбіта Зорі Надії, на пря мок Зорі Кейз�Ола (Чи мож на
відшу ка ти Зо рю Надії та Зо рю Кейз�Ола на карті
Всесвіту?), ди наміки те левізо фо ну (Ко ли бу ло ви най -
де но і який за раз во ни ма ють виг ляд?).

— Хто ж за гу би в ся у космічно му про сторі? 
Знаємо, що учні лег ко да дуть відповідь, роз -

повівши про од ну з го ло вних ге роїнь ро ма ну Тесі Торн
— од ну з тих, хто шу кає шля хи по ря тун ку від атом ної
ка та с т ро фи для своєї рідної землі і всьо го люд ства:
"Мені нічо го ви би ра ти. Для чес ної лю ди ни є тільки
один шлях — шлях бо роть би за мир", — відповідає Тесі
своєму вчи те леві Люстінгу після по вер нен ня із по рож -
нечі, ко ли во на "за оту страш ну до бу на ди ви ла ся
смерті в очі…[1, с.255]". 

Дія ро ма ну відбу вається як на Землі, так і на да -
лекій пла неті Піреї, в зо ряній си с темі Двох Сонць, яка
пе ре жи ває страш ну тра гедію. Дві дер жа ви в атом но му
про ти с то янні по ста ви ли свій світ і цивілізацію на ме жу
зни щен ня. В цьо му ро мані Ми ко ла Дашкієв впер ше
вка зав на мож ливість ве ден ня ме те о ро логічних війн,
ко ли тер мо ядер ни ми ви бу ха ми мож на спро во ку ва ти
або ске ру ва ти на те ри торію во ро га нищівні тай фу ни. 

Спря муємо ро бо ту так, щоб стар шок лас ни ки свої
відповіді підтвер д жу ва ли ав торським тек с том,
оскільки і між ге ро я ми ро ма ну йдуть ди с кусії, під час
яких кож ний уче ний (ака демік Торн, про фе сор Люстінг)
відстоює свої по гля ди й пе ре ко нан ня — і тільки жит тя
до во дить, хто пра вий, да ю чи шанс кож но му ви п ра ви ти

свої по мил ки.
— Чи є чо го вчи ти ся у ге роїв тво ру? Які уро ки мо -

же мо і маємо за своїти?
— В ім'я яких ідей "кращі лю ди Пірейї" йдуть на

смерть і на му ки, офіру ють юністю й ко хан ням? 
— Чи не хотіло ся пе ре чи та ти сторінки ро ма ну, що

опи сом пев них подій на га ду ють сьо го ден ня ? (розділи
"Десь у Сибіру", "Най мудріші не за до во лені")

— Опис яких подій є ху дожнім об рам лен ням тво ру,
що уви раз нює йо го провідну дум ку — на по лег ли во, не -
впин но бо ро ти ся за мир, за жит тя?

На Зем лю прилітає гість з іншої зо ря ної си с те ми.
Це склад на кібер не тич на ма ши на, що ке рується цілком
ав то ма тич но. Во на роз повідає лю дям про да ле ку пла -
не ту Пірейю та про жах ли ву тра гедію, яка ста ла ся на
ній: "Наш космічний всю дихід — по сла нець друж би.
Про бач те йо му, як що він, мож ли во, по во ди в ся з ва ми
не зовсім так тов но: це тільки кібер не тич на ма ши на,
яка ще не здат на відтво ри ти весь діапа зон ре ф лексів
лю ди ни… Наш по сла нець не се вам най до рож чий по -
да ру нок, який ми мог ли пе ре да ти, — до клад ний опис
най ви датніших на уко вих і технічних до ся гнень люд ства
Пірейї… Це мир ний по сла нець, але він об лад на ний
най су часнішою зброєю і обо ро ня ти меть ся в разі на па -
ду на ньо го. Ви ко ри с та ти ж йо го для на силь ст ва і вбив -
ства не мож на: кібер не тич на зла го да всю ди хо да ско -
рить ся тільки справжній лю дині, — лю дяній і ро зумній
[1, с.36]".

— "Ве ли чез на по тво ра" — "гігантський всю дихід"
— "кібер не тич на зла го да, що ви ко нує над зви чай но
складні зав дан ня цілком са мостійно за на пе ред скла -
де ною про гра мою[1, с.28]". Хто з ге роїв тво ру пе -
ревіряв її "ро зум" у дво бої і що йо му до по ма га ло ро -
зуміти При буль ця?

— Чи мо же те ви про ко мен ту ва ти "най ви датніші на -
укові і технічні до ся гнен ня люд ства Пірейї"?

— Ко му на ле жить ви нахід "пор та тив но го орієнта -
то ра" і як сьо годні він на зи вається, де йо го ви ко ри с то -
ву ють? При га дай те: "… То був йо го пер ший ви дат ний
ви нахід — елек трон но�об чис лю валь на ма ши на над -
зви чай но ма лих га ба ритів. … До сить на тис ну ти кноп ку
— і пе ред очи ма по ста не як най док ладніший план
місце вості, бо елек трон на пам'ять при строю три має в
собі весь ат лас Монії, а промінь ав то ма тич но ма лює на
ек ран чи ку за си гна ла ми ко ор ди нат них станцій зо б ра -
жен ня карт [1, с. 45—46] ".

— Виз нач те роль і місце інже не ра Ай та в ком по -
зиції тво ру.

— Чи по го ди те ся з дум кою, що ав то рові тво ру чу -
де са на уки й техніки близь ко го май бут ньо го слу жать
ли ше тлом для зма лю ван ня ве лич них і скор бот них
подій, що роз гор ну ли ся на да лекій пла неті Пірейї зо ря -
ної си с те ми Двох Сонць? 

— До ведіть, що пра гнен ня "кра щих лю дей Пірейї"
— будь�що відсто я ти мир, не до пу с ти ти атом ної війни. 

— Ко му б з "кра щих лю дей Пірейї" ви хотіли б до по -
мог ти і в чо му? 

— Хто з ге роїв ро ма ну за пам'ята в ся вам
найбільше? Чи схожі во ни на на ших су час ників, ва ших
знай о мих і чим?

— До ведіть, що фан та с ти ка Ми ко ли Дашкієва, "ек -
с тра по лю ю чи в май бутнє важ ливі проб ле ми на шо го
дня, по ка зує лю ди ну прий деш ньо го віч�на�віч з ни ми,
тоб то, як ка же літе ра тур на кри ти ка, в не сподіва но му
ра курсі зо б ра жає су час не че рез май бутнє. І най ра -
зючішо го ефек ту во на до ся гає, зви чай но ж, тоді, ко ли
все це про пу ще но крізь приз му сприй нят тя ху дож ньо
по вно к ров них пер со нажів".

Ос таннє зав дан ня має уза галь ню валь ний ха рак -



тер, що дає змо гу ор ганізу ва ти са мостійно�пізна валь -
ну діяльність стар шок лас ників, як що суб'єкти нав чаль -
но го про це су спла ну ють про ве ден ня учнівської кон фе -
ренції "На уко во�фан та с тичні ідеї М. Дашкієва — гідні
пре тен ден ти на роль пе ре до вих здо бутків су час ної
на уки (за тво ра ми "Тор же с т во жит тя" та "За ги бель
Уранії"). По дані ме то дичні ре ко мен дації що до оп ра -
цю ван ня фан та с тич ної спад щи ни пись мен ни ка мо -
жуть ста ти орієнтов ни ми кро ка ми у по шу ко вих діях
стар шок лас ників під час підго тов ки до її про ве ден ня.
На кон фе ренції відбу ва ти меть ся пре зен тація, у ході
якої учні оз най ом лять при сутніх з ре зуль та та ми своєї
ро бо ти, вис лов лять влас ну точ ку зо ру що до по ру ше -
них проб лем. Оби ра ю чи пев ну струк ту ру чи фор му
за нят тя, маємо на сам пе ред вра хо ву ва ти її
доцільність. Є. Пасічник вва жає, що зав дан ня сло вес -
ни ка при цьо му по ля гає у ви борі та кої фор ми
функціону ван ня уро ку (чи фа куль та тив но го за нят тя —
Н.Л.), яка в "умо вах да но го кла су за без пе чить най ви -
щу пе да гогічну ре зуль та тивність, тоб то урок по ви нен
бу ти пе да гогічно доцільним. Доцільність у по бу дові
уро ку оз на чає логічну про ду маність усіх нав чаль них
си ту ацій, їх ро зум не спо лу чен ня в єди не ціле".
Доцільність по ля гає і в такій ор ганізації за нят тя, що
відповідає за ко номірно с тям та по тре бам літе ра тур -
но го роз вит ку учнів, "зав дан ням літе ра тур ної освіти,
особ ли во с тям сприй ман ня ху дож ньої інфор мації і її
успішно го впли ву на осо бистість [7, с.156—157]".
Ура ху вав ши особ ли вості вив чен ня ук раїнської фан та -
с тич ної про зи на фа куль та тив них за нят тях, доцільним
вва жаємо про ве ден ня кон фе ренцій як ре зуль тат ро -
зуміння за ко номірно с тей нав чаль но�ви хов но го про -
це су в профільній школі.

Щоб сфо ку су ва ти ува гу учнів на проб лемі та вик ли -
ка ти інте рес до об го во рю ва ної те ми (мо ти вація
на�вчан ня) по ста ви мо пе ред уч ня ми пи тан ня:

— Що ста неть ся, ко ли ста ро му пе ре са ди ти мо зок
юна ка? 

— Чи мо же "збо же воліти" елек трон но�об чис лю -
валь на ма ши на? 

— Чи здійсненні віковічні мрії люд ства про пе ре мо -
гу над стихійни ми си ла ми при ро ди?

— Чи мож на у фан та с тич них тво рах знай ти втілен -
ня якої�не будь сто ро ни соціаль но го жит тя ?

— Про ро ман Г. Веллса "Звільне ний світ" кри ти ка
пи са ла: "Май бутнє, відо бра же не в цьо му ро мані, —
Євро па 50�х років ХХ століття, зни ще на ядер ною
війною. Веллс був пись мен ни ком з на уко вою ви уч кою.
Це до зво ли ло йо му, пе ре бо ров ши не обґрун то ва ний
оп тимізм більшості тодішніх уче них, відо бра зи ти наш
те перішній світ, де мож ли вості тех но логічної і соціаль -
ної ре во люції уз го джу ють ся з не без пе кою зни щен ня
люд ства" (П. Па рин дер). Поміркуй те, як за зна че на ха -
рак те ри с ти ка мо же сто су ва ти ся творів М. Дашкієва ?

За ува жи мо: відповіді на них ви змо же те да ти, про -
чи тав ши та про аналізу вав ши тво ри Ми ко ли Дашкієва.
Та ким чи ном, сфор му лю вав ши ме ту, за без пе чи мо ро -
зуміння стар шок лас ни ка ми змісту їхньої діяль ності.
Крім то го, на го ло си мо, що участь у кон фе ренції пе ред -
ба чає пе ревірку знань про твор чу біог рафію пись мен -
ни ка�фан та с та, йо го ос нов них творів, літе ра ту роз навчі

досліджен ня в га лузі на уко во�при год ницької фан та с -
ти ки; умінь са мостійно вив ча ти ма теріал й до повіда ти
йо го, бра ти участь в об го во рен нях, слу ха ти до повіді й
вис лов лю ван ня од но клас ників й до бу ва ти з них знан -
ня; виз на ча ти особ ли вості при год ницької фан та с ти ки,
зна хо ди ти їх у тво рах, опе ру ва ти літе ра ту роз нав чи ми
по нят тя ми. 

Після пред став лен ня те ми й очіку ва них нав чаль них
ре зуль татів за охо ти мо учнів оз ву чи ти влас не ба чен ня
ме ти й зав дань пізна валь ної діяль ності, спо собів їх
вирішен ня; пла ну ван ня "своїх дій що до за своєння та
за сто су ван ня інфор мації, пе ред ба че них те мою [7,
с. 68]". Важ ли во на цьо му етапі виз на чи ти ся з фор ма -
ми ро бо ти під час підго тов ки до повідей та ви с тупів:
індивіду аль на, фрон таль на, ко лек тив на та гру по ва.
Доцільним вва жаємо вибір са мих учнів, що сприяє
роз вит кові у стар шок лас ників са мостійності та
ініціати ви, ви хо ван ню відповідаль ності пе ред со бою та
од но клас ни ка ми. Крім то го, са мостійний роз поділ між
од но клас ни ка ми і вибір видів робіт да ють змо гу фор -
му ва ти осо бистісне став лен ня до інфор мації, що
ви�вчається; мож ливість ви би ра ти нав чальні зав дан ня
ак тивізує твор чий по шук, са мостійне ос мис лен ня ху -
дожніх і життєвих явищ, сти му лює чи тан ня творів за
влас ним ба жан ням [4, с.154—156]. Та кий підхід до ор -
ганізації пізна валь ної діяль ності стар шок лас ників обу -
мов ле ний фор му ван ням по зи тив ної мо ти вації на фа -
куль та тив них за нят тях під час вив чен ня ук раїнської
фан та с тич ної про зи.

Су часні учені�ме то ди с ти, пе да го ги ча с то ви о к рем -
лю ють та ку фа зу уро ку, як ре ф лексія, про тя гом якої
"учні роб лять ог ляд ідей, що бу ли відкриті ни ми, зна -
чен ня яких во ни усвідо ми ли; учні за пи ту ють, інтер п ре -
ту ють, за сто со ву ють, спе ре ча ють ся, зміню ють та по -
ши рю ють на бу те знан ня до но вих обріїв". Г. Ток мань
ак цен тує на то му, що етап ре ф лексії на уроці ук -
раїнської літе ра ту ри має бу ти тоді, "ко ли ува га зо се ре -
джу ва ла ся на проб лем них за пи тан нях та си ту аціях,
тоб то інте лек ту аль ний по шук доміну вав над емоційни -
ми чи тацьки ми ре акціями [6, с.113]". Вва жаємо, що
за про по но ва на те ма кон фе ренції дасть змо гу ви о к ре -
ми ти та ку фа зу на підсум ко во му етапі про ве ден ня фа -
куль та ти ву.
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На та лия Ло г ви нен ко. Из уче ние фан та с ти че с ких про из ве де ний Ни ко лая Даш ки е ва
В ста тье рас кры ва ют ся ме то ди че с кие под хо ды к из уче нию твор че с ко го на сле дия ук ра ин ско го пи са те ля�фан та с та.
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Пе да гогічний фе с ти валь�2011 "Мій осо бистісно
зорієнто ва ний урок" зібрав у Но во г раді�Во линсько му
усіх за ан га жо ва них у ОЗОНівство. До йо го ор ганізації та
про ве ден ня до лу чи ли ся най к ращі інте лек ту альні си ли з
Інсти ту ту пе да гогіки АПН Ук раїни, уп равління освіти і на -
уки Жи то мирської об лас ної дер жав ної адміністрації,
Жи то мирський об лас ний інсти тут після дип лом ної
освіти, уп равління освіти і на уки та йо го інфор -
маційно�ви дав ни чий центр Но во г рад�Во линської
міської ра ди, ви дав ни чий дім "Освіта", ви дав ниц тво
"Шкільний світ". 

А бу ло озонівців більше двох сот. Гео графія вра жа ю -
ча: при бу ли вчи телі та на уковці з різних регіонів Ук раїни,
близь ких і да ле ких: Вінницької, Дніпро пе т ровської, Жи -
то мирської, Київської, Одесь кої, Рівненської, Пол -
тавської, приїха ли та кож зацікав лені осо би з інших
країн: Росії, Мол до ви. 

Як що оби ра ти дієсло ва на оз на чен ня по чуттів, які
охо пи ли учас ників фе с ти ва лю, то най частіше вжи ва ли ся
такі: вра жає, за хоп лює, ди вує, зацікав лює. По ча ло ся
усе з ли с та�путівни ка, який надійшов елек трон ною по -
штою кож но му учас ни ку цьо го пе да гогічно го свя та. У
ньо му да ва ли ся до кладні по ра ди, як діста ти ся до місця
про ве ден ня фе с ти ва лю. І тре ба ска за ти, що си с те ма
спра цю ва ла: усі при булі чи то пер шо го, чи дру го го дня
знай шли свою нішу у фе с ти валь них рам ках. 

Ро бо та три ва ла два дні, а тре ба бу ло б що най мен ше
п'ять, аби да ти мож ливість охо пи ти і по ба чи ти все, що
бу ло ціка вим і вар тим ува ги. Ад же не вар то го ува ги не
бу ло, за оцінка ми мо де ра торів та й пред став ників груп. 

На фе с ти валь них май дан чи ках пра цю ва ли проб -
лемні гру пи з різних пи тань, що різнобічно роз кри ва ли
ас пек ти осо бистісно зорієнто ва но го нав чан ня. Зо к ре ма
це ор ганізація чи тацької діяль ності в умо вах осо -
бистісно зорієнто ва но го нав чан ня на уро ках мо ви та
літе ра ту ри, осо бистісна про фесійна орієнтація стар -
шок лас ників у про цесі вив чен ня літе ра ту ри в си с темі
курсів за ви бо ром, уп равлінські ас пек ти осо бистісно
зорієнто ва но го нав чан ня та фа хо ва підго тов ка вчи те ля
до ро бо ти в си с темі ОЗОН, фор му ван ня за галь но -
на�вчаль них умінь в умо вах осо бистісно зорієнто ва но го
нав чан ня та ОЗОН на уро ках фізи ки, історії, при род ни -
чих дис циплін, у по чат ковій школі. Та ка різноп ла новість
до лу чи ла до ко ла озонівців ба га то свіжих сил. 

Оскільки ав то ру цих рядків не вда ло ся по тра пи ти на
фе с ти валь у пер ший день, (а він, за сло ва ми тих, хто йо го
пе ре жив, ви я ви в ся ней мовірно на си че ний подіями), про те
вра жен ня ми від дру го го хо четь ся поділи ти ся з усіма, хто
ба жає до лу чи ти ся до озонівсько го ру ху хо ча б як чи тач.

Прак тичні на роб ки учас ників цьо го дійства пре зен -
ту ва ли ся на фе с ти валь них май дан чи ках у різних шко лах
міста: їх налічу ва ло ся де сять.

Зо к ре ма нам (мені та групі ко лег) ви па ло по бу ва ти у
ЗОШ №2. Усе по ча ло ся зі знай ом ства з нав чаль ним за -
кла дом — шко лою ро дин но го ви хо ван ня. Це відчу ва ло -
ся навіть у оформ ленні клас них кімнат, у по ведінці дітей,
учи телів. Приємно бу ло ба чи ти усміхнені об лич чя,
зацікав лені очі, ви ши ван ки на уч нях. Ад же на відкри тий
урок са ме та ки ми прий шли шко лярі. 

На ступ ним ета пом бу ло про ве ден ня та об го во рен ня
відкри то го уро ку "Зіткнен ня не по втор ності й бу ден ності в
по езії Ліни Ко с тен ко "Ко ль о рові миші". Про во ди ла йо го

Тин ди ке вич Іри на Во ло ди мирівна, учи тель ка Ко с -
топільської ЗОШ №6 Рівненської об ласті. Клас пред ста ви ла
пси хо лог шко ли, на го ло си ла, що діти роз ви нені інте лек ту -
аль но, ма ють стійку по зи тив ну мо ти вацію до нав чан ня. 

Іри на Во ло ди мирівна пе ред уро ком роз повіла про
особ ли вості вив чен ня цьо го оригіна льно го і до волі
склад но го для учнів 6 кла су тво ру, про осо бистісно
зорієнто вані зав дан ня, які діти ви ко ну ва ли на етапі
підго тов ки до уро ку. Ціка во, що роз да ний при сутнім на
уроці ко ле гам кон спект уро ку не відо бра зив по вною
мірою то го, що відбу ло ся в класі. По�пер ше, не -
сподіван кою бу ла імпровізація вчи те ля під час бесіди за
змістом вірша. Досвідче ний пе да гог відчу ла і зуміла
вчас но зміни ти пи тан ня, аби ше с тик лас ни ки змог ли по -
яс ни ли твір по�своєму. Діти шу ка ли істи ну, йду чи не то -
ро ва ним шля хом. Під час об го во рен ня уро ку при сутні
звер ну ли ува гу на те, що за пи тан ня і зав дан ня осо -
бистісно зорієнто ва но го ха рак те ру бу ли ефек тивні й
вик ли ка ли зацікав леність дітей, спо ну ка ли за мис ли ти ся
над проб ле ма ми бу ден но го і не по втор но го на вко ло нас,
а та кож до по мог ли кра ще зро зуміти се бе і світ. На пев но,
у цьо му і є най важ ливіший ре зуль тат ОЗОН.

Не мо жу на зва ти се бе "чи с то к ров ною" озонівкою,
бо до лу ча ла ся ли ше при нагідно до ок ре мих за ходів,
про те за "ідей ни ми" пе ре ко нан ня ми близь ко спорідне -
на. До то го ж ав торські про ек ти у виг ляді ме то дич них
таб лиць "Ес те тичні упо до бан ня ук раїнських пись мен -
ників" та "Літе ра тур но�пси хо логічні пор т ре ти за -
рубіжних пись мен ників" при род но впи су ють ся у кон -
текст ОЗОН. Ад же в цих таб ли цях роз кри вається не
хро но логія жит тя і твор чості пись мен ни ка, а лю ди на,
осо бистість з пев ни ми ри са ми ха рак те ру, відповідни ми
упо до бан ня ми, життєвим та твор чим кре до, сфе рою
діяль ності. Та ким чи ном індивіду альність мит ця опо се -
ред ко ва но впли ває на осо бистість уч ня, фор мує сма ки
та упо до бан ня, навіть ха рак тер. Під час ро бо ти з ма -
теріала ми таб лиці важ ли во звер та ти ува гу учнів на ті
чин ни ки, які впли ва ють на фор му ван ня осо би с тості:
оточен ня, освіта, ха рак тер, об да ро ван ня, світог ляд.
Авторський урок "Ле ся Ук раїнка як осо бистість" (фраг -
мент був пред став лений на май стер�класі) спо ну кає до
роз думів над тим, що до по мог ло Ла рисі Ко сач ста ти
осо бистістю "євро пейсько го рівня" (за вис ло вом Ліни
Ко с тен ко), а що, на впа ки, пе ре шко джа ло. Ад же справді,
по етесі до ве ло ся пе ре бо рю ва ти так ба га то пе ре шкод
на шля ху до сво го ста нов лен ня, які мог ли б зла ма ти лю -
ди ну пе ресічну. Ле ся Ук раїнка ма ла ди во виж ну си лу
волі, силь ний ха рак тер, ціле с пря мо ваність, то му й пе ре -
мог ла у дво бої з не спри ят ли ви ми суспільни ми та
життєви ми об ста ви на ми і ста ла генієм. Логічним до -
машнім зав дан ня є на пи сан ня міні�тво ру "Що імпо нує
мені в Лесі Ук раїнці як осо би с тості" або "Чим при ва би ла
ме не сла вет на зем ляч ка", бо спо ну кає вис ло ви ти осо -
бистісне став лен ня і по ди ви ти ся крізь приз му влас но го
"я" на жит тя іншої лю ди ни, зро би ти вис нов ки про вплив
от очен ня на лю ди ну, спро ек ту ва ти це на се бе, за ду ма -
ти ся над фор му ван ням се бе як осо би с тості.

Для уна оч нен ня про по ну ва ла ся таб ли ця "Пан те лей -
мон Куліш", у якій вміщені дані про пись мен ни ка, ук ла -
дені на ос нові спо гадів, що ден ни ко вих за писів, листів.

Сфе ра діяль ності — учи тель у різних гімназіях та
учи ли щах (у Луцьку, Рівно му, Києві, Пе тер бурзі), лек тор

O ПП ее дд аа гг оо гг іі чч нн ии йй   фф ее сс тт ии вв аа лл ьь

ОЗОН — це творчий неспокій
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російської мо ви для іно зем них слу хачів Пе тер бурзько го
універ си те ту, пра цю вав у кан це лярії гу бер на то ра у
м. Тулі, ре да гу вав не офіційну ча с ти ну "Тульських гу -
бернських відо мо стей", ди рек тор ду хов них справ і член
комісії з пе ре кла ду польських за конів у Вар шаві.
Публіцист, істо рик, ет но г раф, мо воз на вець, ре дак тор,
ви да вець, гро мадський і куль тур ний діяч, уче ний, пе ре -
кла дач, тво рець ук раїнсько го пра во пи су.

Ри си ха рак те ру. Че с то люб ний, гор дий, емоційний,
га ря чий, при страс ний, енергійний, не спокійний, ек с тра ва -
гант ний. Мав мінли ву, враз ли ву, не по дат ли ву вда чу. Йо му
бу ли при та манні го но ро витість і са мо люб ство, схильність
до ав то ри тар ності. "Егоїст і его цен т рик, лю ди на склад но -
го, ба га то го, кон т ро версійно го жит тя". Був над зви чай но
пра це люб ним. Схиль ний до без за сте реж но го об сто ю ван -
ня ви но ше ної ним ідеї (ідеї ча с то зміню ва ли ся).

Кре до. "Світ, прав да, честь — оце мої дог ма ти".
"Го с подь ме не вщас ли вив — по да ру вав ши прав ди дар".
"Я не ко рюсь без божній суєті".
"Не хай за нас на ше діло го во рить, а не наші

орації…Не хай на шим во ро гам бу де тяж ко від на шої ро -
зум ної праці".

"Зовсім інша бу ла б річ, як би ми єди ни ми ус та ми і
єди ним сер цем тру ди лись над про бу джен ням
суспільно�національ ної свідо мості Ук раїни".

"Жи во пис, му зи ка, на ука, по езія, релігія — ось ор га -
ни при ми рен ня на шо го з суспільством та ан ти -
суспільним жит тям".

Улюб лені пись мен ни ки. Особ ли ве за хоп лен ня
вик ли ка ли В.Скотт, М.Лер мон тов, В.Шекспір. Дж. Бай -
рон, Р. Ша тобріан. Насліду вав ідеї Ж.�Ж. Рус со.

На схилі віку за зна чив, що "са ме те пер у наші душі
про кла дає гар монію Біблія".

Улюб лені ви ди ми с тец тва та ми с тецькі тво ри.
При страс но лю бив пісні, особ ли во ук раїнські на родні.
"На род на пісня в своїх сло вах і му зиці, взя тих ра зом, спов -
не на по чут тя, дум ки і при то му над зви чай ної про сто ти.
Не ма в ній зай во го сло ва, не ма зай вої но ти. Це са мо род -
ки, з яких зав жди мо же чер па ти най ви щий та лант".

За хоп лю ва в ся жи во пи сом, му зи кою.
Улюб лені за нят тя і при родні об да ро ван ня. Мав

здібності до ма ляр ства, до бре грав на скрипці, лю бив до -
гля да ти сад. Мав хист до вив чен ня мов: знав май же всі
слов'янські, фран цузь ку, німецьку, англійську, італійську,
іспанську, ла тинську, ста роєврейську. Ба га то пе ре кла дав.

Лю бив при ро ду, особ ли ве за хоп лен ня у ньо го вик ли -
ка ла Ган ни на Пу с тинь, так був пе рей ме но ва ний хутірець
Мо т ронівка, "де со лов'ї співа ють сот ня ми. За пах че рем хи
ро бить повітря та ким гу с тим, ніби з ньо го зняті вер ш ки і
влиті в ча шу мо т ронівсько го жит тя. Тут особ ли во гарні дві
по ри ро ку — вес на і осінь. Во ни зав жди вра жа ють но виз -
ною, ніби я зро ду не ба чив ні та кої вес ни, ні та кої осені…
Літо ж у нас розкішне, так що жаль йо го зне ва жи ти за ра -
ди жит тя в місті. Ду маю, що роз чи не не вікно біля пись мо -
во го сто лу зберігає ба га то фізич ної си ли, яка не обхідна
мені для здійснен ня за ду ма но го".

Од ним із улюб ле них за нять бу ло за пи су ва ти фоль к -
лорні тво ри: "Я те пер хо джу, як бджо ла по со тах, де
тільки зустріну си ву бо ро ду, не відійду від неї, по ки не
ви тис ну па ху чо го квіту на род ної по езії чи в пе ре казі, чи
в пісні. Вив чен ня цих ма ло російських ан тиків ме не удо -
с ко на лює так са мо, як удо с ко на лю ють жи во пис ця
скульп ту ри ан тиків".

Ве ли чез ну на со ло ду і "гар монічне за до во лен ня" да -
вав пе ре клад Біблії.

За пи тан ня за таб ли цею ма ють ха рак тер осо -
бистісно зорієнто ва них:

1. Про що свідчить сфе ра діяль ності П. Куліша?
2. Які ри си ха рак те ру мит ця вам імпо ну ють?
3. Які ри си ви хотіли сфор му ва ти в се бе?
4. Що вам не по до бається в ха рак тері по ета?
5. Які з рис ха рак те ру виз на чи ли до лю пись мен -

ни ка?
6. Які з рис ха рак те ру до по ма га ли пись мен ни ку в

ре алізації життєвої про гра ми?
7. Які з на ве де них вис ловів (кре до), на ва шу дум ку,

найбільше відповіда ють ха рак те рові пись мен ни ка?
8. Як ви оцінюєте життєве і ми с тецьке кре до Куліша?
9. Чи є се ред на зва них пись мен ників ваш улюб ле -

ний?
10. Тво ри яких із на зва них пись мен ників вам хотіло -

ся б про чи та ти?
11. Які ваші улюб лені митці сло ва?
12. Яке хобі П. Куліша вам імпо нує?
13. Які з улюб ле них за нять пись мен ни ка без по се -

ред ньо пов'язані зі сфе рою йо го діяль ності?
14. Які ваші улюб лені за нят тя?
15. Яке зі своїх об да ро вань ви б хотіли роз ви ва ти? 
Важ ли вим є "ожив лен ня" таб лиці за до по мо гою

спо гадів, уривків з листів, що ден ників, ав -
тобіо�графічних творів, ви ко ри с тан ня зо ро вої, слу хо -
вої, син те тич ної на оч ності, яка відтво рює певні епізо -
ди жит тя, ду хов ний світ митців сло ва. Під час
про ве ден ня май стер�кла су учи телі ак тив но співпра -
цю ва ли: опи су ва ли свої по чут тя від про слу ха ної
"Апасіона ти" Бет хо ве на і порівню ва ли їх зі що ден ни -
ко вим за пи сом І. Не чуя�Ле вицько го, у яко му теж відо -
бра же но по чут тя ав то ра від по чу тої на кон церті п'єси
геніаль но го ком по зи то ра. Вра жа ю че і приємно бу ло
те, що, не зва жа ю чи на різні зо рові об ра зи, асоціації,
які ви ник ли в учас ників май стер�кла су, близь ки ми бу -
ли по чут тя, пе ре дані у му зичній п'єсі німецько го ком -
по зи то ра, у що ден ни ку ук раїнсько го пись мен ни ка, у
вільно му письмі су час них вчи телів. На пев но, це і є "за -
ра жен ня ми с тец твом", за вис ло вом Льва Тол сто го.
Учас ни ки цьо го дійства зацікав ле но і сумлінно ви ко ну -
ва ли зав дан ня за таб ли ця ми, да ва ли відповіді на за пи -
тан ня осо бистісно зорієнто ва но го ха рак те ру. На за -
вер шен ня усі сфо то г ра фу ва ли ся, а та кож відтво ри ли
на ват мані ре зуль тат про ве де но го май стер�кла су. 

Ос новні підсум ки фе с ти ва лю відбу ва ли ся під час
пе да гогічної три бу ни. Мо де ра то ри груп ви с ту пи ли з
оцінкою про ве де них уроків, прав да де що гріши ли
комплімен тарністю. Ор ганіза тор та ідей ний натхнен ник
озонівства Ана толій Фа со ля на ма га в ся спря му ва ти
відгу ки у кри тич не річи ще, за кли кав ви я ви ти проб ле ми,
які ви ник ли у про цесі об го во рен ня відкри тих уроків. Не -
стан дарт но і кре а тив но ос мис ли ли сло вес ни ки інфор -
мацію та оціни ли ме то дичні знахідки ав торів пе да -
гогічних май сте рень і май стер�класів. Пла ка ти бу ли
розміщені в ак товій залі ко легіуму, де про во ди ли ся
відкрит тя і за крит тя уро чи с то го дійства. Ува гу при сутніх
при вер та ли графічно�сим волічні відо бра жен ня по чу то -
го і по ба че но го, оскільки це бу ла квінте сенція пред став -
ле них ма теріалів. 

Ціка вим був ви с туп го с тей із Мос к ви, які за про по ну -
ва ли су час ну фор му пе ревірки знань учнів: учи тель ли -
ше фіксує ре зуль та ти в жур налі, а все інше: пе ревірку,
оціню ван ня — ро бить комп'ютер. Приємно зди ву ва ли
мос к вичі, по да ру вав ши ка лен дар на 2012 рік із світли -
ною нинішньо го фе с ти ва лю. Та ка опе ра тивність
засвідчує не тільки ви со кий роз ви ток су час них тех но -
логій, а й перш за все людський фак тор зацікав ле ності й
вдяч ності. 

Оскільки ОЗОН — перш за все спілка твор чих осо -
би с то с тей, то це найбільше до ве ла ху дож ня ре ф лексія.
Учас ни ки вис лов лю ва ли свої дум ки про фе с ти валь та
йо го ос новні здо бут ки. Для ба га ть ох фе с ти валь — це
мож ливість поспілку ва ти ся з од но дум ця ми, обміня ти ся
досвідом, по черп ну ти ціка ву інфор мацію, для інших най -
го ловніше — відчут тя спорідне ності з по се с т ра ми (по -
бра ти ма ми) по ду ху, по твор чості, а та кож щи ра зацікав -
леність успіха ми один од но го. 

Логічним за вер шен ням бу ло вру чен ня сер -
тифікатів. 

По до розі до до му ду ма ло ся, що тільки твор чий не -
спокій та ких, як озонівці, мо же зміни ти щось у нашій су -
часній школі, бо ли ше той, хто го рить, зда тен за па ли ти
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Музичний талант ук раїнсько го на ро ду
до бре відо мий у всьо му світі.

Акіра Хасімо то

Ук раїнська пісня — це ди во виж не яви ще у світовій
куль турі. З давніх�да вен нею за хоп лю ва ли ся й за хоп лю -
ють ся сусідні i да лекі на ро ди. То му од ним із най важ -
ливіших зав дань для вчи те ля є оз най ом лен ня з історією,
по ши рен ням та по бу ту ван ням ук раїнської пісні се ред
різних на родів світу. До бре цій меті при слу жить ся літе ра -
тур но�ми с тецький вечір "Світо ва сла ва ук раїнської пісні". 

Підго тов ку до ньо го учи тель роз по чи нає за кілька
місяців, спи ра ю чись на знан ня учнів, на буті в по пе редні
ро ки. Так, у всіх кла сах на уро ках мо ви, літе ра ту ри, му зи -
ки вчи тель ви ко ри с то вує як ди дак тич ний ма теріал карт ки
з відгу ка ми виз нач них діячів куль ту ри світу про ук раїнську
пісню (вис лов лю ван ня до да ють ся). На уро ках, ви хов них
го ди нах про во дять ся бесіди, вікто ри ни, ро зу чу ють ся пісні.
Шко лярі го ту ють спеціальні ви пу с ки га зет та бю ле тенів,
стар шок лас ни ки ви с ту па ють із ре фе ра та ми на цю те му.

Свят ко во оформ ле на за ла (книж ки, руш ни ки, пор т ре -
ти, вис лов лю ван ня ви дат них діячів світо вої куль ту ри про
ук раїнську пісню, ка ли на). У гли бині ко ну гурт дівчат і
хлопців співає пісню "Десь тут бу ла по до ля ноч ка". Во на
зву чить спо чат ку ти хо, потім го лосніше.

На кін ви хо дять п'ять учнів. Пісня сти хає.
1Dй учень. "Втіхо моя, пісня ук раїнська! Мов до тик за -

ча ро ва ної істо ти, ти зміцнюєш мої си ли, тішиш по чут тя,
вик ли каєш жа до бу жит тя!.. Ве ли ка, незрівнян на, пев но,
твоя си ла, ко ли ти за ча ру ва ла Євро пу, пе рей шла нетрі
Азії, прий ня лась в Аме риці, а мо же, ще й по інших сто ро -
нах світу.

Ко лимськ чи Об дорськ, Ка ра чи Са халін — скрізь ти
відо ма, скрізь ти відмо ло джуєш ду шу зболілим та за жу ре -
ним" (П.Гра бовський).

Ще пер ший учень не закінчив сво го сло ва, а на кін ви -
хо дять літні жінки та чо ловіки, сіда ють на ла вах, стільцях i
сти ха за во дять пісню "Зо ре моя вечірняя".

2Dй учень. Скільки ча ру, скільки при над ності у цій ме -
лодії, у цих щи рих, зво руш ли вих сло вах. А та ких пісень в
Ук раїні сотні ти сяч, що одній лю дині не пе респіва ти їх за
все своє жит тя. Тож і не див но, що з не за пам'ят них часів
во ни ча ру ють цілий світ.

3Dй учень. Досі ми теж ма ло зна ли про світо ву сла ву
ук раїнської пісні. Та й не див но. Ад же тоді, ко ли во на
тріум фаль но ли ну ла по світу, у нас за бо ро ня ли навіть
рідну мо ву (зга дай мо го резвісні Ва луєвський ( 1863 р. )
цир ку ляр про за бо ро ну ви да ва ти на укові праці і книж ки
для на ро ду ук раїнською мо вою та Ємський указ (1876 р.)
російсько го ца ря Олек сан д ра II, згідно з яким за бо ро ня -
лось дру ку ван ня і по ши рен ня кни жок ук раїнською мо вою,
ук раїнських текстів до му зич них творів, зо к ре ма й пісень.
І це тоді, ко ли світ пізнав Ук раїну та її на род че рез ук -
раїнську пісню.

До стат ньо на ве с ти ли ше кілька при кладів. Так, у 1834
році аме ри канська пись мен ни ця і пе ре кла дач ка Те ре за

Тальві ви дає книж ку "Істо рич ний ог ляд слов'янських мов
та їх діалектів", у якій ши ро ко по пу ля ри зує ук раїнську
пісню в ан г ло мов но му світі.

На ек рані про ек тується пор т рет Т. Тальві — див. у
книжці Г.Нудь ги "Ук раїнська пісня в світі" [ 1, с. 408].

"Ве лич на, са мо бут ня кра са по езії ко заків вра зи ла
літе ра тур ний світ", — та ку оцінку да ла ук раїнським пісням
T.Taльвi.

4Dй учень. Ук раїнський на род "має свою мо ву, своїх
істо риків, публіцистів, пись мен ників i за слу го вує на те,
щоб йо го кра ще зна ла Євро па", — пи ше у своїй праці "Ук -
раїнський епос" фран цузь кий уче ний Аль фред Рам бо.
3ау ва жи мо, що книж ка ця по ба чи ла світ у Франції в 1876
році, році ви хо ду Ємсько го ука зу. А про фе сор всесвітньо
відо мо го Сор бонсько го універ си те ту, а зго дом міністр
освіти Франції Л.Ле же настільки був вра же ний ук раїнськи -
ми на род ни ми пісня ми та ду ма ми, які він чув у 1874 році на
ІІІ Ар хе о логічно му кон гресі в Києві у ви ко нанні коб за ря Ос -
та па Ве ре сая, що під їх впли вом по чав чи та ти для фран -
цузь ких сту дентів курс лекцій з ук раїнської мо ви та літе ра -
ту ри.

Зву чать за пи си ук раїнських дум та пісень у ви ко нанні
коб зарів.

5Dй учень. Зна ють i люб лять ук раїнську пісню в Англії,
Пор ту галії, Іспанії, Ка наді, Мек сиці, Японії, Індії, на Кубі, в
Ав стралії та інших країнах світу. 

1Dй учень. Ук раїнська пісня ви со ко поціно ва на у всій
Європі (по ка зує на карті світу).

2Dй учень. "Ук раїнські про сто ри є сто ли цею ук -
раїнської по езії. 3відси пісні невідо мих по етів по ши рю ва -
лись по всій Слов'ян щині" (А.Мiцке вич, По льща ).

3Dй учень. "Не мож ли во пе ре ра ху ва ти всі ху дожні
якості ук раїнської пісні, бо во ни такі не ви черпні, як жит тя
на ро ду, що бе ре цілю щу си лу від ма тері�землі. Це ми с тец -
тво гли бо ко на род не, з ньо го без по се ред ньо про мов ляє
до нас своєрідна чи с та ду ша. Гар на ця ду ша. Та ке ж її ми -
с тец тво" (З.Неєдли, Чехія).

4Dй учень. "Як що по езія — це історія людських сер -
дець, то настільки щи ра, кра си ва й ба га та по езія ук -
раїнців" (В.Ягич, Югос лавія).

5Dй учень. "У жодній країні де ре во на род ної по езії не
вро ди ло та ких ве ли ча вих плодів, ніде ду ша на ро ду не ви -
я ви лась у піснях так жи во й прав ди во, як в ук раїнців..."
(Ф.Бо ден штедт, Німеч чи на). 

(Повідом лен ня учнів су п ро во джу ють ся фраг мен та ми
творів Мо цар та, Ба ха, Бет хо ве на… з ви раз но ук раїнськи -
ми ме лодіями пісень, які по ши ри ли ся в Європі, по ка зом
пор т ретів ком по зи торів, фоль к ло ристів то що, по ка зом
країн на карті.)

Ук раїнська пісня у країнах Євро пи
Уже не од не століття існує ус та ле на дум ка ба га ть ох

євро пейських уче них i митців, що ук раїнська пісня —
мінор на, смут на, лірич на за змістом — є най розкішнішою,
най за пашнішою з усіх гілок світо вої на род ної твор чості.
Історія по ши рен ня i вив чен ня ук раїнської пісні та ду ми у
Польщі налічує нині май же півти сячі років. Є свідчен ня, що

O ПП оо зз аа кк лл аа сс нн аа   рр оо бб оо тт аа
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в сусідній країні лю би ли не тільки ук раїнські ду ми ("Ко зак
Го ло та"), а й пісні та ба ла ди різно го змісту. Ши ро ко відо -
ми ми бу ли: "Од неділі пер шо го дня" (пісня про Бай ду),
"Ах, Ук раїнонь ко, матінко моя", "Ви си па в ся хміль із міха",
"Ой на горі та женці жнуть", "Ой на річці на Са марі", "Ой
летіла го луб ка з Ук раїни" та ба га то інших.

Плідно чер па ли з му зич ної спад щи ни Ук раїни польські
ком по зи то ри. У ХІХ ст. це ви я ви лось, ма буть, най ви -
разніше. Ритміку i ме ло ди ку на ших пісень твор чо об роб -
ляв геній польської му зи ки ком по зи тор Ф.Шо пен (Кра -
ков'як, оп.14; "На ре че ний"). "Навіть у ти по во польських
тво рах Шо пе на, — пи ше Й.Хомінський, — зустрічаємо ук -
раїнські еле мен ти, а особ ли во ук раїнські танці, як це
маємо у фан тазії на польські те ми, оп.14, до якої вве де но
ме лодію ко ло мий ки".

3ву чать ме лодії цих творів.
Найбільше спільних мо тивів ви яв ле но в чеській, сло -

вацькій та ук раїнській об ря довій по езії.
До сить дав но існує у чесь ко му фоль к лорі ук раїнська

лірич на пісня про дівчи ну, що че кає сво го ми ло го, "в'ючи
вінок". Текст пісні при ще пи в ся до де ре ва по езії сусідньо го
на ро ду май же в дослівно му пе ре кладі, що най к ра ще
засвідчує ось цей по чат ко вий ури вок:

Ой за ржи, за ржи,
Ко ню во ро ний,
Під кру ту го ру йду чи,
Чи не за чує мо ло да дівчи на,
Ру тя ний вінок в'ючи,
А як за чу ла, тяж ко здих ну ла,
Гірко за пла ка ла:
— Чи ко ня не мав,
Чи доріжки не знав,
Чи нень ка не пу с ка ла?

У Чехії ця пісня на бу ла особ ли вої сла ви, її співа ли
навіть на весіллях.

На прикінці ХІХ — на по чат ку ХХ ст. у сло ваків ве ли ку
по пу лярність здо бу ли ук раїнські пісні "Ку ди ідеш, ко за -
че?", "Дівка в сінях сто я ла", "Ой поїхав чо ловік у по ле
ора ти".

Ком по зи тор Л.Ріттер сберг у своїй ро боті "Пра -
батьківщи на слов'янської пісні" ствер д жу вав, що Ук раїна є
ко ли с кою слов'янської на род ної му зич ної куль ту ри. І це не
безпідстав не твер д жен ня. По слу гуємось хо ча б та ким
фак том: на род на пісня Західної Євро пи не зна ла ба га то -
го лос ся, во но з'яви ло ся там тільки з ви ник нен ням про -
фесійної му зи ки. Що ж до ук раїнців, то во ни, пра гну чи
підне с ти свою му зич ну куль ту ру, вип ле ка ли ба га то го ло -
сий хо ро вий спів ще у си ву дав ни ну, до прий нят тя хри с ти -
ян ства. Євро пейські вчені не раз ак цен ту ва ли ува гу на
спе цифічності на шо го ме ло су, йо го поліфонізмі.

У Бол гарії й те пер по люб ля ють, співа ють і слу ха ють
ук раїнські пісні "Ви п ря гай те, хлопці, ко ней", "Над
річкою�бе реж ком", "Ой у полі три доріжки" та інші. У ба га -
ть ох збірках бол гарських пісень чільне місце посідає пісня
"Мыс ли мои", що є до сить точ ним пе ре кла дом, здійсне -
ним П.Сла вей ко вим, Шев чен ко во го тво ру "Ду ми мої". До
по пу ляр них пісень на ле жать та кож "Ре ве та сто гне Дніпр
ши ро кий", "Те че во да в синє мо ре", "Ой од на я од на" та
інші. Ста ли відомі ро ман си на сло ва Л.Глібо ва "Стоїть го ра
ви со кая", І.Кот ля ревсько го "Віють вітри", В.Забіли "Гу де
вітер вель ми в полі", Д. Бон ковсько го "Ганд зя", С.Ру -
дансько го "Повій, вітре, на Вкраїну".

Се ред сербів i хор ватів ши ро ко відо ма пісня "Ой за
гаєм, гаєм, гаєм зе ле нень ким" (а в Ру мунії чи ма ло ви -
дається збірників на ших пісень мо вою оригіна лу — "Зма -
га ти квітів", 1971; "Ой ку ва ла зо зу леч ка", 1974; "Відгомін
віків", 1974; "Співа ноч ки мої любі", 1977).

На німецьких зем лях на по чат ку ХІХ ст. над зви чай но
по пу ляр ною ста ла пісня С.Кли мовсько го "Їхав ко зак за
Ду най". Ме лодія цієї пісні у про фесійній німецькій му зиці
вик ли ка ла чис ленні насліду ван ня, пе ре роб ки i за ли ши ла
слід у твор чості ба га ть ох ком по зи торів. I.Шней дер

(1780—1853) оп ра цю вав її для чо ловічо го хо ру. K.Beбер
(1786—1826) на пи сав на мо тив цієї пісні відомі фор -
тепіанні варіації. Та з особ ли вою по ва гою до неї по ста ви в -
ся геніаль ний Л.Бет хо вен (1770—1827), ша ну валь ник
української пісен ності. У 1816 р. ми тець оп ра цю вав ме -
лодію пісні для со пра но з су п ро во дом , а в 1811 р. на пи сав
варіації на те му по пу ляр ної в Німеч чині пісні про ко за ка й
дівчи ну для фор тепіано i флей ти. Заціка вив Бет хо ве на
своєю енергією, оригінальністю рит му ук раїнський ко за -
чок, йо го ме лодію він ви ко ри с тав у восьмій со наті для
скрип ки i фор тепіано, а та кож у першій ча с тині шістнад ця -
тої со на ти для фор тепіано. Ме лодії ко зацьких пісень ком -
по зи тор увів та кож до "Апасіона ти" i Дев'ятої сим фонії.

Із творчістю Бет хо ве на ук раїнські ме лодії навіки
увійшли в євро пейську му зич ну куль ту ру, ста ли над бан -
ням усь о го люд ства.

Зву чать урив ки цих творів.
2Dй учень. 3ача ру ва ла ук раїнська пісня й Аме ри ку,

Азію, Ав стралію, до ли ну ла аж до Аф ри ки (по ка зує на карті
світу).

3Dй учень. "Ук раїнська на род на му зи ка за хоп лює
слу ха ча, бо во на без по се ред ньо втілює ду шу лю дей, які її
ство ри ли" (з відгуків пре си, Ка на да).

4Dй учень. "Ук раїна — один з най ба гат ших ку точків
зем ної кулі пісня ми, му зи кою, тан ця ми" (га зе та "Ек -
сельсіор", 1867, Мек си ка).

Ук раїнська пісня в Аме риці
Про Ук раїну, її куль ту ру й історію в США ста ло відо мо

тільки на по чат ку ХІХ ст. Аме ри канська дослідни ця Те ре за
Тальві у своїй ро боті "Істо рич ний ог ляд мов i літе ра тур
слов'янських на родів з на ри сом їхньої на род ної по езії"
(1850) да ла до б ро зич ли ву ха рак те ри с ти ку ук раїнській
пісні та думі. "В сте пах Ук раїни, — підкрес лює во на, —
ство ре но си лу ба лад, i здається, що кож на га луз ка де ре ва
тут має сво го по ета i кож на стеб ли на на цих без ко неч них
рівни нах відлу нюється піснею". Т.Тальві пер ша в Аме риці
звер ну ла ува гу на най ха рак терніші ри си ук раїнської на -
род ної по езії, відзна чи ла, що в на шо му фоль к лорі відчу -
вається тон кий му зич ний смак, ба га тий i ко ль о ри с тий
епітет, роз ви не на, до ско на ла ри ма.

На по чат ку ХХ ст. аме ри канська гро мадськість ближ че
оз най о ми ла ся з на шою на род ною му зи кою. Ве ли ке вра -
жен ня спра ви ли на слу хачів ви с ту пи хо ру О.Ко ши ця у
1922—1924 рр., ко ли цей ко лек тив приїхав до США.
Найбільш вра жа ла оригінальність, не по вторність
українських ме лодій, їх стиль у порівнянні з інши ми
мелодіями на родів світу.

Де які ук раїнські ме лодії ста ли улюб ле ни ми в се ре до -
вищі не гри тянсько го на се лен ня. 3а свідчен ням Іва на Коз -
ловсько го, ви дат ний співак Поль Роб сон ви ко ну вав пісні
"Сон це ни зень ко" та "Ре ве та сто гне Дніпр ши ро кий".

Зву чить ме лодія пісні "Їхав ко зак за Ду най", на фоні
якої чи тається ре фе рат. По волі ме лодія сти хає.

Відо мо, що най по пу лярнішою у ба га ть ох країнах світу
є на ша пісня "Їхав ко зак за Ду най".По ло ни ла во на й аме -
ри канців. У найрізно манітніших варіан тах пісня "Їхав ко зак
за Ду най" вий шла в США, за пи са на на грам платівки для
те ле пе ре дач і радіо. Як зра зок до ско на лої ме лодії, її вве -
ли дo шкільно го підруч ни ка му зи ки "Ритмічна діяльність
дітей".

Се ред аме ри канської мо лоді улюб ле ни ми є ук раїнські
пісні та ро ман си на вірші по етів Л.Глібо ва ("Стоїть го ра ви -
со кая"), І.Кот ля ревсько го ("Віють вітри"), М.Пе т рен ка
("Див люсь я на не бо") i особ ли во Ю.Федь ко ви ча ("Як за -
ся дем, брат тя, ко ло ча ри").

У Ла тинській Аме риці під час га с т ро лей у 1976 i 1979
ро ках Дер жав но го ака демічно го на род но го хо ру імені
Гри горія Ве рь ов ки місце ва пре са ве ли ча ла Ук раїну
"країною со лов'їв, де му зи ка, пісня, творчість на ро ду сто -
ять на ви со ко му рівні роз вит ку i ма ють особ ли во
оригінальні ри си".
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3Dй учень (на карті світу по ка зує Ав стралію i роз -
повідає).

Ук раїнська пісня в Ав стралії
До Ав стралії ук раїнська пісня йшла не без по се ред ньо

з Ук раїни, а че рез Євро пу, i го ло вним дже ре лом її пізнан -
ня бу ли англійські, ка надські, част ко во німецькі, а зго дом
аме ри канські дже ре ла, пе ре важ но дру ко вані. Ук раїнська
пісня з Євро пи ман д ру ва ла до США, Ка на ди, а вже звідти
різни ми шля ха ми i за со ба ми ста ва ла відо мою i на п'ято му
кон ти ненті. 3ви чай но, її уже сприй ма ли в пе ре кла дах та
пе ре роб ках англійською мо вою.

Пре крас на збірка пе ре кладів пісень і дум "Пісні
України", яку опубліку ва ла ка надська по ете са Ф.Лай влес
у 1916 р., бу ла по ши ре на се ред ан г ло мов но го на се лен -
ня Ав стралії. У 1981 році в Ка наді вий шло своєрідне про -
дов жен ня цьо го ви дан ня: "Співи віків". У збірку ввійшли
вправ но пе ре кла дені ду ми "Про вте чу трьох братів з
Азо ва", "Самійло Кішка", "Олексій По по вич", "Ма ру ся
Бо гу�слав ка", "Ган д жа Ан ди бер", "Смерть ко за ка�бан ду -
ри с та" то що, істо ричні пісні "Бай да", "Ко зак Не чай" та
ба га то об ря до вих, по бу то вих пісень i пісень літе ра тур -
но го по хо джен ня. Ця книж ка та кож на бу ла по ши рен ня в
Ав стралії i ста ла дже ре лом оз най ом лен ня ан г ло мов но го
на се лен ня з тек с та ми ук раїнських пісень i відо мо стя ми
про них.

Нині в Ав стралії з давніх на род них пісень найбільш
відо ми ми є "Ой не хо ди, Гри цю...", "Їхав ко зак за Ду най",
"Чи не тая кри ни чень ка", "Ой на горі та женці жнуть" та ін.,
а та кож пісні літе ра тур но го по хо джен ня (на сло ва Т.Шев -
чен ка, Л.Глібо ва, І. Кот ля ревсько го).

3аз на чи мо, що в Ав стралії у шко лах (за галь но освітніх
та спеціаль них му зич них) вив ча ють чи ма ло на ших пісень.

Зву чать ме лодії на зва них пісень, учень про дов жує
роз повідь.

За різних об ста вин у різних се ре до ви щах, на кон цер -
тах, у шко лах, клу бах, по радіо в Ав стралії мож на ча с то по -
чу ти англійською мо вою ук раїнські пісні "Їхав ко зак за Ду -
най", "Ой не хо ди, Гри цю...", "Ой кря че, кря че", "Ще д рик"
( в об робці М.Ле он то ви ча), "Ре ве та сто гне Дніпр ши ро -
кий", "Взяв би я бан ду ру".

Діячі світо вої куль ту ри вже не раз відзна ча ли, що дум -
ки й по чут тя, вис лов лені в ук раїнській пісні, близькі й зро -
зумілі ба га ть ом на ро дам світу. Куль ту ра кож но го на ро ду —
це справжня скарбни ця. У ній ко ш тов ності, що їх ство ри ло
люд ство. Ук раїнські на родні пісні та ду ми увійшли та кож
до ду хов ної скарбниці австрійсько го на ро ду.

1Dй учень. "Му зич ний та лант ук раїнсько го на ро ду до -
бре відо мий у всьо му світі" (Акіра Хасімо то, Японія).

Ук раїнська пісня в Японії
Ко ли в 1950�х ро ках до му зею Т.Шев чен ка в Києві

завіта ла гру па японців i ек с кур со вод на га дав їм твір Коб -
за ря "Ре ве та сто гне Дніпр ши ро кий", по сланці з Токіо тут
же проспіва ли йо го ме лодію, довівши, що й во ни зна ють
ук раїнські пісні на вірші Т.Шев чен ка.

Не ми ну ло й де ся ти років, як де які давні i су часні ук -
раїнські пісні ста ли по пу ляр ни ми в Японії, їх публіку ють,
мно жать ба га томільйон ни ми ти ра жа ми у грам за пи сах,
пе ре да ють по радіо, ви ко ну ють на кон цер тах. Більш то го
— японські ми с тецькі ко лек ти ви вклю ча ють їх до сво го ре -
пер ту а ру, з яким ви с ту па ють у різних країнах світу.
Найбільшу сла ву се ред японців здо бу ли "Ре ве та сто гне
Дніпр ши ро кий" i "Че рем ши на" (муз. В.Ми хай лю ка, сло ва
М.Юрійчу ка).

Ціка ву "історію" в Японії має "Че рем ши на". Відо мий
квар тет "Рой ял Най тс" ("Ко ролівські ли царі") по бу вав з
кон цер том в Ук раїні в 1968 році, співа ки по чу ли ме лодію
"Че рем ши ни", яка відра зу при па ла їм до душі. Во ни при -
вез ли її до Японії, пе ре кла ли японською мо вою, ви да ли в
збірках, а та кож за пи са ли на грам платівку. Те пер, ко ли
квар тет ви с ту пає в Чернівцях, співа ки, за їх сло ва ми, раді,
що ма ють мож ливість заспіва ти пісню в то му місті, де во -
на на ро ди ла ся.

Ве ли кою подією в історії куль тур них і пісен -
но�музич них кон тактів між Ук раїною та Японією бу ли ви с -
ту пи з кон цер та ми в Токіо, Йо ко гамі, На га сакі, Кіото та
інших містах цієї країни Дер жав ної за слу же ної ка пе ли
бан ду ристів України (вос ени 1969 р.). За місяць ка пе ла
відвіда ла 18 міст і да ла 22 кон цер ти, на кож но му з яких
по бу ва ло до 4—5 ти сяч слу хачів.

Як сприй ня ли ук раїнську пісню японські фахівці?
Японська куль тур на гро мадськість по ча ток ви с тупів
сприй ма ла стри ма но, пиль но при слу ха ю чись до див но го
ме ло су, до ви ко навців у ви ши ва них со роч ках та їхніх
інстру ментів. З кож ним но вим но ме ром кон такт із за лом
міцнів, ук раїнська пісня по сту по во за хоп лю ва ла ау ди -
торію. Бур х ливі оп ле с ки пе ре ро с та ли в овації. З особ ли -
вим ен тузіаз мом бу ли сприй няті "Ре ве та сто гне Дніпр
ши ро кий" (му зи коз навці на зва ли її "ше де в ром ук раїнської
твор чості"), "За ку ва ла та си ва зо зу ля", а та кож "Со ло вей -
ко" (сло ва і му зи ка М.Кро пив ницько го) у ви ко нанні Б.Ру -
ден ко, яка ви с ту па ла ра зом з ка пе лою.

5Dй учень (на карті світу по ка зує Аф ри ку, ви с ту пає з
повідом лен ням).

Ук раїнська пісня на аф ри кансько му кон ти ненті
Куль турні взаєми ни аф ри канських на родів із

слов'янським світом нaла го ди лись тільки після Дру гої
світо вої війни. Мо гутній по штовх національ но�виз воль но -
го ру ху спри чи ни в ся до ство рен ня нa аф ри кансько му кон -
ти ненті но вих са мостійних дер жав, які з ча сом вста но ви ли
кон так ти зі слов'янськи ми країна ми. До ви щих нав чаль них
за кладів Ук раїни по ча ли приїжджа ти на нав чан ня сту ден ти
з Аф ри ки. А відо мо, що пісня — пер ший су пут ник мо ло дих,
пер ший засіб вста нов лен ня друж би. Ми не paз бу ли
свідка ми, як охо че співа ють аф ри канці на ших пісень під
час фо румів, на свят ко вих кон цер тах, співа ють ук -
раїнською мо вою, а ко ли по вер та ють ся на батьківщи ну,
при во зять з со бою як по да ру нок — пісню.

Та за пам'ятав ши ме лодію, їхні зем ля ки хо чуть пізна ти
й зміст пісні, і тоді по чи нається про цес ор ганічно го за -
своєння тво ру.

Проілю с т руємо наші спо с те ре жен ня ціка вим при кла дом.
Є у аф ри канців ме лодійна й по етич на пісня "Мій чо -

вен". Дослідни ка ми до ве де но, що це не аф ри канська, а
ук раїнська пісня. Справді, сло ва пісні "Мій чо вен" да лекі
від оригіна лу:

Piкa тек ла літньо го ран ку,
Вздовж бе регів квіти рос ли,
Мій чо вен плив униз по річці...
Про те, уваж но вчи тав шись у зміст пісні, лег ко поміти -

ти її зв'язок з відо мим ро ман сом "Місяць на небі, зіронь ки
ся ють, ти хо по мо рю чо вен пли ве". Ме лодія, по бу ту ю чи на
аф ри кансько му кон ти ненті, збе рег ла свою ос но ву, і
впізна ти її мож на лег ко.

Є свідчен ня, що су часні ук раїнські пісенні ме лодії по -
ши рю ють ся в по буті єги петсько го й ал жирсько го на родів
(у вишах Ук раїни нав ча ють ся мо лоді по сланці цих країн
Аф ри ки, які співа ють ук раїнських пісень).

(Ор ганіза то ри ве чо ра мо жуть за про си ти іно зем них
сту дентів, які б ви ко на ли наші пісні.)

1Dй учень. Чим же по ло ни ла ук раїнська пісня cвіт?
На сам пе ред іде а лом лю ди ни. Віддав на поміче но, що
найбільша чес но та ук раїнців — без меж на вірність
Батьківщині.

2Dй учень. Ук раїнська пісня ви со ко ста вить лю бов і
по ша ну до батьків. В об ря до вих піснях по дається ве лич -
ний об раз Ма тері Бо жої — взірця для зем них ма терів. То -
му об ра за ма тері або бать ка вва жається тяж ким гріхом.

Здо ро ва ро ди на, в якій бать ки люб лять дітей, а діти з
по ша ною і лю бов'ю став лять ся до батьків і жи вуть у зла -
годі, є ос но вою здо ро во го спо со бу жит тя.

3Dй учень. Наш на род ство рив культ друж би й по бра -
тим ства, що особ ли во ша ну ва в ся у ко зацькі ча си й
зберігся в ча си новіші. Ось, на при клад, як про це свідчить
ури вок з бур лацької пісні "Забіліли сніги": 
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Ніхто не за пла че по біло му тілу,
по бур лацько му:
ні от ець, ні ма ти, ні брат, 
ні се с т ри ця, ні жо на йо го.
Та тільки за пла че по біло му тілу 
Toва риш йо го.

4Dй учень. Важ ко знай ти в піснях інших на родів такі
ви сокі іде а ли ро дин них відно син, як в піснях ук раїнських.
Особ ли во слід підкрес ли ти в них чи с то ту по чут тя ко хан ня.
Скромність і стри маність у ко ханні — ха рак тер на ри са ук -
раїнської дівчи ни. З цим пов'яза на вірність у ко ханні і в ро -
дин но му житті. Вод но час ук раїнська пісня за су джує зра ду
й джиґун ство. Свідо ма своєї діво чої честі й гідності дівчи -
на ви га няє зі своєї ха ти хлоп ця�"ба ла му та", що хо че її "за -
ко ха ти та й за бу ти". 

Се с т ра на мов ляє бра та по ки ну ти бідну дівчи ну�си ро -
ту, на що той відповідає:

Кра ще мені гіркий по лин їсти,
Ніж мені си ро ту з ума зве с ти.

На ґрунті скром ності, стри ма ності й вірності ство -
рюється здо ро ва ро ди на, і в пер шу чер гу сер дечні сто сун -
ки між чо ловіком і жінкою.

Бать ко ми лий, ма ти ми ла,
Дру жи на миліша.

5Dй учень. На решті, при вер тає ува гу та ка ха рак тер на
для ук раїнців ри са, як усвідом лен ня своєї людської
гідності, чесність, тоб то те, що мож на на зва ти ду хов ним
ари с то кра тиз мом.

На при клад, та ку гідність ви яв ляє Бон дарівна, що ки -
дає в об лич чя на хабі — гра фу По тоцько му:

Ой не го ден пан Ка нь овський
Ме не цілу ва ти,
Тільки го ден пан Ка нь овський
Ме не роз зу ва ти.

Усвідом лен ня своєї гідності має поєдну ва ти ся з по -
ша ною до інших лю дей. При кла ди та ко го ви я ву по ша ни в
чемній по ведінці, у привітанні то що про сте жу ють ся в на -
ших ко ляд ках та інших піснях. Виїжджа ю чи в похід, ко зак,

шап ку зняв ши,
ни зень ко вкло ни в ся своїм сусідам і знай о мим.

Вер та ю чись з по хо ду, 
…до дівчи ни 
Ко зак по кло ни в ся,
Ой дав же він їй по клон ни зень кий
з ко ня во ро но го.

Ари с то крат ду ха ор ганічно не мо же бу ти ра бом, то му
ук раїнцеві при та ман не пра гнен ня до волі.

Такі ос новні ри си тра диційно го на род но го ук раїнсько -
го іде а лу лю ди ни, до не се но го до нас піснею.

1Dй учень. Пісні на шо го на ро ду по ста ли пе ред світом
у своїй красі й са мо бут ності. Во ни відкри ли ду хов не жит тя
Ук раїни, про ник ли у куль ту ру інших на родів. По за
сумнівом, ук раїнська пісня та ду ма ще не відомі світові у
своїй по вноті й ба гатстві, але кож ний крок до про ник нен -
ня в їх оригіна льний світ вик ли кає у дослідників і слу хачів
все більше за хоп лен ня. Збу ва ють ся про рочі сло ва М.Ли -
сен ка: "Євро па зі своїм… ма жо ром і міно ром ма ло не все
про мо ви ла вже світові у тво рах ве лич них своїх геніїв; нам
же "ще хіба тільки між лю ди при па дає до ба з'яви ти ся, на -
ша пісня в ши ро ко му світі євро пейсько му за над то мо ло -
да; їй на ле жить бу ду щи на".

До дат ки
I. Вис лов лю ван ня та відгу ки про ук раїнську пісню
"Щас ливі ви, що на ро ди ли ся се ред на ро ду з та кою ба -

га тою ду шею, на ро ду, який уміє так відчу ва ти свої ра дощі і
так пре крас но ви ли ва ти свої ду ми, свої мрії, свої пе ре жи -

ван ня. Хто має та ку пісню, то му не має чо го бо я ти ся за своє
май бутнє. Час йо го не за го ра ми…" (Л.Тол стой, Росія).

"З давніх�да вен сла ви ла ся ук раїнська зем ля своїми
співця ми�бан ду ри с та ми. В їхній му зиці відби та історія на -
ро ду, йо го слав не ге роїчне ми ну ле, а в піснях втілені йо го
мрії про ща с тя" (М.То до ров, Бол гарія).

"На род на по езія ук раїнців є однією з най ба гат ших і
найцікавіших" (Б.Хаш деу, Ру мунія).

"У твор чості ук раїнців ба га то жи вих, ча с то не сподіва -
них ду мок і об разів, які мо жуть зди ву ва ти своєю май -
стерністю про фесійно го по ета" ( Янош Арань, Угор щи на).

"Ук раїнські на родні пісні мо жуть не тільки дорівню ва -
ти ся до пісень інших на родів, але й пе ре ви щу ва ти їх
ніжністю, чут ливістю, ба гат ством і гли би ною чут тя та ме -
лодійністю" (К.Фран цоз, Австрія).

"Щас ли вий на род, який має та ку пре крас ну му зи ку"
("Жур наль Л'єж", Бельгія).

"В ук раїнських піснях перш за все зву чить за галь но -
людське, універ саль не" ("Аль ге майн Хан дель блат", Гол -
ландія).

"Ук раїнські пісні та ду ми, з їх скор бо тою, близь кою
всім, спов нені ве ли ко го все людсько го змісту" (В.Рол стон,
Англія).

"Ук раїнська нація су то слов'янська, ве се ла,
життєрадісна, ли царська… це нація по етів, му зи кантів,
митців, яка на зав жди ви кар бу ва ла свою історію в піснях, а
століття не волі не змог ли при му си ти її мов ча ти" (Ш.Се нь -
о бос, Франція).

"Для ко за ка шаб ля — йо го хрест, пе ре мо га — йо го
бог, а пісня — йо го мо лит ва" (Д.Чам полі, Італія).

"Ук раїнські пісні відзна ча ють ся магічною кра сою"
("Ель Коміціеро Більбаіно", Іспанія).

"Ук раїнською мо вою ство ре на най ба гат ша на род на
по езія" (З. Пе д ро со, Пор ту галія).

"Ук раїна — ко ли с ка ме лодійних на род них пісень і му -
зи ки до них" (А.Єнсен, Швеція).

"Ук раїна має справді ви со кий рівень на род но го ми с -
тец тва" (Кан сан Тах то, Фінляндія).

"Ук раїнська пісня — най к ра ща і найніжніша по езія у
всьо му світі" (Тор Лан ге, Данія).

Вікто ри на
1. Назвіть західноєвро пейських ком по зи торів ми ну -

лих століть, які бу ли ша ну валь ни ка ми ук раїнської пісні.
2. Які ук раїнські ме лодії ви ко ри с тав у своїх тво рах

Бет хо вен, назвіть ці тво ри.
3. Які ук раїнські пісні бу ли по пу ляр ни ми в Європі у XIX

— на по чат ку XX століття?
4. Які ук раїнські пісні ста ли відо ми ми в Аме риці?
5. Як на зи вається книж ка Те ре зи Тальві, в якій во на

дає ха рак те ри с ти ку ук раїнській пісні та думі?
6. Пре са якої країни ве ли ча ла Ук раїну "країною со -

лов'їв"?
7. Які тво ри увійшли до збірок пе ре кладів пісень і дум

ка надської по ете си Ф.Лай всей "Пісні Ук раїни" та "Співи
віків", що по лю би ли ся ав стралійцям? 

8. Які ук раїнські пісні ста ли по пу ляр ни ми в Ав стралії?
9. Які ук раїнські пісні ста ли най по пу лярніши ми в

Японії?
10. Які з ук раїнських пісень японська пре са та му зи -

коз навці на зва ли "ше де в ром ук раїнської твор чості"?
11. У якій країні і яку ук раїнську пісню виз на но най по -

пу лярнішою піснею 1967 ро ку?
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Повні й не повні ре чен ня
Ме та: да ти по нят тя про не повні ре чен ня, по яс ни ти

вжи ван ня ти ре в не по вних ре чен нях, фор му ва ти вміння
розрізня ти ре чен ня повні й не повні, вста нов лю ва ти про -
пу ще ний в не по вно му ре ченні член ре чен ня, обґрун то -
ву ва ти вжи ван ня не по вних ре чень у склад них ре чен нях
та діало гах, ви хо ву ва ти по ва гу до тра дицій та об рядів,
до об раз но го ук раїнсько го сло ва; роз ви ва ти ува гу, уя ву,
пам'ять, мис лен ня, ус не й пи сем не мов лен ня. 

Тип уро ку: урок вив чен ня но во го ма теріалу. 

Об лад нан ня: підруч ник, роз дат ко вий ма теріал,
схе ми, ре п ро дукції кар тин жи то мирських ху дож ників. 

Хід уро ку

І. Ак ту алізація опор них знань учнів
Інте лек ту аль на роз мин ка — "вхо джен ня" в урок
Ро бо та з кро с вор дом для ак тивізації знань, яки ми

учні вже ово лоділи. 
1.    НАЗИВНЕ

ПІДМЕТ
УЗАГАЛЬНЕНО�ОСОБОВЕ

БЕЗОСОБОВЕ
ОЗНАЧЕНО�ОСОБОВЕ

НЕОЗНАЧЕНО�ОСОБОВЕ
БУЛА Б КРАСИВА 

Зав дан ня до кро с вор да:
1. Виз на чи ти тип од но склад но го ре чен ня. 
Ма те ринські не до спані ночі, ко ли с ко вої ніжність

свя та (Р. Бра тунь). 
2. Го ло вним чле ном у по да но му ви ще ре ченні є … . 
3. Тип ре чен ня. Слу хай кож но го, але не з кож ним

го во ри (На род на творчість). 
4. Пах не че б ре цем у ма миній оселі.
5. Бла го словіть в до ро гу, ма тері (Ліна Ко с тен ко). 
6. Матір на зи ва ють свя тою, Бе ре ги нею ро ду

людсько го.
7. Виз нач те при су док у по да но му ре ченні. Без всіх

зем них кра сот зем ля бу ла б лю ди ною кра си ва. 

Бесіда з кла сом
— Яке клю чо ве сло во ми одер жа ли в ре зуль таті ро -

бо ти над кро с вор дом?
— Що ви знаєте про ук раїнський віно чок?

ІІ. Повідом лен ня те ми і ме ти уро ку. Мо ти вація
нав чан ня

ІІІ. Вив чен ня но во го ма теріалу
1. Спо с те ре же ня за мов ни ми яви ща ми. 
Зав дан ня: про чи та ти по дані на карт ках ре чен ня

(карт ки з ре чен ня ми роз да ють ся усім уч ням), зро би ти
вис но вок про особ ли вості по бу до ви не по вних ре чень,
відно ви ти про пу щені чле ни ре чен ня. 

Із хма ри ни — теп лий до щик. Зи мою бійся во вка,
влітку — му хи. 

Надія в лю ди ни по пе ре ду, а гріх — по за ду (На род -
на творчість). 

2. Ро бо та з опор ною таб ли цею

Не по вним на зи вається ре чен ня, в яко му про пу -
ще ний один або кілька членів ре чен ня, про те їх мож на
відтво ри ти за змістом. 

У ди ти ни за бо лить паль чик, а в ма ми — сер це. 

РОЗДІЛОВІ ЗНАКИ: У не по вно му ре ченні ста -
вить ся ти ре на місці про пу ще но го чле на ре чен ня, пе -
ре важ но при суд ка:

На серці — спо мин ма ми но го свя та (Д. Пав лич ко). 

Ти ре ста вить ся і в не по вно му ре ченні, що є ча с ти -
ною склад но го, ко ли про пу ще ний член лег ко відно ви ти
за змістом по пе ред ньої ча с ти ни і на місці про пу с ку ро -
бить ся па у за: Мудрість іде без бли с ку, без думність
— у по зо лоті (А. Ма лиш ко). 

Як що на місці про пу ще но го чле на па у зи не має, то
ти ре не ста вить ся: 

Зи ма в душі. На всій землі зи ма (П. Пе ре бийніс). 

Як що про пу ще но не при су док, а інший член ре чен -
ня, ти ре на місці про пу с ку мо же ста ви тись і не ста ви -
тись. 

Роль:
— засіб еко ном но го вис лов лю ван ня;
— засіб ство рен ня пси хо логічної на пру ги вис лов -

лю ван ня;
— засіб для усу нен ня та в то логії;
— засіб для на дан ня ок ре мим еле мен там ре чен ня

ва ги ціло го ре чен ня. 

ІІІ. Ви ко нан ня вправ на закріплен ня вив че но го
1. Бесіда з уч ня ми. 
— Які ре чен ня на зи ва ють ся не по вни ми?

O УУ кк рр аа її нн сс ьь кк аа   мм оо вв аа   вв   шш кк оо лл іі ::   пп оо шш уу кк ии ,,   зз нн аа хх іі дд кк ии

Система уроків з теми 
"Односкладні речення. Неповні речення"

Людмила Лінкевич,
вчитель української мови та літератури ЗОШ №28

Житомир

Двоскладне
повне речення     

Двоскладне, неповне з
пропущеним присудком

Неповні
речення

Контекстуальні
Мати наша — сивая
горлиця. Все до її
серденька горнеться:
золота бджола —
намистиною, небо —
празниковою хустиною…

Ситуативні

— Мамо, де
взяти
правди?
— У серці,
дитино.

Еліптичні

Мати у
полі. В очах
— щастя.
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— У чо му по ля гає відмінність між по вни ми й не по -
вни ми ре чен ня ми?

— На ведіть власні при кла ди не по вних ре чень. 
2. По яс ню валь ний дик тант. 
У кож но му з ре чень підкрес ли ти гра ма тичні ос но -

ви, виз на чи ти тип не по вно го ре чен ня, по яс ни ти
розділові зна ки. 

Віноч ки�обе ре ги зро ду�віку бу ли не одмінною
озна кою ук раїнсько го строю. А скільки в на шої нації
зви чаїв, об рядів, ри ту алів, повір'їв, пов'яза них з вінка -
ми! До нас дійшов ли ше відгомін тієї бар ви с тої Пісні
Землі. Од нак дійшов. 

В ук раїнсько му віноч ку — ве ли ка си ла. Він і болі
знімає, і во лос ся бе ре же. В ньо му, як пра ви ло, — 12
квіто чок. Барвінок сим волізу вав жит тя, без смерт ник —
здо ров'я, цвіт вишні та яб луні — ма те ринську лю бов,
ка ли на — кра су та діво чу вро ду, де ревій — не ско -
реність і дов голіття. Ро маш ка у віноч ку най мо лод ша за
своїм віком. Сим волізує до б ро ту й ніжність. Пе репліта -
ють вінок батіжком хме лю, що да рує дівчині гнучкість,
ро зум. 

3. Вибірко во9по шу ко ва ро бо та. 
Зав дан ня: з по да них ре чень ви пи са ти тільки не -

повні ре чен ня, в дуж ках біля кож но го за зна чи ти, який
член ре чен ня про пу ще ний. 

По чи на ли но си ти віно чок дівча та з трьох років.
Пер ший пле ла ма ма. У віно чок впліта ла чор но б ривці,
не за буд ки, барвінок, ро маш ки. Ви мо чу ва ла у ро сах
7 днів, су ши ла, а тоді до скрині кла ла. 

Кож на квіточ ка ліку ва ла ди ти ну: чор но б ривці — го -
ло вний біль, не за буд ки й барвінок — зір, ро маш ка —
сер це. 

У чо ти ри роч ки плівся інший віно чок. Се ред до пле -
те них квітів — без смерт ник, ли с точ ки ба гна чи яб луні.
У вінок ше с тирічної донь ки впер ше впліта в ся мак і во -
лош ка, а цвіт яб луні — у вінок се мирічної дівчин ки. 

У центрі віноч ка бу ло гро но ка ли ни, далі — квіти
не за буд ки, барвінку, чор но б ривців, нагідок, без -
смерт ни ка. 

4. Досліджен ня з еле мен та ми транс фор мації. 
Зав дан ня: у по да них ре чен нях ба га то лек сич них

по ми лок (по вто ри слів); не обхідно їх знай ти й усу ну ти,
пе ре тво рив ши повні ре чен ня на не повні, по ста ви ти
відповідні розділові зна ки. 

Ко жен віно чок по ви нен обов'яз ко во бу ти при кра -
ше ний стрічка ми. Пер шою в'яжеть ся світло�ко рич не ва
стрічка, сим вол землі�го ду валь ниці. Побіч від ко рич не -
вої в'яжуть ся жовті стрічки, сим вол сон ця. За жо в ти ми
стрічка ми в'яжуть ся го лубі стрічки. В'яза ли й білу
стрічеч ку, кінці якої бу ли роз шиті сріблом і зо ло том. На
ліво му кінці стрічки ви ши ва ли сон це, а на пра во му кінці
стрічки ви ши ва ли місяць. 

5. На ро доз нав ча ро бо та. 
Зав дан ня: про чи та ти ре чен ня, упізна ти об ряд, виз -

на чи ти не повні ре чен ня та їх тип: еліптич не, кон тек с ту -
аль не. 

1. Удосвіта дівча та зби ра ли цілющі тра ви. Потім —
квіти для вінків. Хлопці шу ка ли дро ва, щоб роз па ли ти
во гни ще. У ньо му — за хист від злих духів, мо ру,
безпліддя. А над то сьо годні, в та ку ніч. 

2. Кінець робіт віншу вав вінок із зібра них на стерні
ко лосків. Йо го по чес не місце — на по куті. Жен чи ки
одя га ли вінок на врод ли ву дівчи ну та йшли до го с по да -
ря. Під пісен ний су п ровід пе ре да ва ли йо го ха зяїну то -
ло ки з гар ни ми по ба жан ня ми. Го с по да рю — повні
засіки зер на, а то локівцям — сит ної ве чері. 

6. Си ту а тив на впра ва. 
Зав дан ня: за пи са ти діалог, виз на чи ти не повні ре -

чен ня та з'ясу ва ти їх роль у діалогічно му мов ленні. 

Вінок для Лесі
Хіба що на Поліссі стрінеш та ку ідилію: в ко ню шині

на стежці ма ле дівча. Се ред ро же во го цвіту, ме до нос -
но го за па ху пле те вінок, не боїться бджіл, які так і літа -
ють ро я ми ко ло ньо го. 

Ку че ря ве, си нь о о ке, усміхне не, по ли ше не са мо на
се бе. 

— Ти чия?
— Ма ми на. 
— А де ж ма ма?
— На фермі. 
— А та то?
— На трак торі. 
— А що тут ро биш?
— Вінок пле ту. 
— Ко му?
— Для Лесі. 
— А хто це?
— Ле ся? Та, що вірші скла дає… Вчи тель ка нам ска -

за ла, що во на по льові квіти найбільше лю би ла. 

IV. Підбит тя підсумків уро ку
1. Бесіда з уч ня ми:
— Які розділові зна ки став лять ся в не по вних ре -

чен нях?
— Яка роль не по вних ре чень ?
2. Стра тегія "Сен кан". 
Учні скла да ють сен кан на те му "Віно чок"
На при клад:

Віно чок
Ук раїнський, об ря до вий

Оберігає, при кра шає, ощас лив лює
У віноч ку — ду ша на ро ду

Оберіг

V. До машнє зав дан ня
Вив чи ти те о ре тич ний ма теріал; на пи са ти

твір�мініатю ру на те му: "Три май ха ту, як у віноч ку", ви -
ко ри с то ву ю чи не повні ре чен ня, або скла с ти діалог на
те му: "Ліку вальні вла с ти вості рос лин". 

Ти ре в не по вних ре чен нях. 
Ужи ван ня не по вних ре чень у діалозі (2 год)

Ме та: закріпи ти знан ня про не повні ре чен ня, вжи -
ван ня в них ти ре; ви хо ву ва ти по ва гу до рос лин�сим -
волів, за галь но мо раль них цінно с тей; роз ви ва ти ко -
муніка тивні на вич ки, ува гу, пам'ять, пи сем не
мов лен ня. 

Тип уро ку: урок закріплен ня вив че но го. 
Об лад нан ня: підруч ник, роз дат ко вий ма теріал,

схе ми, ре п ро дукції кар тин жи то мирських ху дож ників,
за пи си пісень про виш ню. 

Епіграф: На весні зацвітає білим цвітом, 
а в жни ва — чер во ним пло дом. (Виш ня)

Хід уро ку

І. Ак ту алізація опор них знань учнів 
1. Пе ревірка до маш ньо го зав дан ня. 
Учні за чи ту ють тво ри�мініатю ри, розігру ють скла -

дені діало ги. 

2. Ро бо та з епігра фом9за гад кою. 
— Відга дай те за гад ку. 
— Виз нач те тип ре чен ня за бу до вою. В чо му по ля -

гає особ ливість дру гої ча с ти ни склад но го ре чен ня?
По ясніть на пи сан ня ти ре. 
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ІІ. Повідом лен ня те ми і ме ти уро ку
ІІІ. Відтво рен ня те о ре тич но го ма теріалу
1. Ро бо та в па рах. 
Взаємо о пи ту ван ня те о ре тич но го ма теріалу за по -

да ни ми за пи тан ня ми:
— Які ре чен ня на зи ва ють ся не по вни ми?
— Які чле ни ре чен ня мо жуть про пу с ка ти ся у

діалозі? Як це по зна чається на розділо вих зна ках?
— На ведіть при кла ди не по вних ре чень, за пишіть у

зо ши ти, виз нач те їх тип. 
IV. Ви ко нан ня вправ на закріплен ня вив че но го
1. Дик тант9по яс нен ня. 
Цвіт вишні впліта в ся до ук раїнсько го віноч ка. У

ньо му — ма те ринська лю бов і ніжність. 
За ко си чен ням весільно го де рев ця, вишні, роз по -

чи нається шлюб на вро чистість у де я ких се лах Ру -
жинсько го рай о ну Жи то мирської об ласті. Йо го по чес -
не місце — на ка лачі у світлиці бу дин ку на ре че ної. З
ним ідуть до реєстрації шлю бу, а потім — до оселі мо -
ло до го. 

2. Ро бо та в гру пах. 
Зав дан ня: ви пи са ти з тек с ту не повні ре чен ня,

ви�з на чи ти, який член ре чен ня про пу ще ний, по яс ни ти
розділові зна ки. 

Ле ген да про виш ню
Ма ла ба ба�зна хар ка врод ли ву онуч ку, до якої

сва та ли ся різні хлопці. Та всім відмов ля ла дівчи на.
По мер ла зна хар ка, а в селі — чут ка: всі вміння і
знан ня пе ре да ла во на онуці. 

Зустріла якось дівчи на сво го юна ка�сусіда, який
був дав но за ко ха ний у неї, і за пи та ла:

— Чи змо жеш ти вмісти ти всю мою лю бов?
— Так. Ти пта хом ста неш — я повітрям бу ду. Пе -

ре тво риш ся в ніч — зо рею ста ну. 
— До бре. Не за будь цьо го, ко ли на ста не по ра. 
Че рез де я кий час у хаті дівчи ни — но вий на -

ре че ний, по важ ний, ба га тий. 
На ву с тах кра суні те ж за пи тан ня:
— Чи змо жеш вмісти ти всю мою лю бов?
Вель мо жа розгніва в ся. Пішов вив ча ти чак -

лунську пре мудрість. Че рез два ро ки — зно ву на
поріг до дівчи ни:

— Те пер змо жу лю би ти те бе!
Пе ре ки ну ла ся дівчи на на гор лич ку, пан — на хи -

жо го шуліку. Ста ла во на ри бою, ба гатій — щу кою. 
До ве ло ся по го ди ти ся бідо лашній на весілля з не -

лю бом. 
У день од ру жен ня зустріла во на біля хра му

сусідсько го юна ка, по ба чи ла, що у йо го очах — бла -
ган ня. 

— Чи змо жеш вічно ко ха ти ме не? — спи та ла дівчи на. 
— Так. 
— Лю би ме не, — ви гук ну ла з весільної

колісниці. 
Вмить роз та ну ло її весільне вбран ня. По плив ло

біли ми пе люст ка ми над зем лею. 
Спа лах ну ли са ди білосніжним цвітом, а зем ля —

ди вом не ба че ним: па с тух пе ре тво ри в ся на бджо ли -
ний рій, який по чав зби ра ти за паш ний мед з виш не -
во го цвіту. Так три ває й досі: виш ня — вічна на ре че -
на, а бджо ли вічно цілу ють її. Прий ма ють да ру нок
не вми ру що го ко хан ня. 

3. Кон стру ю ван ня (ро бо та в гру пах). 
Гру пам роз да ють ся тек с ти за га док, на род них

прик мет, повір'їв, сло ва яких розміщені в не пра вильній
послідо вності. Зав дан ня — відно ви ти текст, знай ти не -
повні ре чен ня, підкрес ли ти всі чле ни ре чен ня, по яс ни -

ти розділові зна ки. По даємо ре чен ня з пра виль ним
роз та шу ван ням слів. 

Пер ша гру па. За гад ки про виш ню
1. Чер во на ко па ноч ка, а все ре дині — кісточ ка. 
2. За ха ти ною в са доч ку у зе ле но му віноч ку та в

чер во них на ми с тин ках — дівка мо ло да. За на ми с то ко -
жен — смик! Та й уки не на язик. 

Дру га гру па. Прик ме ти
1. Як що влітку цвіт на вишні, то вос ени — теп ло й

сухість. 
2. До По кро ви жод но го виш не во го ли с ту — зи ма

бу де теп ла. 

Тре тя гру па. Повір'я
Хво рих дітей бать ки прой ма ли крізь роз ко ло ту зу -

мис не виш ню, яку потім зв'язу ва ли, щоб зрос лась. Га -
да ли, як що виш ня зрос ла ся, то ди ти на оду жає. 

4. Ко мен то ва не пись мо "За пи сую — ду маю —
ко мен тую". 

Вечірня ву ли ця — в бе ре гах виш не во го цвіту. Ідеш
по грузь ко му піску, а над то бою — білі па хучі хвилі. Во -
ни по ки що за стиг ли. Очіку ють слуш ної миті, щоб ли ну -
ти до ни зу. На кра пає дрібен�дрібен до щик. Де ре ва —
чи то в парі, чи то в рідень ко му ту манці, який зм'як шує
все, злагіднює. 

Де ре ва — в смер канні. Част ку за част кою сво го пе -
люст ко во го світла відда ють по хму рим по слан цям ночі.
А далі, вже під ра нок, вишні, омив шись свіжістю, по чи -
на ють теж роз вид ня тись із досвітком, а їхні квіти —
зай ма ти ся нев би тою внутрішньою сна гою. І з пер шим
про ме нем сон ця — ви бух яс но го цвітіння! Во но та ке
яс кра ве, що за тьма рює й цей день… (За Є. Гу ца лом)

5. По пе ре джу валь ний дик тант. 
Сло во "виш ня" грецько го по хо джен ня. У вче них —

чи ма ло гіпо тез що до по хо джен ня цьо го де ре ва. За
однією з них, виш ня по хо дить із суб тропічних рай онів
Азії, за дру гою — з північних країв. 

У виш не во му роді — 130 видів. Є се ред них ве летні
й кар ли ки. Виш ня не тільки кра си ве де ре во, а й ко рис -
не. Го ло вна цінність йо го у чу до вих, з приємним сма -
ком м'яси с тих пло дах. 

У де ре ва — цілющі ліку вальні вла с ти вості. Відвар
свіжо го ли с тя ви ко ри с то вується при ліку ванні жо в тя -
ниці, а відвар із че решків — при ліку ванні ви со ко го ти -
с ку (З підр. бо таніки). 

6. Твор ча си ту а тив на впра ва. 
Зав дан ня: а)виз на чи ти стиль мов лен ня по пе ред -

ньо го тек с ту;
б)скла с ти й розігра ти діалог з ви ко ри с тан ням не -

по вних ре чень. Ви ко ри с та ти інфор мацію про виш ню,
яка зву ча ла на уроці. 

Діалог між уч нем�іно зем цем і ва ми, який ціка вить -
ся, чо му виш ня є сим во лом Ук раїни. 

Ви ви с ту паєте на засіданні біологічно го гурт ка з
повідом лен ням про аре ал по ши рен ня вишні. Інший
учень — ко ре с пон дент, який ста вить за пи тан ня. 

V. Підсу мок уро ку
1. Ус на твор ча впра ва9уза галь нен ня. 
Зав дан ня: по яс ни ти, як ви ро зумієте по етичні ряд -

ки. Виз на чи ти струк турні ком по нен ти по да но го ре чен -
ня, підтвер д жу ю чи пра ви ла ми на пи сан ня, що вив чи ли
на по пе редніх уро ках. 

Виш не вий вітер на землі. 
Виш неві ду ми на чолі. 
І до ки світ у плині літ — 
Виш не вий вітер, виш не вий цвіт. 
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VI. До машнє зав дан ня (ди фе ренційо ва не)
1. Вив чи ти те о ре тич ний ма теріал. 
2. На пи са ти твір�мініатю ру на те му: "Звуть Ук -

раїнкою те бе в нас, виш ня, — виш не вим сон цем
світиш ся мені" (В. Ва си лаш ко). 

3. Ви пи са ти за гад ки, прислів'я, прик ме ти про виш -
ню, об го во ри ти їх зна чен ня в па рах з дру зя ми. 

Те с ту ван ня з те ми 
"Од но складні та не повні ре чен ня"

1. Виз нач те, яке з по да них ре чень є од но -
склад ним. 

А. Най святіші в не бо по ри ван ня па да ють до грішної
землі (С. Кри жанівський). 

Б. Ко ле са глу хо сту ко тять, мов хви ля об по ром
(В. Стус). 

В. Не спо пе ляй і не топ чи от их крап лин свя тої
віти… (С. Яре ма). 

Г. Цвітуть яб луні (М. Ко цю бинський). 

2. Се ред по да них ре чень вка за ти, яке є од но -
склад ним без осо бо вим. 

А. Яб лу ка. Сон ця пля ми (Л. Та ла лай). 
Б. Чу же ба чить, а сво го не помічає (На род на

творчість). 
В. Пах не со сною, м'ятою, житнім хлібом і бджо ла -

ми (М. Гірник). 
Г. Яка ви со ка і гу с та тра ва! (Ю. Смо лич). 

3. Од но склад ним не оз на че но9осо бо вим є ре -
чен ня:

А. Нам найбільше ап ло ду ва ли (А. Камінчук). 
Б. Не на зва не зав жди че кає ймен ня (Т. Се вер нюк). 
В. За ма ни ме не в пісню, у ще бет, у довір'я ме не за -

ма ни (Є. Ле тюк). 
Г. Ти в моєму серці, Ук раїно, ду мою Шев чен ка го -

мо ниш (Б. Олійник). 

4. Не по вним є ре чен ня:
А. Ру ки твої ро бо тящі — ось твоє ща с тя (О. Під�

су ха). 
Б. На вко ло — ти ша (М. Ко цю бинський). 
В. Нам все да но бать ка ми, щоб радіти… (М. Ткач). 
Г. Ща с тя — не зна ти спо кою, в далі йду чи невідомі

(О. Підсу ха). 

5. Се ред по да них ре чень виз на чи ти од но -
склад не на зив не. 

А. Кра си не зміря ти у світі (М. На гнибіда). 
Б. Яка зем ля! Яка ве ли ка до ля! Які до ро ги по колінь!

(М. На гнибіда). 

В. О зем ле�ма ти! В со нячній добі вітаю я про бу -
джен ня в тобі (Т. Ко ломієць). 

Г. Зем ле Вітчиз ни, квітни і жи ви! (Л. Ко с тен ко). 

6. Вста но ви ти відповідність між ре чен ня ми та
їх ха рак те ри с ти ка ми. 

1) Од но склад не оз на че но�осо бо ве. 
2) Од но склад не уза галь не но�осо бо ве. 
3) Дво с к лад не не по вне еліптич не. 
4) Дво с к лад не не по вне кон тек с ту аль не. 

А. Бла го словіть ме не на ща с тя (Л. Та ла лай). 
Б. Пти ця крас на пір'ям. Лю ди на — своїми діла ми

(Нар. тв. ). 
В. Вчи ди ти ну не штур хан ця ми, а хо ро ши ми слівця -

ми (Нар. тв.). 
Г. У небі — ластівки. 

7. У другій ча с тині по да но го склад но го ре чен -
ня, що є не по вною, ти ре ста ви мо на місці про пу -
ще но го:

Ранні пташ ки ро су п'ють, а пізні — сльо зи (Нар. тв.). 
А. Підме та. 
Б. При суд ка. 
В. До дат ка. 
Г. Підме та й при суд ка. 

Про чи тай те текст. Ви ко най те на ступні зав дан -
ня до ньо го. 

(А) Як ти хо і слав но у полі!
(Б) Від стерні й снопів підійма ють ся па хощі відво -

ло же но го жи та. 
(В)А звер ху — со лод ка теплінь ли по во го цвіту. 
(Г) Чи змо же ху дож ник зма лю ва ти та кий

петрівчанський вечір? 
(Ґ) Ні, та ко го не на ма люєш — тільки по ба чи ти змо -

жеш (За М. Стель ма хом). 

8. Вкажіть од но склад не оз на че ноDосо бо ве ре -
чен ня. 

9. Вкажіть од но склад не без осо бо ве ре чен ня. 

10. Вкажіть не по вне еліптич не ре чен ня. 

А Б В Г Ґ

А Б В Г Ґ

А Б В Г Ґ

Шановні читачі!

Нагадуємо, що ви можете оформити передплату на часопис 
"Українська література в загальноосвітній школі" з будь�якого місяця 

2012 року у найближчому відділенні зв'язку. 
Індекс видання у Каталозі періодичних видань України — 22410. 

Передплативши наш часопис, ви зможете ознайомитися з досвідом роботи
кращих учителів України; із науково�методичних статей дізнаєтеся, яким має бути
сучасний урок, як проводити гурткові та факультативні заняття; прочитаєте цікаві
розробки сценаріїв позакласних заходів.

Надсилайте нам свої статті, беріть участь у конкурсі "Краса і сила мистецтва
слова", пишіть, яким би ви хотіли бачити наш журнал у 2012 році.
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Інфор мує МОНМС Ук раїни
Ме то дичні ре ко мен дації що до

вив чен ня ук раїнської мо ви і літе ра -
ту ри в за галь но освітніх нав чаль них
за кла дах у 2011—2012 нав чаль но му
році (лист МОНМС Ук раїни від
09.06.2011 р. № 1/9�454)......№ 7—8

Інсти ту ту пе да гогіки — 85!
Яцен ко Т. Сла вет ний ювілей кер -

ма ни ча ук раїнської пе да гогіки....№ 12

Пам'яті Вче но го, Вчи те ля,
Лю ди ни

Біло ус Н. Ніла Во ло ши на: си ла
душі й Ро зу му.............................№ 6

Ку це вол О. Рік без Ніли Йо -
сипівни Во ло ши ної....................№ 6

Логвінен ко Н. Пам'яті Лю ди ни,
Уче но го�ме то ди с та, Ко ле ги, На -
став ни ка...............................№ 7—8

Літе ра ту роз нав ство і шко ла
Бе ре за І. Іпо стасі об ра зу Ми ко -

ли Вінгра новсько го (на ма теріалі спо -
гадів, есеїв, на рисів, по езій).......№ 10

Глеб О. Інтер п ре тація змісту ба -
лад Т. Шев чен ка "При чин на" і "То по -
ля".............................................№ 2

Гло ба Н. Фо то типічні, фак -
симільні та ре п ринтні ви дан ня
творів Т. Шев чен ка.....................№ 2

Го ло бо родь ко Я. Ху дожнє IQ
Ірен Роз до будь ко.......................№ 6

Го ло бо родь ко Я. Ме га мис лен -
ня Іва на Дзю би. У кон тексті 80�річчя
літе ра ту роз нав ця й гро мадсько го
діяча........................................№ 11

Гор боліс Л. Пор т ре ти і профілі
по етів ук раїнської діас по ри в ху дож -
ньо�літе ра тур но му ко ла жу ванні Ми -
хай ла Сла бо ш пицько го (за кни гою
М. Сла бо ш пицько го "25 по етів ук -
раїнської діас по ри")..............№ 7—8

Гри не вич В. "Я на ро ди в ся і жив
для до бра і лю бові" (Ма теріали до
вив чен ня "Що ден ни ка" О.П. Дов -
жен ка).......................................№ 9

До мчук М. Імпліцит ний смисл
по еми В.Підпа ло го "Пе рунія" ("Го лу -
бе кла до ви ще")..........................№ 5

Єре мен ко О., Ко би ля ко ва Г.
Фемінні мо делі ген дер ної іден -
тифікації в ро ма нах Ва си ля Слап чу -
ка..............................................№ 4

Зінчен ко Н., Шка ру па А. На -
родні пе ре ка зи та зви чаї як ос но ва
фоль к лор но�ет но г рафічних на рисів
А.П. Свид ницько го.....................№ 4

Ка сян Л. Ро ман Во ло ди ми ра
Ма ли ка "Го рить свіча" у кон тексті ху -

дож ньо го відо бра жен ня істо рич но го
ми ну ло го.................................№ 12

Ки цак Л. Де тек ти ви для дітей:
ук раїнський варіант ав то ра й чи та ча
................................................№ 11

Крав чен ко В., Єре мен ко О.
І. Світлич ний — сповіду вач Шев чен -
ко во го сло ва..............................№ 2

Кремінь Д. Оке ан у сльо зині ро -
си............................................№ 10

Кремінь Т. "Ми ко ла був най та -
ла но витішим з нас": кон цепція твор -
чості Ми ко ли Вінгра новсько го в
оцінках Віталія Ко ро ти ча..........№ 10

Лілік О. "Людська ду ша — це
ча ша для го ря": досліджен ня
внутрішньо го світу Олек сан д ра Дов -
жен ка на уро ках ук раїнської літе ра -
ту ри...........................................№ 1

Ма лецька А. Мо лит ва в по езії
Ва си ля Сту са.............................№ 9

Підо при го ра С. По до лан ня
соц ре алістич но го ка но ну в повісті
Ми ко ли Вінгра новсько го "Сіро ма -
нець".......................................№ 10

При ва ло ва С. Сим волізм по езії
Бо г да на�Іго ря Ан то ни ча.............№ 6

Прий мак І. Особ ли вості ху дож -
ньо го мо де лю ван ня жіно чих об разів
у малій прозі Лю бові Яновської....№ 1

По гре бен ник В. Ліри ка Лесі Ук -
раїнки та фоль к лор....................№ 3

Рус со ва В. Се ред ньовічні
київські князі: інтер п ре тація Ми ко ли
Вінгра новсько го......................№ 10

Се м чи шин Д. Прик мет ни ки на
по зна чен ня ко ль о ру в по езіях Ми ко -
ли Вінгра новсько го..................№ 10

Си до рен ко Т., Хо мич В. Жанр
ли с та в епісто лярній спад щині Олек -
сан д ра Дов жен ка.......................№ 9

Сип ли вець С. Ре цепція діяль -
ності ук раїнсько го міста, се ла та
хуто ра в дра ма тургії В.Самійлен -
ка..............................................№ 5

Сло нь овська О. Міфе ма і ху -
дожній текст: особ ли вості, роль,
функції най мен шо го улам ку міфу.
..........................................№ 7—8

Ста ро войт Л. Роз маїття
строфічної палітри ліри ки Ми ко ли
Вінгра новсько го......................№ 10

Шо кодь ко Г. Шев чен кові ав то -
пор т ре ти...................................№ 2

Якібчук М. Творчість Зе новія
Красівсько го та Ярос ла ва Лесіва:
національ ний вимір людської ек зи с -
тенції.......................................№ 12

Фа хові проб ле ми
Бон да рен ко Ю. Ху дожній

конфлікт як пред мет вив чен ня в про -
цесі шкільно го аналізу літе ра тур но -
го тво ру.....................................№ 6

Бон да рен ко Ю. Кон цеп ту аль -
но�об раз ний аналіз літе ра тур но го
тво ру в школі...........................№ 11

Глеб О. Роль пей зажів у істо рич -
но му ро мані у віршах Ліни Ко с тен ко
"Ма ру ся Чу рай" та інтер п ре тація їх
уч ня ми під час ро бо ти над тек с том
.............................................№ 7—8

Ди га Н. Місце творів Т. Шев чен -
ка у су часній про грамі та особ ли -
вості їх про чи тан ня....................№ 2

Жи ла С. Вив чен ня істо рич но го
ро ма ну Ми ко ли Вінгра новсько го
"Се ве рин На ли вай ко" в школі....№ 10

Ко ша ра Ю. Роз ви ток ме то дич -
ної дум ки з проб ле ми са мостійної
ро бо ти учнів із підруч ни ком літе ра -
ту ри.........................................№ 11

Куп цо ва В. Си с тем ний підхід до
вив чен ня ми с тецької спад щи ни Ми -
ко ли Вінгра новсько го..............№ 10

Ла за рен ко І. Роз ви ток ме то -
дич ної дум ки про фор му ван ня
учнівських умінь аналізу ва ти ху -
дожній твір.................................№ 4

Ла за рен ко І. Ак ту аль ний рівень
учнівських умінь аналізу ва ти епічні
тво ри (7—9 кла си)...................№ 12

Мар ти нен ко В. Фор му ван ня
змісту літе ра тур но го чи тан ня мо -
лод ших шко лярів: су час ний вимір
..................................................№ 9

Мхи та рян О. Ефек тивність ек с -
пе ри мен таль но го нав чан ня учнів 5—6
класів з низь ким рівнем успішності
..................................................№ 3

При ва ло ва С. Роз ви ток твор -
чих здібно с тей стар шок лас ників на
уроці ук раїнської літе ра ту ри.....№ 11

Ро ма ни ши на Н. Фор му ван ня
те о ре тич них і прак тич них жа н ро вих
умінь розпізна ван ня оповідан -
н я � п о р  т  р е  -
та...................................№ 4

Ро ма ни ши на Н. Ба ладні
опо�відан ня "Мак сим Гри мач"
Мар ка Вовчка та "Гор до ви та па ра"
П.Куліша: аналіз в ас пекті ком па ра -
тив ної ге но логії..........................№ 5

Сит чен ко А. Ес те тич не ви хо -
ван ня у кон тексті тех но логізо ва но го
нав чан ня літе ра ту ри..................№ 9

Ско мо ровська Н. Роз ви ток кри -
тич но го мис лен ня шко лярів під час
вив чен ня творів Т. Шев чен ка.......№ 2

Со ловйо ва Н. Пси хо логічний
аналіз ха рак те ро логічних особ ли во -
с тей ге роя літе ра тур но го тво ру...№ 12

Тематичний покажчик статей, 
надрукованих у журналі 

"Українська література в загальноосвітній школі"
у 2011 році
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Ти мен ко В. Фор му ван ня у стар -
шок лас ників інте ре су до літе ра тур -
ної твор чості че рез взаємодію
різних видів ми с тецтв................№ 1

Уліщен ко В. Емоційно�ціннісний
діалог під час вив чен ня лірич них
творів..........................................№ 6

Уліщен ко В. Інтер суб'єктність
ху дож ньо го тек с ту.................№ 7—8

Фа со ля А. Осо бистісно зорієнто -
ва ний урок: що "за ли шається за ка -
д ром"?......................................№ 3

Фа со ля А. Уро ки літе ра ту ри
рідно го краю в си с темі осо бистісно
зорієнто ва но го нав чан ня (закінчен -
ня).............................................№ 6

Шу ляр В. Су час ний урок літе ра -
ту ри і проб ле ми вик ла дан ня ак ту -
аль ної літе ра ту ри в старшій школі
.............................................№ 7—8

Шу ляр В. Урок вив чен ня життєпи -
су пись мен ни ка (за ма теріала ми
біог рафії Ми ко ли Вінгра новсько -
го)..........................................№ 10

Яцен ко Т. Ме то дичні орієнти ри
су час ної шкільної літе ра тур ної
освіти...................................№ 7—8

Пе да гогічний фе с ти валь
Овдійчук Л. ОЗОН — це твор -

чий не спокій............................№ 12

Го туємо май бут ньо го 
вчи те ляDсло вес ни ка

Ро ма ни ши на Н. Жанр літе ра -
тур но го фей ле то ну в твор чості Оле -
га Чор но гу за (за "Кни гою ве се лих
по рад")......................................№ 9

Рощіна С. Пси хофізіологічні ос -
но ви роз вит ку про фесійно го мов -
лен ня сту дентів пе да гогічних ВНЗ
................................................№ 11

Де бют
Без ко ро вай на О. Жа н ро ва

своєрідність ма лої про зи Гри го ра
Тю тюн ни ка.................................№ 5

По ля ко ва О. Ос новні підхо ди
до аналізу ліро�епічних творів у
старшій школі............................№ 5

На за са дах ро до цен т риз му
Лук'янен ко О. По вер нен ня

фенікса: ро до цен т рич ка пе да гогіка
.............................................№ 7—8

Коз лов А. Ідея вар та підтрим ки
.............................................№ 7—8

Не ви черп ний та лант 
Андрія Ан то ню ка

Кремінь Т. З обійня тих лю бов'ю
літ на Бо го полі.........................№ 10

Кон курс "Кра са і си ла 
ми с тец тва сло ва"

Бой ко І. Сло ва, що в гли бині
без донній про ле жа ли глухі віки.
9 клас......................................№ 11

Єре мен ко О. Трип тих "різдвя -
ників" від Б.�І. Ан то ни ча............№ 12

Ко то ва І. "Що за див на си ла
сло ва!" Вив чаємо по ему Лесі Ук -
раїнки "Дав ня каз ка"................№ 12

Ря бо вол Н. Пер ли ни дав ньо -
русь кої куль ту ри........................№ 9

Су час ний урок літе ра ту ри:
ме то ди ка і досвід 

Бе ре за І. Да ру нок Долі і вміння
ним ско ри с та ти ся як ос нов на дум ка
каз ки Іва на Ли пи "Близ ня та". 5 клас
.............................................№ 7—8

Бой ко В. Історія Ук раїни в
містерії Т. Шев чен ка "Ве ли кий льох"
..................................................№ 2

Бо люк О. Вив чаємо оповідан ня
В.Вин ни чен ка "Сал да ти ки!".......№ 5

Бон да рен ко Л. Ме то дич на мо -
дель уро ку за пісня ми Ма русі Чу рай.
8 клас........................................№ 6

Бур ко О. Сла вет ний сло бо -
жанський об ра зок "щи рої лю бові".
9 клас........................................№ 3

Ва силіши на О. Кра са ро дин них
сто сунків в оповіданні Ми ко ли
Вінгра новсько го "Гу се нят ко"....№ 10

Гов ден ко К. Без межні світи
Івана Фран ка. Кон спект уро ку з ви -
ко ри с тан ням про ект ної тех но логії.
10 клас....................................№ 11

Го ло вецька Н. Любіть і цінуй те
кни гу. Вступ ний урок у 8 класі
.............................................№ 7—8

Гра бовська С. Пісен на творчість
Андрія Ма лиш ка. Урок з вив чен ня по -
езії "Пісня про руш ник"................№ 4

Єре мен ко О., Крав чен ко В.
Від фан та с тич но го до ре аль но го:
над раціональ но�національ не об ра -
зот во рен ня в ба ладі "Лілея" Т. Шев -
чен ка. Ма теріали до уро ку в 9 класі
..................................................№ 2

Жи ла С. "А за ли ша ю ся я жи вим
сер цем сво го на ро ду...": сторінки
підруч ни ка для 8 кла су про Т. Шев -
чен ка.........................................№ 2

Жи ла С. Олесь Гон чар: сторінки
підруч ни ка для 8�го клас су.........№ 5

Ко ва лен ко Л. "Візьму собі твою
співо чу ду шу..." Ут вер д жен ня ду хов -
но�ес те тич ної сут ності лю ди ни у
драмі�феєрії Лесі Ук раїнки "Лісо ва
пісня". 10 клас...........................№ 3

Ко ва лен ко Л. "Нерівня душ —
це гірше, ніж май на!".
У р о к � д о с л і д ж е н  -
ня..............................№ 4

Ко ва лен ко Л. "Во ло ди мир"
Фе о фа на Про ко по ви ча — зра зок
шкільної дра ми. 9 клас...............№ 6

Кон дирєва М. "За повіт" Т. Шев -
чен ка — твір, що єднає ми ну ле, те -
перішнє і май бутнє....................№ 2

Кор нух Г. "От акі на світі пись -
мен ни ки, от акі ук раїнці!". Світ
І.П. Кот ля ревсько го...................№ 9

На за рен ко Л. Про ект но�кон -
струк торська мо дель уро ку літе ра -
ту ри з ви ко ри с тан ням інфор -
маційних тех но логій.................№ 10

Не бе лен чук І. Ли цар ство — чи
то життєві іде а ли, мо ральні цінності і
честь, а чи ?.. Вив чен ня вірша Ліни
Ко с тен ко "Май же пе ре клад з про -
ван сальської". 11 клас...............№ 6

Рев чук С. "При ро да — це каз ка,
яку тре ба чи та ти сер цем" Осо -
бистісно зорієнто ва ний урок за тво -
ром Лесі Ук раїнки "Ти ша морська".
6 клас........................................№ 3

Сер вет ник О. Об раз Пав ли ка —
ду шев но кра си во го й ще д ро го хлоп -
чи ка (за оповідан ням Спи ри до на
Чер ка сен ка "Ма лень кий гор бань").
5 клас........................................№ 6

Сит чен ко А. Ви хо вуємо ро ман -
тиків. Ма теріали до уроків з вив чен -
ня повісті В. Не стай ка "То ре а до ри з
Ва сюківки". 6 клас.....................№ 3

Сит чен ко А. Си с те ма уроків з
вив чен ня повісті Вікто ра Близ не ця
"Звук па ву тин ки"........................№ 4

Со рокіна Л. Мар ко Вов чок —
"крот кий про рок". Урок�пор т рет
..................................................№ 4

Со рокіна Л. Відповідальність і
ви на як усе людські чес но ти в ба лад -
но му оповіданні Мар ка Вовчка "Мак -
сим Гри мач"..............................№ 5

Сте па нен ко В. Вив чаємо повість
В. Не стай ка "То ре а до ри з Ва -
сюківки". 6 клас.........................№ 3

Ма теріали до уроків
Жи ла С. Олек са Сто ро жен ко:

сторінки підруч ни ка для 8 кла су...№ 1
Се ник Н. Проб ле ма осо би с то го

ща с тя в драмі Іва на Фран ка "Ук ра -
де не ща с тя". Кон спект уро ку......№ 1

Чер ниш А. Ав торська ре цепція
об ра зу мит ця у ро мані�біог рафії
М. Сла бо ш пицько го "По ет із пек ла
(То дось Ось мач ка)"....................№ 1

Осо бистісно зорієнто ва не
нав чан ня 

Бійчук Г. Діалог епох: ук -
раїнське ба ро ко і пост мо дер не не -
оба ро ко у збірці Ю.Ан д ру хо ви ча
"Екзо тичні пта хи і рос ли ни"......№ 12

Бон да рен ко Н. Як я жи ву? Урок
за збіркою ка зок Іва на Фран ка "Ко ли
ще звірі го во ри ли..."................№ 11

Пар фе нюк О. Дра ма тизм
людських сто сунків, роз ду ми про
без смер тя лю ди ни в "Ле генді про
вічне жит тя" І. Фран ка. Взаємне ко -
хан ня як кри терій ща с тя. 10 клас
..........................................№ 7—8

Фа со ля А. Уро ки літе ра ту ри
рідно го краю в си с темі осо бистісно
зорієнто ва но го нав чан ня...........№ 5

Ша ба да Т. Чарівний світ при ро -
ди (за каз кою Л.Пше нич ної "Квіткая")
.....................................................№ 5

Літе ра ту ра рідно го краю 
Не бе лен чук І. Оповідан ня

О. Жов ни "Ма лень ке жит тя" в кон -
тексті літе ра ту ри рідно го краю...№ 1



Со рокіна Л. "А пам'яті не пе рей -
ду". Урок за творчістю Д.Й. Іва но ва —
ла у ре а та Національ ної премії імені
Т. Г. Шев чен ка 2010 ро ку..............№ 2

До кон спек ту вчи те ля
На бок М. Ли цар ство і національ -

на своєрідність ви шу ка ності та бла -
го род ства ду хов но го світу в ук -
раїнських на род них ду мах..........№ 9

Овдійчук Л. Ле ся Ук раїнка як
на уко вець..................................№ 9

Профільне нав чан ня 
Па ла мар С. Роз ви ток жа н ру со -

не та в ук раїнській літе ра турі. Те о ре -
тич ний ас пект............................№ 1

Па ла мар С. По ети ка со не тарію
Дми т ра Пав лич ка.......................№ 3

Па ла мар С. Ме то ди ка вив чен ня
со нетів Д. Пав лич ка в спец курсі "Со -
нет в історії ук раїнської і світо вої
літе ра ту ри"................................№ 4

Па ла мар С. До вив чен ня со нетів
М.Рильсько го за про гра мою спец -
кур су "Со нет в історії ук раїнської та
світо вої літе ра ту ри"......................№ 6

Шев чен ко З. Ми с тецький кон -
текст вив чен ня літе ра ту ри сим -
волізму в спец курсі "Ху дож ня літе -
ра ту ра в кон тексті світо вої куль ту ри"
..................................................№ 1

Яцен ко Т. Не оро ман тизм як
сти ль о ва течія мо дернізму. Ме то -
дичні ре ко мен дації що до вик ла дан -
ня спец кур су "Ху дож ня літе ра ту ра в
кон тексті світо вої куль ту ри".......№ 9

Яцен ко Т. Не оро ман тизм у
світовій ху дожній літе ра турі. Ме то -
дичні ре ко мен дації що до вик ла дан -
ня спец кур су "Ху дож ня літе ра ту ра в
кон тексті світо вої куль ту ри".....№ 11

Фа куль та тив
Гра бовська С. "…Мо же, ті го ло -

си і відкри ють нам бра му до ре аль -
но го без смер тя". Фа куль та тив не за -
нят тя за ро ма ном Юрія Бед зи ка
"Лю бов, Пре зи дент і па ра диг ма ко с -
мо су".......................................№ 11

Ди га Н., Юхи мен ко І. Вив чен -
ня творів Т. Шев чен ка фан та с тич но -
го спря му ван ня на фа куль та тив них
за нят тях у 10—11 кла сах: діалогічний
ас пект........................................№ 3

Лінке вич Л. Во ло ди мир Влад ко
— "ук раїнський Жюль Верн". Ма -
теріали до про ве ден ня фа куль та тив -
но го за нят тя..............................№ 1

Лінке вич Л. На зорі ук раїнської
фан та с тич ної про зи: "Го с по дар ство
док то ра Галь ва не с ку" Юрія Смо ли ча
— зра зок го с т ро сю жет ної фан та с тич -
но�при год ницької літе ра ту ри.......№ 5

Логвінен ко Н. Ста нов лен ня ук -
раїнської фан та с тич ної про зи....№ 4

Логвінен ко Н. "Хо чу бу ти Ми ко -
лою Труб лаїні!" Вив чен ня фан та с -

тич но го ро ма ну М.Труб лаїні "Гли -
бин ний шлях".............................№ 6

Логвінен ко Н. По воєнний період
(1945—1960 рр.) роз вит ку ук раїнської
фан та с тич ної про зи..................№ 7—8

Логвінен ко Н. Фа куль та ти ви як
фор ма ор ганізації ди фе ренціації та
індивіду алізації нав чан ня стар -
ш о � к л а с  -
ників...................................№ 9

Логвінен ко Н. "Ро ман ти ка — це
ко ли хо четь ся жи ти яс кра вим жит -
тям… І не страш но вми ра ти!"
Ви�вчен ня фан та с тич них творів Ми -
к о  л и
Дашкієва.................................№ 12

Ра дут ний Р. Ук раїнська (та не
зовсім) аль тер на ти ва.................№ 1

Уро ки ду хов ності 
Кис лаш ко О. М. Ко за чинський і

Г. Ко нись кий про ду хов но�мо раль не
ви хо ван ня..................................№ 4

Кис лаш ко О. Пе да гогічні ідеї
Г.С. Ско во ро ди в ук раїнській ду хов -
ності..........................................№ 6

Кис лаш ко О. Та рас Шев чен ко
про ви хо ван ня в дусі хри с ти янських
іде алів..................................№ 7—8

Яро шен ко Р. Жа н ро во�ком по -
зиційні особ ли вості псалмів та їх
лінгвістич ний аналіз...................№ 4

По за клас на ро бо та 
Бабійчук Т. Сту дентський лек -

торій як ак тив на фор ма по за клас ної
ро бо ти з ук раїнської літе ра ту ри у
пе да гогічно му ко леджі...............№ 2

Бабійчук Т. Сту дентський лек -
торій як ак тив на фор ма по за клас ної
ро бо ти з ук раїнської літе ра ту ри у
пе да гогічно му ко леджі...............№ 3

Без ко ро вай на О., Ку лик Є.
"Не має за гад ки та лан ту — є вічна
за гад ка лю бові". Літе ра тур ни ми
стеж ка ми рідно го краю..............№ 1

Гра бовська С. "Хотіла б я піснею
ста ти..." Чи тацька кон фе ренція, при -
свя че на 140�річчю від дня на ро джен -
ня Лесі Ук раїнки..........................№ 3

Гра бовська C. Ко му ща с тя слу -
жить, той ніко ли не ту жить. Сце нарій
ро дин но го свя та для учнів 7—9
класів........................................№ 4

Єре мен ко О., Дро жевська В.
Ук раїнський ми тець у діас порі:
сторінка ми твор чої біог рафії Ле -
оніда Пол та ви. Літе ра тур ний вечір
..................................................№ 1

Кли мо ва А., Шев чен ко А.
"Заво ро жи мені, вол хве…" Літе ра -
тур на кон фе ренція�пре зен тація кни -
ги В. Мель ни чен ка "Шев ченківська
Мос к ва".....................................№ 4

Плотніко ва Т. На щад кам про
чарівни ка сло ва.......................№ 10

Хру лен ко Т. Вечір пам'яті Ми -
ко ли Вінгра новсько го..............№ 10

Ча ба да М. Світо ва сла ва
української пісні. Сце нарій літе ра -
тур но�ми с тецько го ве чо ра
...........................................№ 12

Фоль к лор на прак ти ка
Єре мен ко О. "Я піду в да лекі

го ри, у ши рокі по ло ни ни"… Твор чий
звіт: онов лені па ра ме т ри фоль к лор -
ної прак ти ки............................№ 12

Ма ла ака демія на ук
Кисіль Т. Ми ко ла Луків — по ет,

пісняр, гро ма дя нин....................№ 6

Літе ра тур ний гур ток у школі
Ку це вол О. Ук раїнська лю ди на

над прірвою то талітар них ре жимів
ХХ століття. Засідан ня літе ра тур но -
го гурт ка за ро ма ном Іва на Ба г ря но -
го "Лю ди на біжить над прірвою"
................................................№ 11

Ук раїнська мо ва в школі: 
по шу ки, знахідки 

Ду бен цо ва М. Од но складні
прості ре чен ня з го ло вним чле ном у
формі підме та. Од но складні ре чен -
ня як ча с ти ни склад но го ре чен ня
..................................................№ 5

Гон ча рук Є. Од но складні
прості ре чен ня з го ло вним чле ном
у формі при суд ка і підме та (2 уро -
ки).........................................№ 5

Лінке вич Л. Си с те ма уроків з
те ми "Од но складні ре чен ня. Не повні
ре чен ня"..................................№ 12

Пи ли пен ко О. По нят тя про
стійкі спо лу ки і ви ра зи, фра зео -
логізми. Прислів'я, при каз ки, афо -
риз ми........................................№ 3

Ре цензії
Бе ре за І., Вен зовська І. Ре -

цензії на підруч ни ки Н. Й. Во ло ши ної
"Ук раїнська літе ра ту ра" для 5, 6 класів
....................................................№ 11

Гор боліс Л. Ґрун тов на пре зен -
тація по ети ки тво ру ук раїнської дра -
ма тургії пер шої по ло ви ни ХІХ ст
..................................................№ 5

Кор па нюк М. Літе ра ту роз нав -
чий про ект у дзер калі "філо софії
свідо мості"................................№ 3

На бок М. До ви токів ду хов ності
ук раїнців Ру мунії........................№ 4

На бок М. До пер шо дже рел на -
род ної пісен ності.......................№ 5

Но ви ков А. Лінгво п ростір Олек -
сан д ра Оле ся: кон цеп ти і кон цеп ту -
алізація Го ло бо родь ко К. Ю. Ідіос тиль
Олек сан д ра Оле ся: лінгво когнітив на
інтер п ре тація / К. Ю. Го ло бо родь ко. —
X.: ХІФТ, 2010. — 528 с..............№ 7—8

Овдійчук Л. "Ме то дич на хре с -
то матія по етич ної кри ти ки". Ку це вол О.
Жит тя і творчість пись мен ни ка у
дзер калі по етич ної кри ти ки: [нав -
чаль ний посібник].................№ 7—8
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