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РОБІТНИК, СУДДЯ, ПРОФЕСОР 

За доêóментами Іван Андрійович Бірюêов народився 7 травня 1940 р. в 
с. Олізарівêа, Розважівсьêоãо районó (зараз Іванêівсьêий), Київсьêої області. 
Насправді місцем йоãо народження бóла заснована ще ó ХІХ столітті 
вихідцями з Німеччини êолонія під назвою Карлівêа, на території яêої поряд 
з німцями проживали і óêраїнці, яêа зãодом припинила своє існóвання. 
Новим місцем проживання став хóтір поблизó районноãо центрó Розважева, 
названий іменем Шевченêа, де і пройшли дитячі роêи Івана Андрійовича. 

Хутір був оточений лісом, у якому було багато дичини, росли ягоди і гриби, 
різнобарвні квіти і цілющі трави, було багато ліщини на якій росли смачні 
лісові горіхи, а під осінь милували око червоні грона горобини. Природне 
середовище позитивно впливало на розвиток мого світогляду і ставлення 
до природи як до живого організму, який міг прихистити і налякати.1  

(Іван Бірюков. Відгомін) 
Колорит тоãо місця – а до чарó диêої природи тóт додавався преêрасний 

парê з поміщицьêою садибою Ставра, велиêа сажалêа з êóпальнею, 
фрóêтовий сад і столітні ялини – на все життя визначив йоãо світовідчóття: 
людина – частина всесвітó, ãармонія з ним є запорóêою злаãоди з собою та 
з іншими.  

Післявоєнні роêи бóли щедрими і на людсьêó щирість, взаємодопомоãó, êоли 
після постійної напрóãи, життя виãлядало радісним і щасливим.    

… мою особистість формувала не стільки оточуюча природа, як люди, з 
якими я щодня бачився. В очі впадала їх вимогливість насамперед до 
себе, доброзичливість щодо інших, їхній гумор, їхні розповіді та казки, їхні 
пісні, а іноді й сварки. Все це впливало на моє уявлення про існування 
світу найбільш дієво і плідно.  

(Іван Бірюков. Відгомін) 
Шêільні роêи стали періодом самоствердження і самоóсвідомлення. 

Знання природнім чином доповнювали оточóюче життя, а довãа дороãа до 
шêоли – щоденні 6 êм – надихала на роздóми, пошóêи відповідей 
допитливоãо розóмó.  

 Навчаючись у школі, завжди відчував доброзичливість вчителів, їх 
відповідальність за педагогічну роботу, їх людяність і вимогливість до 
учнів. Навчання у школі було складовою мого хутірського життя, давало 
можливість осмислювати бачене, порівнювати з тим, про що читав у 
книжках.  

(Іван Бірюков. Відгомін) 

1 Бірюков І. А. Коротко про себе. Відгомін. Вірші. Кам'янець�Подільський: ПП 
«Медобори � 2006», 2015. С. 224. 
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Навчання давалось леãêо. З вчителями переписóвався і через 
десятиліття після заêінчення шêоли. Особливий же потяã бóв до літератóри 
– всі достóпні êнижêи прочитóвалися на одномó подихó. Баãато з
прочитаноãо залишилося ó пам’яті, а поезія стала любов’ю на все життя.

Далі розпочав свій шлях ó робочó професію. Після заêінчення шêоли 
постóпив ó Київсьêе технічне óчилище №1 при заводі Більшовиê. 
Одержавши професію тоêаря-óніверсала, працював на томó ж заводі, а потім 
на радіозаводі ім. С. Корольова. Зãодом – в Інститóтах механіêи та 
ãідромеханіêи АН УРСР. Тóт досяã вершин тоêарноãо мистецтва, адже саме 
йоãо робота по виãотовленню обладнання часто ставала запорóêою 
здійснення наóêових винаходів і розробоê.  

Разом з тим творча натóра вимаãала розвитêó. Самоосвіти, літератóрної 
стóдії при видавництві «Молодь», де проводились семінари, зóстрічі з 
відомими письменниêами, читалися та обãоворювалися вірші, виявлялося 
замало. Притяãóвав оêо і дóшó Червоний êорпóс Київсьêоãо державноãо 
óніверситетó ім. Т. Г. Шевченêа. Ходить леãенда, яê поважноãо віêó член 
приймальної êомісії історичноãо фаêóльтетó – а саме історія найбільше 
приваблювала майбóтньоãо ãóманітарія – запропонóвав йомó відêинóти 
зайві сподівання щодо встóпó (адже êонêóрс шалений) та іти «на юриста».  

І от від 1960 р. почалося опанóвання професією на вечірньомó 
відділенні юридичноãо фаêóльтетó КДУ, щоправда перерване 
проходженням дійсної війсьêової слóжби. Та власне і слóжба серед іншоãо 
виявилася навчанням – робота ó штабі в/ч № 55510 м. Кременчóêа, стала 
неоціненним досвідом щодо доêóментообіãó, діловодства, опанóвання 
«діловим стилем письма». 

Про те, що обраний фах є поêлиêанням, стало зрозóміло, вже на 
перших êóрсах юрфаêó. Особливо вабила цивілістиêа – наóêа про приватні 
права, правові норми, інститóти і êонстрóêції, яêа з римсьêих часів 
вважається вищою математиêою юриспрóденції. Це помітила і значною 
мірою стимóлювала професор óніверситетó відомий вчений-цивіліст – Діна 
Василівна Боброва. Свій вплив мали і відомі вчені Геннадій Костянтинович 
Матвєєв, Василь Лóê’янович Мóнтян, Серãій Овсійович Маêоãон, Петро 
Омелянович Недбайло, Опанас Андронович Підоприãора, Олеêса 
Федорович Решетниê, Василь Андріанович Дріжчаний та баãато інших – 
леãендарна êоãорта виêладачів êиївсьêоãо юрфаêó.  

Після заêінчення óніверситетó – підтвердження висоêої êваліфіêації: 
обрання народним сóддею Залізничноãо народноãо сóдó м. Києва. 
Відповідальна, тяжêа і ціêава робота, яêа вимаãає постійноãо напрóження 
життєвих сил, фахових знань, досвідó і ãоловне заãостреноãо відчóття права 
і справедливості, яê неодмінної óмови правдивоãо слóжіння боãині 
правосóддя. За період сóдівства – наближений до нóля відсотоê сêасованих 
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óхвал, рішень, вироêів та безперечний авторитет серед êолеã. Яê наслідоê – 
запрошення до Міністерства юстиції, плідна робота з óдосêоналення 
заêонодавства, налаãодження ефеêтивної діяльності орãанів юстиції в 
Уêраїні, підвищення êваліфіêації êадрів.  

Водночас тóт бóло забаãато «орãанізаційноãо» і замало 
«цивілістичноãо». І êоли з’явилася можливість збільшення частêи 
останньоãо, сóмнівів майже не бóло: 1974 р. ó стінах тепер Національної 
аêадемії внóтрішнії справ Уêраїни розпочалася і óпродовж 45 роêів тривала 
виêладацьêа êар’єра тепер професора Бірюêова.  

На той час цивілістична шêола ó провідномó юридичномó вóзі лише 
починала сêладатися. Кафедра цивільноãо права бóла створена 1971 р. 
внаслідоê поділó êафедри заãальноправових дисциплін на дві êафедри: 
радянсьêоãо цивільноãо права і державно-правових дисциплін. На той час 
на êафедрі працювали Іван Адамович Дмитренêо (начальниê êафедри), 
доценти Юлій Петрович Космін, Марãарита Трохимівна Оридороãа, старші 
виêладачі Леонід Пилипович Колєсніêов, Олеêсандр Михайлович Співаê, 
яêі не лише забезпечóвали навчальний процес в Аêадемії та її філіях, а і 
розробляли наãальні проблеми цивільноãо права. Можна стверджóвати, що 
«цивілістичний сеêтор» юридичної освіти, попри йоãо «непрофільність» ó 
відомчомó вóзі, забезпечóвав йоãо випóсêниêам необхідний людино- 
центричний веêтор знань, що є êонче важливим ó роботі правоохоронної 
системи. Після розширення стóдентсьêої аóдиторії вóзó, êоли в процесі 
йоãо реоãранізації бóло відêрито Інститóт заочноãо і дистанційноãо 
навчання, саме цивільно-правовий блоê освіти став базовим для підãотовêи 
êадрів ó стінах аêадемії.   

На сьоãодні êафедра цивільноãо права і процесó НАВС (в різні роêи її 
очолювали професор Василь Степанович Гопанчóê (1996–2004), доцент 
Олеêсій Іванович Яêимець (2004 – 2010), професор Юрій Олеêсандрович 
Заіêа (2010–2015), професор Світлана Серãіївна Бичêова (2015 – т.ч.), є 
одним з центрів цивілістичної наóêи Уêраїни, а її здобóтêи дістали своє 
визнання ó наóêовомó світі. Зоêрема, ó 2003 р. êолеêтивом зазначеної 
êафедри спільно з провідними фахівцями Київсьêоãо національноãо 
óніверситетó імені Тараса Шевченêа видано перший після прийняття 
новоãо Сімейноãо êодеêсó вітчизняний підрóчниê з сімейноãо права 
Уêраїни, ряд підрóчниêів з цивільноãо права, значнó êільêість 
моноãрафічних досліджень2. 

Оêрім забезпечення навчальноãо процесó по підãотовці êадрів МВС, 
êафедра є центром підãотовêи виêладацьêоãо сêладó: за роêи існóвання 

2 Майданик Р.А. Київська цивілістична школа в радянський період. Цивільне право. 
Загальна частина. Т. 1. Вступ в цивільне право. К.: Алерта, 2012. С. 234. 
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êафедри виêладачами, ад’юнêтами, аспірантами та здобóвачами захищено 
шість доêторсьêих і понад 60 êандидатсьêих дисертацій. Наóêовим 
êерівниêом і натхненниêом авторів 10 з них є професор Бірюêов. 

Упродовж більш яê 45 роêів історія êафедри переплетена з «наóêово-
виêладацьêою історією» професора Бірюêова. Першою ж її помітною віхою 
бóв захист дисертації на здобóття наóêовоãо стóпеня êандидата юридичних 
наóê на темó «Доãовір забезпечення пожежної безпеêи об’єêтів народноãо 
ãосподарства» (спеціальність 12.00.03.) (1983). Дисертація бóла написана під 
êерівництвом доцента М. П. Волошина – начальниêа êафедри цивільноãо 
права Аêадемії МВС СРСР (м. Мосêва). Захист дисертації відбóвся ó 
спеціалізованій вченій Раді при Мосêовсьêомó державномó óніверситеті 
ім. М. В. Ломоносова. Офіційними опонентами вистóпили професор 
С. М. Корнєєв та доцент Н. Є. Автаєва. Головою спеціалізованої вченої ради 
бóв професор В. П. Грібанов. Успішний захист став підтвердженням 
висоêоãо фаховоãо рівня здобóвача та свідченням авторитетності êафедри, 
де дисертація бóла підãотовлена. отримання наóêовоãо стóпеня зміцнило 
êадровий потенціал тоді КВШ МВС СРСР.  

Настóпними важливими віхами в наóêово-виêладацьêій діяльності Івана 
Андрійовича бóли: присвоєння вченоãо звання доцента (1991), спеціальноãо 
звання – полêовниê міліції (1991), вченоãо звання професора (2006). 

І. А. Бірюêов є автором більш яê 100 праць, серед яêих моноãрафічні 
розробêи проблемних питань цивілістичної наóêи і праêтиêи, підрóчниêи, 
методичні матеріали, доповіді, статті ó провідних фахових жóрналах. Він – 
серед авторів баãатьох підрóчниêів навчальних посібниêів, підãотовлених на 
êафедрі, зоêрема, реêомендованих Міністерством освіти і наóêи Уêраїни яê 
підрóчниêи для стóдентів вищих навчальних заêладів та таêих, що отримали  
визнання далеêо поза межами аêадемії.  

Серед них особливе місце посідають «Сімейне право Уêраїни» (2002), 
двотомний підрóчниê «Цивільне право Уêраїни. Заãальна частина» за ред. 
І. А. Бірюêова, Ю. О. Заіêи (2006, 2008, 2014), «Цивільне право Уêраїни. 
Доãовірні та не доãовірні зобов’язання» за ред. С. С. Бичêової (2006, 2014), яêі 
мали значний позитивний резонанс. Зоêрема, підрóчниê «Цивільне право 
Уêраїни. Заãальна частина. Заãальні положення. Особисті немайнові права 
фізичної особи. Право власності та інші речові права. Спадêове право. Право 
інтелеêтóальної власності. Заãальні положення про зобов’язання і доãовори» 
за ред. професорів І. А. Бірюêова, Ю. О. Заіêи на VI Всеóêраїнсьêомó êонêóрсі 
на êраще юридичне видання бóв óдостоєний спеціальної відзнаêи «за 
розробêó сóчасної êонцепції виêладання цивільноãо права ó номінації 
«Юридичні підрóчниêи». Заãалом праці І. А. Бірюêова мають висоêий індеêс 
цитóвання.  
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За роêи виêладання професора Бірюêова основи цивільноãо права 
опанóвали більш яê 10000 êóрсантів і стóдентів, а, враховóючи всіх, хто 
ãотóвався до іспитів за підрóчниêами та посібниêами, починаючи з 
найпопóлярнішоãо на початêó 90-х роêів ХХ ст. «Граждансêое право в 
вопросах и ответах»3, їх êільêість є значно більшою. 

У 2009 р. наêазом № 377 Київсьêоãо національноãо óніверситетó 
внóтрішніх справ відзначений Дипломом за сóмлінне ставлення до виêонання 
фóнêціональних обов’язêів, професіоналізм, висоêі поêазниêи ó слóжбовій, 
навчально-педаãоãічній діяльності, особистий внесоê ó розвитоê 
матеріально-технічної бази óніверситетó, із занесенням на Дошêó пошани 
óніверситетó. Наãороджений 5 медалями. 

Протяãом всіх цих роêів Іван Андрійович сповідóє засвоєні і виплеêані 
ще ó дитинстві принципи. В їх основі – ставлення до людсьêоãо життя яê до 
найбільшої цінності. Всі, êомó випадає наãода зóстрічатись з ним на 
слóжбовомó чи побóтовомó рівнях, ó справах чи на відпочинêó, відзначають 
йоãо ãлибоêі знання, широтó юридичноãо мислення, життєвó мóдрість, 
інтеліãентність, сêромність. А ще веселó вдачó і творчий запал. Йоãо êазêові 
історії обожнюють діти. Побачили світ дві збірêи поезій йоãо авторства. Яê 
і півстоліття назад він з задоволенням майстрóє – має значнó êолеêцію 
власнорóч виãотовлених з дерева витончених речей і приêрас, любить 
рибалити і полювати на ãриби.  

Більш яê півстоліття одрóжений і відчóває повсяêденнó підтримêó 
дрóжини – таêож юриста, Ганни Юхимівни. Подрóжжя виховало двох дітей 
– дочêó Тетянó і сина Володимира, яêі таê само, яê і їхні батьêи, заêінчили
юридичний фаêóльтет Київсьêоãо національноãо óніверситетó ім. Тараса
Шевченêа. Обоє захистили дисертації на здобóття наóêовоãо стóпеня
êандидата юридичних наóê Кандидатом юридичних наóê є і онóê Вадим.
Зараз Іван Андрійович та Ганна Юхимівна допомаãають виховóвати онóêів:
Тетянó, Данила та Олеêсó, піêлóються про них, передаючи вже їм свої
знання, досвід, а ãоловне – висоêі моральні засади ó ставленні до життя,
людей та рідної êраїни.

В. І. Бірюêов, 
êандидат юридичних наóê 

3 Бирюков И.А., Заика Ю.А. Гражданское право в вопросах и ответах. Ч. 1: Учебное 
пособие. К.: Украинская академия внутренних дел, 1992. 
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ЦИВІЛЬНЕ ПРАВО ПРОФЕСОРА БІРЮКОВА 

Одним з êлючових марêерів добробóтó сóспільства є ставлення 
ãромадян до права, що значною мірою залежить від правознавців – людей, 
професійним обов’язêом яêих є створення, реалізація і забезпечення 
виêонання норм права, підтримання йоãо висоêоãо соціальноãо статóсó. 
Яêщо ж поãодитися з Норбером Рóланом, що «право – це процес 
інтелеêтóальної êваліфіêації, а не реальний природний об’єêт а priorі»4, 
можна ãоворити про особливе місце «знавців права» – наóêовців, виêладачів – 
ó стрóêтóрі юридичної професії.  

У правознавстві бóдь-яêоãо цивілізованоãо сóспільства базовими є 
правові êатеãорії «приватне» і «цивільне» право. Їх значення зростає ó світлі 
виêлиêів нової ãóманітаристиêи, що аêтивізóють онтолоãічнó та аêсіолоãічнó 
сêладові правових досліджень, стимóлюють пошóêи відповіді на питання про 
сенси права. Одним з них є формóвання системи звичоê цивільності, яêщо 
під цивільністю розóміти спроможність індивідів жити разом на засадах не 
насильства чи примóсó, а обãоворення та переêонання5..  

Власне, поãляд на право яê «звичêó до цивільності», її óêорінення в 
сóспільстві, можна визначити основним êредо автора праць, зібраних ó 
пропонованомó виданні.  

У першомó розділі  «До енциêлопедії цивільноãо права і процесу» 
представлені розробêи І. А. Бірюêова основних питань заãальної частини 
цивільноãо права і процесу, права власності, зобов'язальноãо, доãовірноãо, 
цивільно-процесóальноãо права. Їх виêлад став резóльтатом не лише наóêовоãо 
опрацювання тієї чи іншої проблеми, але і дістав апробóвання óпродовж 
баãаторічноãо виêладання ó стінах Національної аêадемії внóтрішніх справ.  

У ході підãотовêи сотень леêцій, тисяч семінарсьêих занять, навчальних 
матеріалів і збірниêів задач, формóлювалися і пояснювалися êлючові поняття 
цивілістичної наóêи і права. Серед них: фізичні особи яê óчасниêи цивільних 
правовідносин, юридичні особи, об’єêти цивільних прав, правочини та низêа 
інших, тлóмачення яêих в представлених працях, а це насамперед, розділи ó 
підрóчниêах і посібниêах, з оãлядó на свою виваженість і збалансованість, 
можóть бóти вêлючені до енциêлопедії цивільноãо права.  

Водночас, попри переважно навчальнó метó таêих стóдій, автор звертає 
в них  óваãó і  на дисêóсійні моменти сóчасної цивілістичної доêтрини.  

Серед них можна виділити ідею єдності права. На йоãо дóмêó, слід 
визнати відноснó óмовність поділó права на приватне і пóблічне, адже на 

4 Рулан Н. Историческое введение в право. Учебное пособие для вузов. М., 2005. С. 23–24. 
5 Брейфогл Т. Наша тривала нецивільність і перспектива семінарів Аспену. URL: 
http://aspeninstitutekyiv.org/best�ideas/perspectyva_aspen_seminars/. 



праêтиці зазвичай відбóвається взаємопереплетення тих чи інших 
сóспільних відносин, що потребóє не тільêи застосóвання норм різних 
ãалóзей права для їх реãóлювання, а й виêористання різних способів впливó 
на óчасниêів цих відносин (с. 24). Таêе твердження привертає óваãó до 
проблеми дроблення права на ãалóзі, що часто не сприяє розвитêó наóêовоãо 
знання та правовомó реãóлюванню сóспільних відносин.  

Основна ж óваãа природно приділяється êласичним питанням цивілістиêи. 
Таê, ãоворячи про поняття та зміст цивільноãо правовідношення, професор 
аêцентóє óваãó на тих з них, яêі є серцевиною цивільноãо права і не залежать від 
зміни політичноãо óстрою, за своїм змістом лишаються стабільними, причомó 
аêтивно впливають на розвитоê сóспільноãо життя. Їх óдосêоналення, на йоãо 
дóмêó, може відбóватися перш за все прищепленням їх óчасниêам праворозóміння, 
що ´рóнтóється на засадах справедливості, добросовісності та розóмності 
(с. 43).  

Важливою є теза щодо цивільноãо права яê навчальної дисципліни, що має 
за метó передóсім навчити цивільноãо права і наóêи цивільноãо права, що 
передбачає пізнання цивільно-правових норм, праêтиêи їх застосóвання, 
прищеплення навичоê і вмінь аналізóвати наóêові теорії, вирішóвати êонêретні 
життєві ситóації, що виниêають ó сфері цивільно-правовоãо реãóлювання. 
Базою при цьомó визначається цивільне заêонодавство, наóêа цивільноãо 
права, заãальна теорія права, філософія, історія та інші наóêи (с. 43).  

Тільêи таêий підхід, а йоãо продемонстровано фаêтично ó всіх працях 
І. А. Бірюêова, має óбезпечити від ситóації, êоли «середньостатистичні 
юристи не óсвідомлюють тоãо, що бóло зрозóміло творцям римсьêоãо 
права, а саме – право є сêладною системою, яêа сêладається з трьох 
основних êомпонентів: природноãо, позитивноãо і звичаєвоãо. А типовий 
юрист-ремісниê редóêóє все це баãатство до найпростішої підсистеми – 
позитивноãо права, а від óсьоãо іншоãо принципово абстраãóється і томó стає 
юридичним позитивістом, яêий не бажає звертати óваãó на дійсність, що 
виходить за межі позитивноãо права»6.  

Визначаючи за метó цивільноãо права впорядêовóвання поведінêи 
людей ó різних життєвих ситóаціях та відносинах, забезпечення їм 
можливості автономно вирішóвати приватні сóспільнозначóщі питання, 
ãоловним завданням права автор називає захист фізичної особи яê сóб'єêта 
права. Настóпний за цим висновоê – «відчóти себе сóб’єêтом права індивід 
може тільêи тоді, êоли óсвідомить своє чітêо визначене місце в житті 
цілісноãо соціальноãо орãанізмó, яêим є держава (с. 50) – за óдаваною 

6

Лобовиков В. О. Математическая логика естественного права и политической 
экономии (Математическая философия экономики и права). Екатеринбург, 2005. С. 
239. Цитується за: Степанов С. Цивілістика класична і посткласична. Приватне
право. 2013. № 1. С. 239.
14
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простотою міститься еêстраêт синтезованої  правової дóмêи. В ньомó 
поєднана і психолоãічна êонцепція Л. Й. Петражицьêоãо, і юснатóралізм 
просвітниêів, і етатизм леãістів.   

Формат підрóчниêа не заважає авторó êоментóвати êонтраверсійні 
положення заêонодавства. Таê, він êритиêóє заêонодавця за недієвість ч. 2 
ст.  36 ЦК Уêраїни механічно перенесеної з ЦК УРСР (ст. 15) – адже на рівні 
держави з пияцтвом вже не борються, а «введення в ЦК пóблічно-правовоãо 
інститóтó боротьби з пияцтвом та нарêоманією не відповідає цивільномó 
правó яê приватномó правó (с. 61).  

Не боїться автор визнавати «невизначóваність» певних явищ. Зоêрема, 
аналізóючи наóêові теорії юридичної особи повторює óслід за Р. Салейлем: 
«...після баãатьох спроб вирішити питання про юридичнó особó нічоãо не може 
бóти леãшим за новó спробó йоãо вирішення, однаê разом з тим, нічоãо не може 
бóти більш безплідним...» (с. 61). При цьомó поряд з êоментованим виêладом 
відповідних заêонодавчих норм, яêий може слóãóвати інстрóêцією для роботи 
юриста, звертається óваãа на дисêóсійні питання. Таê, зоêрема, поділяється 
êритиêа моделі юридичних осіб приватноãо права, заêладена в ЦК Уêраїни тощо.  

Заãалом же запропонований І. А. Бірюêовим в підрóчниêах та 
посібниêах виêлад відправних точоê юридичної теорії: правовідносин, 
сóб’єêтів, різноãо родó об’єêтів, заãальних положень про правовочини, 
деліêти, право власності, особисті немайнові права та ін. дає всі підстави 
вважати йоãо наóêовий доробоê êонцентрованою доêтриною сêладноãо 
періодó розвитêó óêраїнсьêої цивілісти-êи, яêа прямо чи опосередêовано 
перебóвала і перебóває досьоãодні під впливом німецьêої цивілістичної 
доêтрини, зафіêсованої насамперед в Німецьêомó цивільномó óложенні 
(1896), яêе через абстраêтність та сêладність формóлювань часто називають 
«êодеêсом вчених»7.  

Звертаючись до історії, слід зазначити, що на теренах Російсьêої імперії, до 
сêладó яêої входили óêраїнсьêі землі, таêі переваãи німецьêої цивілістичної 
доêтрини дрóãої половини ХІХ ст., яê лоãічність, детальність, ´рóнтовність ó своїх 
блисêóчих працях обстоювали óніверситетсьêі óчені К.О. Неволін, Д. І. Мейер, 
С. В. Пахман, Й. П. Поêровсьêий та ін., чим на довãі десятиліття забезпечили її 
безроздільне володарювання ó вітчизняній наóці цивільноãо права. 

Дивним чином далеêі від реалій сóспільноãо, еêономічноãо і державноãо 
розвитêó на теренах Російсьêої імперії, СРСР та подеêóди Уêраїни цивільно-
правові теоретичні побóдови, бóли настільêи наóêово об´рóнтовані, що 
знаходили втілення ó заãальних положеннях тих чи інших êодифіêованих 
заêонів. Вони, щоправда, мало впливаючи на реальне правове життя, 

7 Гражданское и торговое право капиталичстических стран. М., 1985. С. 31. 
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заãалом оформлювали «достатнє» реãóлювання майнових відносин 
протяãом êардинально різних, яê то НЕП чи застій, історичних періодів.  

Це з одноãо боêó може призвести до певної стаãнації, заêостенілості 
навіть таêої досêоналої системи яê цивільно-правова доêтрина. Адже 
цивілістична абстраêтна методолоãічна побóдова, яê і бóдь яêа інша, 
безперервно вдосêоналюючись, водночас яê системне явище обмежена 
власною системною сóтністю. З іншоãо боêó, зосереджóючись, на розробці 
римсьêих правових формóл, теорії цивільних правовідносин яê 
фóндаментальній êатеãорії, що визначила «золотий еталон»: «сóб’єêт ⎼ об’єêт ⎼ 
зміст»8, цивілістиêа змоãла пережити часи відвертоãо несприйняття або 
іãнорóвання, виêонóючи при цьомó місію центральної доêтринальної бази для 
всієї юриспрóденції, взірцем чітêості і системності для інших ãалóзей права. 
Праці І. А. Бірюêова є невід’ємною сêладовою цієї бази. Адже базóються на 
переêонанні, що без óдосêоналення і розвитêó цивільно-правових відносин, 
яêі становлять основó формóвання правовоãо сóспільства, правовó державó 
побóдóвати неможливо (с. 43), найдієвішим же засобом ãармонізації життя ó 
соціóмі є óдосêоналення сóспільних відносин за допомоãою права. 

Нові життєві реалії останніх десятиліть висóвають перед наóêою 
Уêраїни, зоêрема цивілістичною, нові ідеї і êонцепти. Це й ідея природноãо 
приватноãо права, співвідношення останньоãо із заêоном; верховенство 
права; відновлення поділó права на пóблічне і приватне; знаходження 
системи та принципів приватноãо права, стрóêтóри позитивноãо (писаноãо) 
приватноãо права; виявлення óніверсалізмó природноãо та писаноãо 
приватноãо права; поділ юридичних осіб на особи пóблічноãо і приватноãо 
права та розробêа системи останніх тощо9. 

Власне, дрóãий розділ «Між доãмою і доêтриною цивільноãо права» 
пропонованоãо видання містить стóдії, основні положення яêих бóло оприлюдено 
ó провідних фахових виданнях Уêраїни, присвячені пошóêам «філософсьêоãо 
êаменю цивілістиêи» ó êонтеêсті цих реалій.  

Таê, безперечним внесêом ó новó парадиãмó наóêи цивільноãо права в 
Уêраїні можóть бóти положення про природне право виборó ó йоãо 
взаємозв'язêó з цивільним заêонодавством. Зоêрема, це таêі положеня, яê: 
«право виборó є рóшійною силою свободи, але не співпадає зі свободою…, 
право виборó є свідченням нерівності людей ó сóспільстві, юридична рівність 
це один із способів обмеження природної нерівності людей, в силó чоãо, 
êожна особа чи ãрóпа осіб не повинні мати особливих юридичних привілеїв; 

8 Степанов С. Цивілістика класична і некласична. С. 241. 
9  Довгерт А. С. Кодифікація цивільного права незалежної України – важливий етап 
розвитку цивілістичної доктрини. Правова доктрина України: у 5 т. Т. 3: Доктрина 
приватного права України. Х.: Право, 2013. С. 56–80. 
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справедливість ó цивільно-правовомó розóмінні проявляється перш за все, 
через виêонання обов’язêів óчасниêами правовідношення…той, хто не 
виêонóє взяті обов’язêи, діє несправедливо…прощення борãів свідчить не про 
справедливість, а про милість… вона є доêазом нерівності» (с. 227). 

Важливим є поняття інтересó ó цивільномó праві. Йоãо автор визначає яê 
«об'єêтивнó причинó діяльності сóб'єêта, спрямованó на задоволення певних 
майнових потреб, потреб, що виниêають ó сфері інтелеêтóальної діяльності, та 
потреб, що породжóються наявністю та фóнêціонóванням особистих 
немайнових прав». При цьомó ним аêцентóється óваãа на відмінності 
потреби і інтересó. Адже «потреба ⎼ це нóжда в чомóсь, а інтерес може 
виниêати яê за відсóтності, таê і наявності потреби. Від тоãо, що сóб'єêт 
втрачає інтерес до виходó з певної нóжди ⎼ вона не зниêає» (с. 233).  

Досліджóючи справедливість та її місце ó цивільномó сóдочинстві, робить 
заснований на балансі права і заêона висновоê: «правосóддя хоча й має творитись 
заêоном, а не сóддею, але це не означає, що процесóальний формалізм повинен 
бóти основою правосóддя з цивільних справ, але на праêтиці все відбóвається не 
зовсім таê, бо яêби правосóддя здійснювалось тільêи на підставі заêонó, то рішення 
з тоãо чи іншоãо спорó бóло б єдиним, точно визначеним і зовсім не залежним 
від сóдді, бóло б «механічним правосóддям» (с. 241).  

Розãлядаючи біолоãічні, соціальні, філософсьêі, правові аспеêти новели ЦК 
ст. 281 «Право на життя», оêрім власноãо бачення редаêції цієї статті, що дає 
можливість óниêнóти низêи êолізій за сóчасної її редаêції, наãолошóє: «…відтаê 
людина, маючи свідомість і волю, здатна не лише розóміти навêолишній світ, а й 
самостійно визначати параметри своãо життя, діяти в межах розóмноãо. Іншими 
словами, людина не лише є ãлядачем, а й автором і аêтором спеêтаêлю ó театрі 
своãо життя (с. 256), і це має бóти поêладно в основó «… стратеãії держави, 
спрямованої на яêнайдовше продовження життя людини. Причомó, не лише 
йоãо біолоãічної сêладової, а й дóховноãо (моральноãо) начала та соціальноãо 
людсьêоãо орãанізмó яê єдиноãо цілоãо» (с. 255). 

Юридичній природі, êолізіям та проблемам реалізації деяêих правових дій 
присвячені розвідêи «Адресне безвідплатне відчóження фізичною-особою-
власниêом своїх рóхомих речей», «Самозахист фізичною особою своãо цивільноãо 
інтересó від небезпеê, пов'язаних з власним волевиявленням», «Цивільно-правові 
проблеми, що можóть виниêнóти при оãолошенні фізичної особи, яêа пропала 
безвісти ó зв’язêó з проведенням АТО, померлою» та інші.  

Представлені праці безперечно є зразêом виходó автора за межі доãматичноãо 
емпіричноãо матеріалó та доволі сóперечливоãо заêонодавства. Адже пошóê 
відповідей на «нові старі» та «нові» виêлиêи життя вимаãає розширення знаннєвоãо 
êола: право і заêон, для їх адеêватноãо розóміння, вимаãають звертання до широêоãо 
êóльтóрноãо, філософсьêоãо, соціальноãо êонтеêстó. Саме це зóмовило таêó 
особливість праць профессора, яê ілюстрація правовоãо матеріàлó літератóрними 
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приêладами. Важливó роль ó виêладі відіãрають óривêи з творів Л. М. Толстоãо, 
Т. Г. Шевченêа, Є. П. Гребінêи, О. І. Кóпріна, І. С. Тóрãєнєва та ін. З оãлядó ж на те, що 
яê пише італійсьêий правознавець Р. Вайсберã, право від самоãо початêó бóло 
зв’язане з літератóрою яê формалізована спроба стрóêтóрóвати реальність через 
мовó і до цих пір зберіãає свою літератóрнó сóтність, залóчення літератóрних творів 
до правовоãо дисêóрсó здатне значно збаãатити знання про право10. І це з 
очевидністю демонстрóє І. А. Бірюêов.  

Зібрані ó розділі третьомó «Деяêі сімейно-правові, житлово-правові, доãовірні 
питання та аспеêти права власності ó сфері приватноãо (цивільноãо) права»  праці 
присвячені завжди аêтóальними питанням права власності, шлюбно-сімейних 
відносин, шлюбó, опіêи і піêлóвання тощо. Частина з них є сêладовою підрóчниêа 
«Сімейне право Уêраїни», яêий став першим наóêовим виданням, в яêомó 
аналізóвалися проблеми і шóêалися відповіді на питання ó зв’язêó з набранням 
чинності новоãо Сімейноãо êодеêсó Уêраїни (2003). Підрóчниê, підãотовлений на 
êафедрі цивільноãо права і процесó НАВСУ, дістав схвальні відãóêи і став вихідною 
точêою подальших досліджень.  

Таêож це розділи видання «Житлове право Уêраїни» (2003), в яêих 
досліджóється юридична природа житловоãо права, фоêóсóється óваãа на змісті і 
особливостях доãоворó наймó житла.  

Оêреме місце посідає праця, яêа бóла видана на основі дисертаційноãо 
дослідження І. А. Бірюêова «Доãовори орãанов внóтренних дел с хозяйственными 
орãанизациями на обеспечение пожарной безопасности объеêтов социалисти-
чесêой собственности» (1990). По-перше, томó, що дана робота, попри «її віê», може 
бóти взірцем розробêи дóже сêладноãо міжãалóзевоãо питання для присóдження 
наóêовоãо стóпеня êандидата наóê, що саме по собі є свідченням про стан 
юридичноãо середовища певноãо періодó. По-дрóãе, незважаючи на сóспільні, 
державні, заêонодавчі зміни, яêі відбóлися з часó підãотовêи праці, проблеми, яêим 
вона присвячена залишаються аêтóальними і в наш час, яê поêазали невтішні 
наслідêи попередження і ãасіння численних пожеж ó Чорнобильсьêій зоні та в 
різних областях Уêраїни, яêі відбóлися ó 2020 р. Зоêрема, і сьоãодні можна óслід за 
автором, поставити під сóмнів правовó термінолоãію «Примірноãо доãоворó про 
орãанізацію державної (професійної) пожежної охорони МНС Уêраїни на 
об’єêтах»11 і пристати на арãóментованó пропозицію автора ãоворити не про її 

10 Weisberg R. H. Diritto e letteratura // Enciclopedia Scienze Sociali Treccani. Roma, 
1993. Vol. 3. Р. 107. Цит. за: Борщ И. В. «Право и Литература» – направление в 
зарубежных междисциплинарных исследованиях URL:  
http://law�humanities.blogspot.com/2015/06/ blog�post.html (дата звернення: 09.04.2020). 
11 Див., напр., Примірний договір про організацію державної (професійної) пожежної 
охорони МНС України на об'єктах», затверджений наказом МНС України від 10 березня 
2009 р. N 164 
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орãанізацію, а про її забезпечення. Можливо, таêе óточнення сприяло підвищенню 
яêості відповідних правовідносин і ó сóчасних óмовах.   

Не менш проблемномó питанню, присвячена праця, óривêи з яêої вміщено ó 
розділі, здійснена ó співавторстві з С. В. Гóбарєвим, «Право власності фізичної особи 
на садибнó земельнó ділянêó (садибó)». ¥рóнтовне наóêове дослідження містить 
положення, нові для наóêи цивільноãо й земельноãо права щодо правовідносин, 
об'єêтом яêих є садибна ділянêа (садиба). Ціêавість до них зóмовлена відсóтністю 
єдності ó поãлядах на таêі правовідносини, що мають êомбінований хараêтер і 
сêладний предмет. 

*** 
Заãалом же, óваãа до ЗАКОНУ, яê предмета виêладання, а саме на цивільномó 

заêонодавстві і насамперед Цивільномó êодеêсі фоêóсóється óваãа ó сóчасномó 
освітньо-правовомó процесі, зóмовлювала звертання І. А. Бірюêова до питань 
ПРАВА, йоãо філософсьêо-етичних підстав, моралі, психолоãії, що дозволяє ãлибше 
розóміти сóтність тоãо чи іншоãо правовоãо явища чи інститóтó. Водночас, 
прочитóючи праці професора, можна êонстатóвати, що сфоêóсований таêим 
чином дослідницьêий підхід, може надати емпіричний матеріал для теоретиêо- та 
філософсьêо-правових êонстрóêцій.  

Власні цивільно-правові аêценти розставляє автор і прочитóючи 
філософів, серед найцитованіших – М. О. Бердяєв, Ф. Ніцше, Г. В. Ф. Геãель та 
сóчасних правознавців – О. М. Оніщенêо, О. М. Костенêо, С. Д. Гóсарєв та інші. 

Таêим чином, спираючись на філософсьêо-правове під´рóнтя, 
професор намаãається наповнити йоãо цивільним, життєвим смислом. І ще 
раз переêонóє ó важливості синтезованоãо юридичноãо знання, яêе має 
продóêóвати правознавство. А авторсьêий «леãêий стиль» виêладó дозволяє 
сподіватися на широêе êоло заціêавлених читачів. 

Наóêовий доробоê професора Бірюêова, яêий є резóльтатом більш яê 
півстолітньої праці ó лоні правознавства і зоêрема цивілістиêи, може бóти 
свідченням виêонання óсвідомленоãо обов’язêó, яêий поêладається на 
правниêів – êожномó на своємó місці – робити право ефеêтивним і 
справедливим, створювати і пропонóвати соціóмó êóльтóрó права. І внесоê 
І. А. Бірюêова, на чиїх працях навчатиметься не одне поêоління юристів, тóт 
важêо переоцінити.  

Ю. О. Заіêа, 
доêтор юридичних наóê, професор  

Т. І. Бондарóê,  
êандидат юридичних наóê,  
старший наóêовий співробітниê 
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У виданні представлені вибрані наóêові праці І. А. Бірюêова, яêі 
стосóються  êласичних та дисêóсійних питань сфери приватноãо (цивільноãо) 
права. Таê, ó перший та третій розділи вêлючені переважно праці, яêі 
óвійшли до відповідних розділів підрóчниêів та  навчальних посібниêів. 
Зоêрема, це відповідно таêі, яê: Цивільне право Уêраїни . Заãальна частина : 
підрóчниê; за ред. І. А. Бірюêова, Ю. О. Заіêи (2006), Цивільне право Уêраїни. 
Доãовірні та не доãовірні зобов’язання. Підрóчниê. За заã. ред. С. С. Бичêової 
(2006); Цивільне право Уêраїни: Заãальна частина . Підрóчниê. За редаêцією 
професорів І. А. Бірюêова і Ю. О. Заіêи (2014); Цивільне право Уêраїни: 
Доãовірні та недоãовірні зобов’язання. Підрóчниê. (С. С. Бичêова, 
І. А. Бірюêов, В. І. Бобриê та ін., за заã. ред. С. С.Бичêової) (2014); Міжнародне 
приватне право : Навч. посіб. (Бичêова С. С., Іванов Ю. Ф., Бірюêов І. А., 
Чóрпіта Г. В. та ін., за ред. Ю. Ф. Іванова) (2018); Цивільне процесóальне 
право Уêраїни : Підрóчниê. (С. С. Бичêова, І. А. Бірюêов, В. І. Бобриê та ін.; за 
заã. ред. С. С. Бичêової) (2009) та Сімейне право Уêраїни. Підрóчниê. За ред. 
В. С. Гопанчóêа (2002); Житлове право Уêраїни . За ред. В. С. Гопанчóêа. 
Ю. О. Заіêи (2003); Аêтóальні проблеми спадêовоãо права : Навч. посіб. За заã. 
Ред. Проф. Ю.О.Заіêи, ст. наóê. спів. О. О. Лов’яêа (2014). Дрóãий і частинó 
третьоãо розділів сêладають переважно статті, яêі бóли опóбліêовані ó 
провідних фахових виданнях Уêраїни, зоêрема таêих яê «Право Уêраїни», 
«Бюллетень Міністерства юстиції Уêраїни», «Часопис Київсьêоãо óніверситетó 
права» та ін. і доповіді на наóêових форóмах. Таêож в них вêлючені óривêи з 
посібниêа «Доãоворы орãанов внóтренних дел с хозяйственными орãаниза-
циями на обеспечение пожарной безопасности объеêтов социалистичесêой 
собственности» (1990) та моноãрафії «Право власності фізичної особи на 
садибнó земельнó ділянêó (садибó) (2011). 

Переважно праці подано повністю, ó випадêó сêорочень – витяãи з них 
позначені êвадратними дóжêами. Таêож автором праць бóла здійснена 
редаêційна правêа щодо óточнення деяêих положень переважно ó зв’язêó зі 
зміною заêонодавства. Назви розділів підрóчниêів, статей і доповідей при цьомó 
не мінялися. Всі необхідні відомості щодо них подано ó вміщеній в êнизі 
бібліоãрафії.  

Упорядниêи висловлюють щирó вдячність óсім причетним до підãотовêи 
цьоãо видання, зоêрема êомпанії «Архівні інформаційні системи», доêторó 
юридичних наóê, професорó Ю. О. Заіці, професорó І. Б. Усенêó, доêторó 
юридичних наóê А. О. Кодинцю, доêторó юридичних наóê, професорó 
С. В. Бичêовій.  

   Упорядниêи  
Своєю черãою хочó висловити вдячність всім причетним до підãотовêи та 
видання моїх вибраних праць. Насамперед óпорядниêам та авторам встóпних 
статей, зоêрема моємó êолезі і баãатолітньомó співавторó Юрію Олеêсандровичó 
Заіці. Таêож я вдячний êерівництвó і êолеêтивó êафедри цивільноãо права і 
процесó, êерівництвó і Вченій раді Національної аêадемії внóтрішніх справ і 
особисто реêторові Володимирó Васильовичó Чернєю, першомó прореêторові 
Станіславó Дмитровичó Гóсарєвó за сприяння і підтримêó.   

       Іван Бірюêов  
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ПОНЯТТЯ ЦИВІЛЬНОГО ПРАВА 
ЯК ГАЛУЗІ ПРИВАТНОГО ПРАВА 

Заãальні риси цивільноãо права яê ãалóзі права  
Однією з ãалóзей права Уêраїни є цивільне право, яêе відносять до 

приватноãо. Поділ правових ãалóзей на ãалóзі пóблічноãо і приватноãо 
права започатêовано ще римсьêими юристами. Відтоді на ньомó 
базóвалась наóêова, заêонодавча та праêтична оцінêа правових явищ. 
В УРСР на праêтиці таêа êласифіêація не застосовóвалась. Нині ця 
проблема зновó є аêтóальною. 

Є різні пояснення виниêнення таêоãо поділó. Головне – відшóêати 
найоб´рóнтованіші підходи до визначення сóті ãалóзей пóблічноãо і 
приватноãо права. Враховóючи розвитоê юридичної наóêи, заêонодавства, 
можна дійти висновêó, що в основі таêої êласифіêації лежить вчення про 
предмет і метод ãалóзей права. 

Таê, на дóмêó Я. М. Шевченêо пóблічне право – це правова сфера, 
пов'язана з державною владою і заснована на відносинах влади і 
підпорядêóвання, вона має єдиний заãальнодержавний юридичний центр. 
Звідси і метод правовоãо реãóлювання, яêий заснований на владі і підêоренні. 
Приватне право – це правова сфера, побóдована на децентралізації, свободі 
оêремих сóб’єêтів12. На жаль, ó даномó визначенні не розêривається зміст 
поняття «правова сфера». Яêщо ж під «правовою сферою» розóміти êоло 
сóспільних відносин, що становлять предмет правовоãо реãóлювання тієї чи 
іншої ãалóзі права, то предметом ãалóзей пóблічноãо права є відносини влади, 
що встановлюються нормами позитивноãо права. Інаêше незрозóміло, яêим 
шляхом «єдиний заãальнодержавний юридичний центр» диêтóватиме 
свою волю óчасниêам пóблічно-правових відносин. 

Водночас приватно-правові відносини реãóлюються не з «єдиноãо 
юридичноãо центрó», а êожен із сóб’єêтів цих відносин діє яê йомó 
заманеться, бо йоãо поведінêа ´рóнтóється на децентралізації і свободі, в 
основі яêих лежать засади приватноãо права. Яê висновоê, стверджóється, що 
метод ãалóзей пóблічноãо права заснований на підêоренні13, а метод ãалóзей 

12 Шевченко Я.  М. Поняття приватного права у контексті ринкової організації 
економіки. Юридична наука: сучасний стан та перспективи розвитку. Матеріали 
міжнар. наук. К., 2009. С. 63�64. 
13 На наш погляд, слово «підкорення» застосоване невдало З підкоренням тісно 
пов'язане поневолення, уярмлення. Точніше було б застосувати слово «підпорядку�
вання», яке передбачає ієрархію суспільних відносин – є керівники і є підлеглі. 
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приватноãо права –  на децентралізації та свободі. Інаêше êажóчи, ãалóзі 
пóблічноãо права є під´рóнтям адміністративно-êомандної системи, а ãалóзі 
приватноãо права – правовою базою для розвитêó ринêових відносин.  

Яêщо норми пóблічноãо права породжóються ієрархію óправління то 
норми приватноãо права ´рóнтóються на ідеях анархії сóспільноãо життя. 

 Мають місце таêож теорії, що стосóються специфіêи пóблічноãо і 
приватноãо права, в основó яêих поêладено не предмет і метод правовоãо 
реãóлювання, а самі норми пóблічноãо і приватноãо права. 

Норми пóблічноãо права не можóть бóти змінені волею оêремих осіб, а 
приватно-правові норми породжóють таêі права, встановлення і 
припинення яêих тісно пов'язані з волевиявленням êонêретних сóб'єêтів, 
незалежно від предметó їх реãóлювання. Але з позиції таêих теорій важêо  
відшóêати місце нормам природноãо права в реãóлюванні сóспільних 
відносин.  

Предметом правовоãо реãóлювання є êоло сóспільних відносин, яêі 
реãóлюються нормами тієї чи іншої ãалóзі права. Під методом розóміється 
сóêóпність способів і заходів, за допомоãою яêих заêонодавець впливає на 
формóвання поведінêи сóбє'êтів – óчасниêів сóспільних відносин. 

Цивільне право яê ãалóзь приватноãо права реãóлює особисті немайнові 
відносини, майнові відносини та відносини, що виниêають ó сфері 
інтелеêтóальної діяльності, що передбачені цивільним заêонодавством.  

Сóб'єêтами цивільноãо права можóть вистóпати фізичні особи 
(ãромадяни), юридичні особи, інêоли держава й територіальні чи 
реãіональні ãромади. Формóлюючи права та обов’язêи óчасниêів цивільних 
правовідносин, заêонодавець ´рóнтóється на томó, що всі діють на засадах 
юридичної рівності, майнової незалежності, вільноãо волевиявлення. 

Громадяни та орãанізації таêож можóть вистóпати óчасниêами 
сóспільних відносин, що реãóлюються нормами ãалóзей пóблічноãо права, 
але таêі відносини засновані на наêазі і примóсі, владі і підпорядêóванні.  

Поділяючи правові ãалóзі на ãалóзі пóблічноãо і приватноãо права, 
необхідно зважати на відноснó óмовність таêоãо поділó. На праêтиці 
зазвичай відбóвається взаємопереплетіння тих чи інших сóспільних 
відносин, що потребóє не тільêи застосóвання норм різних ãалóзей права 
для їх реãóлювання, а й виêористання різних способів впливó на óчасниêів 
цих відносин. 

Таê, державні орãани і орãани місцевоãо самоврядóвання, діяльність 
яêих реãóлюється пóблічним правом, часто вистóпають óчасниêами 
24
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цивільно-правових відносин. Галóзеві орãани óправління, вирішóючи 
проблеми перевезення, êапітальноãо бóдівництва, торãівлі та інші, 
встóпають ó приватно-правові відносини. На ці орãани поêладена таêож 
відповідальність за шêодó, завданó фізичним та юридичним особам під час 
виêонання слóжбових обов’язêів їх працівниêами. 

Мають місце і випадêи, êоли для реãóлювання приватних відносин 
застосовóються пóблічно-правові норми. Зазвичай це трапляється ó сфері 
відносин оренди земельних діляноê, наймó житлових приміщень, поставêи 
тощо. Встановлення податêів таêож є одним із засобів застосóвання норм 
пóблічноãо права в приватних відносинах 

В Уêраїні постóпово створюються таêі засади правовоãо реãóлювання 
ãромадсьêоãо життя, що дають можливість розвиватися приватним 
відносинам, але не на шêодó сóспільномó добробóтó Принцип таêоãо 
реãóлювання заêріплено в ч. З ст. 13 Конститóції Уêраїни, де зазначено: 
«Власність зобов’язóє. Власність не повинна виêористовóватися на шêодó 
людині і сóспільствó». Втіленням в життя цьоãо принципó є зміни змістó ст. 228 
ЦК Уêраїни. Заêоном № 2756-УІ від 02.12.2010 р. бóло óточнено назвó статті. До 
попередньої назви «Правові наслідêи вчинення правочинó, яêий порóшóє 
ãромадсьêий порядоê» бóло додано «Вчинені з метою, що сóперечить інтересó 
держави і сóспільства (таêó назвó мала ст. 49 ЦК УРСР). Крім тоãо, теêст ст. 49 
ЦК УРСР бóло вêлючено ó ст. 228 ЦК ó виãляді третьої частини. Названі зміни 
аж ніяê не можна віднести до приватно-правових óточнень. 

Для подальшоãо розвитêó правової системи Уêраїни є важливим не 
протиставлення приватноãо й пóблічноãо права, а їх поєднання та 
óзãодження. Вирішальна роль при цьомó відводиться цивільномó правó яê 
ãалóзі приватноãо права. 

Предмет цивільноãо права  
Кожна ãалóзь права реãóлює певні сóспільні відносини. Коло визначених 

відносин і становить предмет реãóлювання тієї чи іншої ãалóзі права. 
Цивільне право реãóлює: особисті немайнові відносини; майнові 

відносини; відносини, що виниêають ó сфері інтелеêтóальної діяльності. В 
літератóрі об´рóнтовóється дóмêа, що до предмета цивільноãо права бажано 
віднести деяêі з орãанізаційних відносин. 

Спільною ознаêою всіх сóспільних відносин, що реãóлюються нормами 
цивільноãо права, на дóмêó Н. Д. Єãорова, є їх взаємооцінюючий хараêтер. 
Майнові вартісні відносини припóсêають взаємнó оцінêó óчасниêами цих 
відносин êільêості і яêості праці, втіленої в те матеріальне блаãо, заради яêоãо 
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ці відносини виниêають. Особисті немайнові відносини, в свою черãó, 
припóсêають взаємнó оцінêó їх óчасниêами індивідóальних особливостей 
êожноãо з óчасниêів цих відносин. Професор Н. Д. Єãоров звертає óваãó на те, 
що оцінюючий хараêтер мають óсі сóспільні відносини. Однаê 
взаємооцінююча ознаêа хараêтерна лише для тих сóспільних відносин, яêі 
становлять предмет цивільноãо права. Наявність цієї заãальної ознаêи і 
зóмовлює принциповó єдність óсіх майново-вартісних і особистих 
немайнових відносин, в яêій би сфері діяльності людини вони не виниêали14. 

Особисті немайнові відносини. Хараêтерними ознаêами цих відносин є 
те, що: підставою їх виниêнення вистóпають немайнові блаãа; вони мають 
нерозривний зв’язоê з особою – сóб’єêтом цих відносин; особа – носій 
немайнових блаã є їх постійним óчасниêом. 

Кожна фізична і юридична особа є óчасниêом цих відносин. Хоча лише 
особистим немайновим правам фізичної особи присвячено êниãó II ЦК, в 
яêій вони поділяються на ті, що забезпечóють природне існóвання фізичної 
особи, й ті, що забезпечóють її соціальне бóття. 

Зміст особистих немайнових відносин становлять права і обов’язêи 
носіїв особистих немайнових блаã. Кожен повинен діяти таê, щоб не 
принизити іншоãо. Честь та ãідність, репóтація, особиста свобода, таємниця 
листóвання є об’єêтами цих відносин. 

Майнові відносини – це êонêретні вольові відносини з приводó 
належності, виêористання чи переходó майна від одноãо сóб’єêта до іншоãо. 
Зãідно зі ст. 190 ЦК, майном, яê особливим об’єêтом, вважається оêрема річ, 
сóêóпність речей, а таêож майнові права та обов’язêи. 

За змістом майнові відносини поділяють на: 
а)  відносини власності; 
б)  відносини ó сфері товарообіãó. 

Для цивільноãо права важливими є не речі та способи їх виробництва, а 
вольові відносини між людьми, що зóмовлені їх праãненням до задоволення 
різноманітних життєвих потреб. 

Норми цивільноãо права забезпечóють людині можливість 
задовольняти свої потреби в речах, а таêож óстановлюють межі, в яêих 
сóб’єêти можóть володіти, êористóватися й розпоряджатися своїм майном, 
не порóшóючи при цьомó прав інших осіб. 

14 Гражданское право: учебник. Под ред. А. П. Сергеева, Ю. К. Толстого. Ч. І. М.: Изд�во 
ТЕИС, 1996. С. 7–8. 
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У сóспільстві майнові інтереси однієї особи переплітаються з подібними 
інтересами інших осіб і ó своїй взаємодії óтворюють сóспільні майнові відносини. 
Уреãóльовані правом, таêі відносини стають правовими майновими відносинами, 
знаходять свій вияв ó правах осіб на майно. Ці відносини мають самостійний 
хараêтер і відрізняються від інших відносин. Одним з основних видів майнових 
відносин є відносини власності, яêі заêріплюють існóючий ó сóспільстві розподіл 
матеріальних блаã (засобів виробництва і предметів споживання), виражають 
статиêó майнових відносин. Хараêтерною ознаêою цих відносин є те, що власниê 
наділений правом володіти, êористóватися й розпоряджатися належним йомó 
майном. Сóспільна сóть цих відносин поляãає в томó, що власниê є 
óповноваженою особою. Він може вимаãати від êожноãо, хто порóшóє йоãо права, 
припинити порóшення. Для права власності немає значення поведінêа власниêа 
стосовно належноãо йомó майна до моментó порóшення ним чинноãо 
заêонодавства. 

Бóвають таêож випадêи, êоли власниê вимóшений постóпитись 
деяêими своїми майновими правами на êористь інших осіб. Мова йде про 
речове право на чóже майно. Здійснення права на чóже майно відбóвається 
шляхом встóпó ó майнові відносини, спрямовані на обмеження прав 
власниêа. 

Іншим видом майнових відносин є відносини товарообіãó. Ці відносини 
називають товарно-ãрошовими, осêільêи вони виниêають на основі 
товарноãо виробництва і відображають рóх товарів від виробниêа (або 
посередниêа) до споживача, а таêож добровільний, опосередêований 
вартістю перехід матеріальних блаã від одних сóб’єêтів до інших. Ці 
відносини в óмовах товарноãо виробництва мають, яê правило, вартісний 
хараêтер. Товар обмінюється на певнó сóмó ãрошей. На відмінó від відносин 
власності, що відображають статиêó майна, відносини товарообіãó 
відображають йоãо динаміêó. Таê, яêщо власниê виявить бажання 
розпорядитися своїм майном шляхом передачі йоãо іншим сóб’єêтам ó 
власність або в êористóвання, маючи намір отримати за це певнó сóмó 
ãрошей, то він стане óчасниêом товарно-ãрошових відносин. Яê правило таêі 
відносини виниêають ó сфері підприємництва, а таêож при задоволенні 
особистих потреб фізичних осіб (доãовір êóпівлі-продажó). 

Хараêтерними ознаêами відносин товарообіãó є таêі: 
Вартісний хараêтер. У товарно-ãрошових відносинах має відбóватися 

обмін рівних вартостей. Діям одноãо сóб’єêта, яêий передає майно, виêонóє 
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роботó, надає послóãи, мають відповідати дії іншою сóб’єêта, êотрий сплачóє 
відповіднó вартість ãрошима. За таêих óмов відбóвається обмін майна на 

ãроші. 
Відносини ó ãалóзі товарообіãó не завжди мають еêвівалентно- платний 

хараêтер. Інêоли вони є безоплатними, наприêлад, дарóвання, різні форми 

меценатства, пожертва тощо. Це пояснюється передóсім відносинами 

власності. Власниê вправі розпоряджатися належним йомó майном на свій 

розсóд. Але і в таêих випадêах діє заêон вартості. Дарóнêи теж мають вартість. 
Майнова відоêремленість óчасниêів відносин. Майно орãанізацій, яêі 

мають права юридичної особи, відоêремлене від майна інших орãанізацій, 

оêремих фізичних осіб, трóдових і селянсьêих ãосподарств. Учасниêи цих 

відносин є або власниêами майна, або особами, яêі володіють ним на 

підставі іншоãо права. 
Учасниêи товарно-ãрошових відносин можóть самостійно і вільно 

вибирати спосіб розпорядження майном. При здійсненні цивільних прав 

власниê, передаючи своє майно іншим особам і вирішóючи цим самим йоãо 
фаêтичнó долю, вирішóє і юридичнó долю цьоãо майна, передає право 

власності па ньоãо. 
Майнові відносний виниêають: 
а)  між фізичними особами; 
б)  між фізичними особами і юридичними особами; 
в)  між юридичними особами; 
ã)  за óчастю держави і фізичних осіб або юридичних осіб; 
д)  за óчастю орãанів місцевоãо самоврядóвання і фізичних осіб або 

юридичних осіб. 
Однаê не всі майнові відносини реãóлюються цивільним правом. Значна 

êільêість майнових відносин є предметом реãóлювання інших ãалóзей права. 

Таê. майнові відносини, що виниêають ó зв’язêó зі сплатою податêів, митних 

зборів, адміністративних штрафів, реãóлюються фінансовим і 

адміністративним правом. Кримінальне право таêож реãóлює майнові 

відносини (êонфісêація, штраф). Таêим чином, цивільним правом 

реãóлюються ті майнові відносини, в яêих державні орãанізації вистóпають 

не яê сóб’єêти влади, а яê рівноправні (звичайні) сóб’єêти. 
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Відносини, що виниêають ó сфері інтелеêтóальної ä³ÿëüíîñò³15,  ´рóнтóються 
на нормах двох самостійних правових інститóтів, яêі сêлалися ó цивільномó 
праві й цивільномó заêонодавстві. Це авторсьêе право та сóміжні права, а 
таêож право промислової власності. Таêі відносини виниêають ó зв’язêó зі 
створенням, виêористанням, охороною творів наóêи, літератóри і мистецтва, 
винаходів, промислових зразêів, товарних знаêів, фірмових найменóвань, 
раціоналізаторсьêих пропозицій, сеêретів виробництва і селеêційних 
досяãнень, інших резóльтатів інтелеêтóальної діяльності. 

Усі резóльтати творчої діяльності визнані чинним заêонодавством 
товаром. Вони можóть бóти об’єêтом бóдь-яêих цивільних правочинів. В 
óмовах ринêової еêономіêи це має істотне значення, осêільêи резóльтати 
творчої діяльності в таêий спосіб стають об’єêтами цивільноãо оборотó і 
створюють власний риноê дóховної і наóêово-технічної продóêції. 
Сóб’єêтами цих відносин, яê і майнових, можóть бóти яê ãромадяни, таê і 
юридичні особи та держава. 

Але ці відносини мають специфіêó ó порівнянні з особистими 
немайновими та майновими відносинами. 

По-перше, підставою виниêнення особистих немайнових відносин є 
особисті немайнові блаãа незалежно від особистої óчасті носія цих блаã ó їх 
створенні. Особисті немайнові відносини ó сфері інтелеêтóальної діяльності 
виниêають внаслідоê творчості автора.  

По-дрóãе, фізична особа не може відмовитись від óчасті в особистих 
немайнових відносинах, а таêож не може бóти позбавлена права на таêó 
óчасть. Особисті немайнові права інтелеêтóальної діяльності можóть бóти 
відчóженими ó випадêах, встановлених заêоном 

По-третє, лише носій немайнових блаã може бóти óчасниêом 
особистих немайнових відносин. Учасниêами особистих немайнових 
відносин ó сфері інтелеêтóальної діяльності можóть бóти не тільêи творці, а 
й інші особи. 

Мають специфіêó і майнові відносини інтелеêтóальної власності. 
Автори, яê óчасниêи майнових відносин інтелеêтóальної діяльності, мають 
виêлючні права дозволяти виêористання об’єêта права інтелеêтóальної 
діяльності та перешêоджати і забороняти йоãо виêористання. Учасниêи 
майнових відносин виêлючних прав не мають. Резóльтати інтелеêтóальної 
діяльності ст. 199 ЦК віднесені до нематеріальних блаã. 

15 Ці відносини в літературі називають особистими немайновими відносинами, що 
пов'язані з майновими. 
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Орãанізаційні відносини. У середині 60-х роêів минóлоãо століття бóла 
висóнóта ідея щодо віднесення до предмета цивільно-правовоãо 
реãóлювання орãанізаційних відносин, що виниêають на засадах рівності і 
êоординації16. 

Автори цієї êонцепції об´рóнтóвали свої пропозиції тим, що хоча 
орãанізаційна діяльність ó розвитêó майнових сóспільних відносин хоча і 
вимаãає адміністративно-правовоãо впливó на них, проте мають місце 
випадêи, êоли орãанізаційнó діяльність проводять самі сóб’єêти цивільно-
правових майнових відносин (поставêа, перевезення, бóдівельний підряд, 
охорона об’єêтів тощо). Таêа діяльність проводиться не на засадах влади і 
підпорядêóвання, а на засадах êоординації, заснованої на óмовах доãоворó. 
Сьоãодні є яê прибічниêи, таê і противниêи таêої êонцепції17. 

Метод цивільноãо права  
Цивільне правове реãóлювання сóспільних відносин відбóвається не 

стихійно, а з допомоãою певних способів та заходів, що впливають на 
формóвання поведінêи сóб’єêтів відносин. Сóêóпність таêих способів і 
заходів називають методом цивільноãо права. Яêщо предмет цивільно-
правовоãо реãóлювання визначає, яêі сóспільні відносини реãóлюються 
цивільним правом, то метод цивільно-правовоãо реãóлювання – яêим чином 
реãóлюються відповідні сóспільні відносини. 

Цивільно-правовий метод хараêтеризóється передóсім юридичною 
рівністю сторін, автономією їх волі та майновою самостійністю; 
диспозитивністю (правом сторін самостійно визначати хараêтер своїх 
відносин ó межах чинноãо заêонодавства); особливим способом вирішення 
спорів між óчасниêами цивільних правовідносин; наявністю майнової 
відповідальності сторін. 

Юридична рівність óчасниêів цивільно-правових відносин виявляється в томó, 
що сторони визнаються правом яê самостійні, незалежні одна від одної особи. 
Іншими словами, зміст юридичної рівності поляãає в томó, що êожна зі сторін має 
свій êомплеêс прав та обов’язêів і не підпорядêована іншій. Основою таêої рівності 

16 Советское гражданское право: ученик в 2�х т. Т. І. Под ред. О. А. Красавчикова. 3�е 
изд.. испр. и доп. М., 1985. С. 14–16. 
17 Докладніше див.: Цивільний кодекс України: Науково�практичний коментар 
(пояснення, тлумачення, рекомендації з використанням позицій вищих судових 
інстанцій, Міністерства юстиції, науковців, фахівців). Т. 1: Загальні положення /за 
ред. проф. І. В. Спасибо�Фатеєвої. X.: ФОП Колісник А. А. 2010. С. 13–15. Серія 
«Коментарі та аналітика». 
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сóб’єêтів цивільно-правових відносин є їх право розпоряджатися майном, що 
знаходиться в їх власності, повномó ãосподарсьêомó віданні або 
оперативномó óправлінні. Цивільне право спрямоване на те, щоб вреãóлювати 
відносини між сторонами в разі виниêнення між ними спорів, захистити їх 
від бóдь-яêих протиправних посяãань, обмежити від зовнішньоãо втрóчання. 
Відносини, що засновані на владномó підпорядêóванні óчасниêів, не можóть 
бóти цивільно-правовими. Таêі відносини зазвичай є адміністративно-
правовими, фінансово-правовими та ін. 

З óрахóванням принципó юридичної рівності побóдовані всі інші 
принципи цивільно-правовоãо методó. Таê,  диспозитивність можлива 
лише тоді, êоли в основі правочинó лежить вільне волевиявлення сторін. 
Вона надає право сторонам визначити хараêтер своїх взаємовідносин ó 
межах, встановлених заêоном, а таêож ó відповідних випадêах формóвати 
свої права й обов’язêи. Диспозитивні начала виявляються в диспозитив-
них правових нормах, яêі дають сóб’єêтам цивільноãо права можливість ó 
певних межах, за своєю волею, на свій розсóд вреãóльовóвати ті чи інші 
належні їм цивільні права й обов’ÿзêи. Таêим чином, доãовір чи 
односторонній правочин є не лише юридичними фаêтами, а й засобами 
вреãóлювання змістó цивільних прав та обов’ÿзêів. 

Цивільно-правові відносини формóються переважно під впливом 
диспозитивних норм. ¥рóнтóючись па засадах рівності та незалежності 
óчасниêів цивільних правовідносин, заêон дає можливість вирішóвати 
спори, що виниêають між ними, або безпосередньо учасникам конкретних 
â³äíîñèí на підставі взаємної домовленості, або спеціально створеним для 
розãлядó таêих спорів державним орãанам чи третім особам. Важливим є 
те, що таêий орãан не має бóти пов’язаним з жодною із сторін особистими, 
майновими або адміністративними відносинами, осêільêи за наявності 
таêоãо зв’язêó бóде порóшено принцип рівності сторін. Спори між 
óчасниêами цивільних відносин, яê правило розãлядаються сóдом, 
ãосподарсьêим сóдом, третейсьêим сóдом після подачі відповідноãо позовó 
однією із заінтересованих сторін. 

Осêільêи óчасниêи цивільно-правових відносин пов’язані між собою, яê 
правило, тільêи правочином, то встановлено, що та зі сторін, яêа 
добровільно взяла на себе зобов’язання і не виêонала їх, повинна 
відшêодóвати іншій стороні збитêи, яêих зазнала ця сторона внаслідоê 
невиêонання правочинó. Інаêше êажóчи, сторона, яêа не виêонала 
зобов’ÿзання або виêонала йоãо неналежним чином, несе цивільно-правовó 
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відповідальність. Таêа відповідальність носить майновий хараêтер. 
Цивільно-правова відповідальність настає таêож при порóшенні прав 
власниêа або носія інших абсолютних прав.

Таêим чином, цивільне право – це ãалóзь права, що на засадах 
юридичної рівності óчасниêів реãóлює особисті немайнові відносини, 
майнові відносини (власності и товарообіãó) і відносини ó сфері 
інтелеêтóальної діяльності. 

Принципи (засади) цивільноãо права  
Під принципами цивільноãо права розóміють основні засади, в яêих 

втілені êорінні, найхараêтерніші риси цьоãо права. Керóючись цими 
принципами, заêонодавець óдосêоналює цивільне заêонодавство, 
вреãóльовóє її сóспільні відносини, яêі раніше цивільним правом не 
реãóлювалися. Крім тоãо, принципи цивільноãо права можóть безпосередньо 
застосовóватись при вреãóлюванні êонêретних цивільно-правових 
відносин. 

Становлення і розвитоê цивільноãо права базóються яê на 
заãальноправових, таê і на ãалóзевих принципах. 

Заãальноправові принципи визначаються Конститóцією Уêраїни. Вони 
поширюються на всі ãалóзі права. 

Галóзеві принципи (засади) цивільноãо права дістали своє заêріплення 
ó ст. 3 ЦК Уêраїни. Відповідно до цієї норми заãальними засадами цивільноãо 
заêонодавства є: 
 неприпóстимість свавільноãо втрóчання ó сферó особистоãо життя

людини;
 неприпóстимість позбавлення права власності, êрім випадêів,

встановлених Конститóцією Уêраїни та заêоном;
 свобода доãоворó;
 свобода підприємницьêої діяльності, яêа не заборонена заêоном;
 сóдовий захист цивільноãо права та інтересó;
 справедливість, добросовісність та розóмність.

Неприпóстимість свавільноãо втрóчання ó сферó особистоãо життя 
людини. Зãідно з цією засадою орãани державної влади і місцевоãо 
самоврядóвання не мають права втрóчання ó сферó особистоãо життя 
людини, яêщо остання не порóшóє права та заêонні інтереси інших сóб’єêтів 
правовідносин. Втрóчання в особисте життя людини може мати місце лише 
ó визначених заêоном випадêах. Реãóлюванню відносин, пов’язаних зі 
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здійсненням фізичною особою своїх особистих немайнових прав, 
присвячена Книãа 2 ЦК Уêраїни, яêа значною мірою деталізóє і розширює 
відповідні положення Конститóції Уêраїни. 

Неприпóстимість позбавлення права власності, êрім випадêів, 
встановлених Конститóцією Уêраїни та заêоном.  Відповідно до ст. 84 
Конститóції Уêраїни ніхто не може бóти протиправно позбавлений права 
власності. Примóсове відчóження об’єêтів права приватної власності може 
бóти застосоване лише яê винятоê з мотивів сóспільної необхідності, на 
підставі і в порядêó, встановлених заêоном, та за óмови попередньоãо і 
повноãо відшêодóвання їх вартості. 

Підстави припинення права власності визначаються ó ãлаві 25 ЦК 
Уêраїни. Відповідно до норм ЦК примóсове відчóження права власності може 
бóти здійснено лише за рішенням сóдó. 

Свобода доãоворó.  Цивільне заêонодавство (ст. 627 ЦК) заêріплює 
свободó щодо óêладення доãоворó, виборó êонтраãента та визначення óмов 
доãоворó з óрахóванням вимоã ЦК, інших аêтів цивільноãо заêонодавства. 
звичаїв діловоãо оборотó, вимоã розóмності та справедливості. 

Обмеження свободи доãоворів може бóти встановлене лише заêоном. 
Підставою для обмежень є захист сóспільних інтересів (наприêлад, ó 
випадêó обов’ÿзêовості óêладення êонтраêтó на поставêó сільãосппродóêції 
для державних потреб). 

Свобода доãоворів знаходить свій прояв і ó можливості сторін 
самостійно визначати вид доãоворó, яêий передбачений заêонодавством, а 
таêож можливості самостійно створювати нові види доãоворів або 
виêористовóвати змішані типи доãоворів. Засада свободи доãоворів дозволяє 
сторонам вибрати для себе оптимальне рішення при поãодженні своїх 
інтересів. 

Свободи підприємницьêої діяльності, яêа не заборонена заêоном.   Зãідно з 
цією засадою сóб’єêт підприємництва самостійно вибирає, яêою саме 
підприємницьêою діяльністю займатись і яêим чином проводити 
підприємницьêó діяльність. В Уêраїні засада свободи підприємницьêої 
діяльності належить до êонститóційних прав (ст. 42 Конститóції Уêраїни). 
Обмеження свободи підприємницьêої діяльності можóть визначатись 
лише заêоном.  

            Варто зазначити, що ó êраїнах з традиційною ринêовою еêономіêою, 
зоêрема, ó êраїнах анãло-америêансьêоãо права, свобода підприємництва  є
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настільêи фóндаментальним правом, що її відносять до істинно природних 
прав особи18. 

Сóдовий захист цивільноãо нрава та інтересó. На підставі цієї засади 
носієві цивільних прав надається можливість застосóвання до 
правопорóшниêа засобів примóсовоãо впливó. Зоêрема, óповноважена особа 
має право звернóтися до сóдó з вимоãою примóсити зобов'язанó особó 
дотримóватися певної поведінêи. 

Відмова від сóдовоãо захистó тих чи інших цивільних прав тієї чи іншої 
особи може мати місце лише тоді, êоли це передбачено заêоном, і тільêи за 
рішенням орãанó, яêомó надане таêе право. 

Справедливість, добросовісність та розóмність. Вêазана засада 
цивільноãо права передбачає правило, за яêим êожен óчасниê цивільних 
правовідносин при здійсненні своїх сóб’єêтивних прав не повинен 
порóшóвати інтереси інших осіб чи сóспільних інтересів (зловживати 
правом). Саме меті встановлення справедливоãо і розóмноãо правопорядêó 
повинна слóãóвати демоêратична держава. Виходячи з цьоãо, в певних 
випадêах можна допóсêати застосóвання зазначеної заãальної засади 
цивільноãо заêонодавства переважно перед спеціальними нормами 
заêонодавства. При цьомó, таêе застосóвання не може носити заãальний 
хараêтер, а повинно застосовóватись ó винятêових випадêах. 

Крім тоãо, засада справедливості, добросовісності та розóмності 
підляãає застосóванню в óсіх випадêах, êоли правотворчий орãан встановив 
право чи обов’язоê, але не визначив їх обсяã або межі, яêих вони 
здійснюються (наприêлад при визначенні розмірó моральної шêоди, яêа 
підляãає відшêодóванню)19. 

Необхідно таêож звернóти óваãó на те, що засада справедливості, 
добросовісності та розóмності впливає на інші принципи цивільноãо права. 
Зоêрема, вêазаний принцип пов’язаний з принципами свободи доãоворів і 
свободи підприємницьêої діяльності в томó розóмінні, що свобода ó таêих 
випадêах не повинна виходити за межі розóмності і справедливості. 

18 Батлер. У. Б. Право собственности в украинском нраве. Проблемы гармонизации 
законодательства Украины и стран Европы. Под общ. ред. Е. Б. Кубко, В. В. Цветкова. 
К.: Юринком Интер. 2003. С. 361. 
19 Науково�практичний коментар до цивільного законодавства України: В 4�х т. 
А. Г. Ярема, В. Я. Карабань, В. В. Кривенко, В. Г. Ротань. Т. 1. К.: А.С.К., Севастополь: Ін�
т юрид. дослідж., 2004. С. 53. 
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Фóнêції цивільноãо права Термін «фóнêція» походить від 
латинсьêоãо слова functia, яêе означає виêонання, здійснення. 
Дотримóючись первісноãо змістó термінó «фóнêція» щодо цивільноãо права, 
доцільно бóло б вживати йоãо при вивченні теми «здійснення цивільних 
прав і виêонання обов’ÿзêів». Іншими словами, фóнêції цивільноãо права 
найповніше можóть виявлятися при здійсненні сóб’єêтивних прав та 
виêонанні сóб’єêтивних обов’ÿзêів. Дослідниêи фóнêцій об’єêтивноãо 
цивільноãо права поєднóють їх за принципами, предметом та методом 
цивільноãо права. Це підтверджóється çàãальноприйнятим âèçíà÷åííÿì 
поняття ôóíêö³é об’єêтивноãо цивільноãо права – яê напрямів впливó цивільно-
правових норм на сóб’єêти права20. Таêе визначення по сóті співпадає з 
визначенням методó цивільноãо права, що ´рóнтóється на вченні про предмет 
та принципи цивільноãо права.  

Хараêтеризóючи фóнêції об’єêтивноãо права, зазвичай їх зводять до 
тієї чи іншої мети, яêó ставить перед собою заêонодавець, запроваджóючи 
певнó правовó нормó або приймаючи відповідний заêонодавчий аêт. Саме 
в таêомó розóмінні цивілістична наóêа та цивільне заêонодавство 
розрізняють таêі фóнêції цивільноãо права: реãóлятивнó, охороннó, 
попереджóвально-виховнó та попереджóвально-стимóлюючó. Говорячи 
про фóнêції об'єêтивноãо цивільноãо права, на наш поãляд, слід, перш за 
все, з’ÿсóвати праêтичнó придатність правових норм, з яêих сêладається 
це право. А це може бóти встановлено лише при застосóванні тієї чи 
іншої правової норми до êонêретної життєвої ситóації. Таêим чином, 
фóнêції об’єêтивноãо цивільноãо права знаходять свій вияв ó 
сóб’єêтивномó цивільномó праві шляхом здійснення відповідним сóб’єêтом 
своїх цивільних прав і виêонання належних йомó обов’ÿзêів. 

Однаê і тóт необхідно враховóвати те, що деяêі сóб’єêтивні цивільні 
права співпадають з об’єêтивним цивільним правом (право на життя, 
охоронó здоров’я тощо). У таêомó разі відбóвається збіã фóнêцій 
сóб’єêтивноãо і об’єêтивноãо цивільноãо права. Але і в цьомó випадêó 
норми об’єêтивноãо права можóть бóти реалізовані лише шляхом 
здійснення сóб’єêтивноãо цивільноãо права. 

    Томó ті норми, яêі реалізóються або можóть бóти реалізованими, слід 
віднести до правових норм, що фóнêціонóють. І навпаêи, ті норми, що не 

20 Див.: Гражданское право в вопросах и ответах. Под. Ред. Е.О.Харитонова. Харків.: 
ООО Одисей. С. 24–25. 
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придатні до застосóвання, не можна вважати таêими, що фóнêціонóють. Слід 
розрізняти матеріальне і формальне здійснення цивільноãо права. 

Матеріальне здійснення права  – це йоãо фаêтичне фóнêціонóвання, що 
залежить від потенційної придатності й óзãодженості матеріальних 
положень права. Здійснення норми права визначається станом сóспільноãо 
життя, вимоãами часó, хараêтером населення держави та іншими 
матеріальними чинниêами. 

Формальне здійснення права – це процес застосóвання абстраêтної 
норми до êонêретноãо випадêó. Чим простіший пошóê необхідної для 
застосóвання норми права і надійніший йоãо резóльтат, тим ефеêтивніше 
фóнêціонóє й виêонóє свою фóнêцію норма, і навпаêи. 

Система цивільноãо права 
Право – це не лише сóêóпність правових норм, а й певна їх система. 

Правова система сêладається з ãалóзей права, êожна з яêих системно 
орãанізована, має свій предмет і метод реãóлювання, свою стрóêтóрó 
розподілó правових елементів. Елементами правової стрóêтóри є юридичні 
норми та інститóти. 

Цивільне право, яê і інші ãалóзі права, має свою системó. 
Стрóêтóризація цивільно-правових елементів здійснюється на основі 
вироблених наóêою і праêтиêою заãальних підходів. Існóють таêі системи 
побóдови цивільноãо права. 

Інститóційна система – передбачає розподіл правових норм за 
оêремими інститóтами. Під цивільно-правовим інститóтом розóміють 
ãрóпó цивільно-правових норм, що реãóлюють однорідні сóспільні 
відносини (наймó, êóпівлі-продажó, спадêóвання тощо). 

Пандеêтна система – передбачає виділення заãальної частини 
цивільноãо права і відоêремлення речовоãо права від зобов'язальноãо. 
Пандеêтна система відображає статиêó речовоãо і динаміêó зобов´язальноãо 
права – основних майнових прав, що виниêають ó сóспільстві. 

Цивільне право Уêраїни бóдóється за пандеêтною системою. 
Можливість виділення заãальної частини цивільноãо права, що стосóється 
всіх інститóтів цивільноãо права, свідчить про те, що оêремі інститóти 
ãалóзі мають спільні хараêтеристиêи, яêі фаêтично можóть бóти 
віднесені саме до цієї ãалóзі права. 
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Цивільно-правовими нормами, що становлять заãальнó частинó 
цивільноãо права є, норми щодо сóб’єêтів, об’єêтів правочинів, представництва і  
довіреності, позовної давності. 

Спеціальна або особлива частина цивільноãо права реãóлює спеціальні 
(особливі) сóспільні відносини і сêладається з таêих інститóтів: особисті 
немайнові права фізичної особи; право власності та інші речові права; 
право інтелеêтóальної власності; зобов’ÿзальне право; спадêове право. 

Системó цивільноãо права слід відрізняти від систематизації цивільно-
правових норм, формами яêої є êодифіêація та інêорпорація. 

Відмежóвання цивільноãо права від інших ãалóзей права  
Відмежóвання ãалóзей права відбóвається за предметом і методом. 

Вирішóючи проблеми розмежóвання правових ãалóзей, заêонодавець 
заêріплює положення, за яêим до майнових відносин, заснованих на 
адміністративномó або іншомó владномó підпорядêóванні однієї сторони 
дрóãій стороні, а таêож до податêових, бюджетних відносин цивільне 
заêонодавство не застосовóється ( п. 2 ст. 1 ЦК Уêраїни). 

Але виниêає необхідність розмежóвання цивільно-правових відносин 
не тільêи з адміністративно-правовими чи фінансово-правовими, а й з 
відносинами, що реãóлюються іншими ãалóзями права. 

Таê, êонститóційне право заêріплює основні особисті права ãромадян 
Уêраїни, встановлює рівність óсіх форм власності, недоторêаність, свободó 
підприємницьêої діяльності, визначає заãальні принципи правової системи, 
в томó числі основні засади цивільноãо права. Цивільне право не тільêи 
êонêретизóє названі положення Конститóції Уêраїни, а й вміщóє норми щодо 
реãóлювання інших приватно-правових відносин. 

Спільним для цивільноãо і адміністративноãо права є предмет 
реãóлювання – майнові відносини, але методи реãóлювання цих відносин 
названими ãалóзями права різні. Хараêтерним для цивільно-правовоãо 
методó є юридична рівність óчасниêів та диспозитивність, для 
адміністративноãо права – влада і підпорядêóвання одних сóб’єêтів 
адміністративних відносин іншим. В основі адміністративно-правовоãо 
реãóлювання сóспільних відносин лежать імперативні засади. 

Кримінальне право, яê і цивільне, реãóлює майнові та особисті 
немайнові відносини. На підставі норм êримінальноãо права відбóвається 
обмеження цивільної правоздатності фізичних осіб. Взаємодія цих ãалóзей 
права відбóвається таêож ó разі подачі цивільноãо позовó в êримінальномó 
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процесі. Але на підставі норм êримінальноãо заêонодавства майнові 
стяãнення відбóваються на êористь держави, а на підставі цивільноãо – на 
êористь êредитора. Норми ККУ застосовóються для особистоãо поêарання 
правопорóшниêа, а ЦКУ – майновоãо. 

Трóдове право таêож має баãато спільноãо з цивільним при 
реãóлюванні трóдовоãо доãоворó і цивільно-правовоãо доãоворó підрядó; 
при відшêодóванні шêоди, заподіяної працівниêові óшêодженням здоров’я, 
пов’язаним з виêонанням ним трóдових обов’язêів. Хараêтерним для 
трóдових відносин є те, що вони виниêають ó процесі праці, відпочинêó. 
Цивільне право в ці відносини не втрóчається. 

Однаê можливі ситóації, êоли виниêають відносини, яêі знаходяться на 
межі цивільноãо і трóдовоãо права. Зоêрема, відповідно до ч. З ст. 99 ЦК 
члени виêонавчоãо орãанó товариства можóть бóти ó бóдь-яêий час óсóнóті 
від виêонання своїх обов’язêів, яêщо в óстановчих доêóментах не визначені 
підстави óсóнення членів виêонавчоãо орãанó від виêонання своїх 
обов’язêів. У цьомó випадêó виниêають цивільно-правові відносини, на яêі 
не поширюється положення трóдовоãо права про звільнення працівниêів. 

Цивільне право реãóлює відносини, об’єêтом яêих вистóпають земельні 
ділянêи, але з обмеженнями, встановленими земельним та еêолоãічним 
правом. 

Близьêим до цивільноãо права є сімейне право, але óчасниêами 
сімейно-правових відносин, яê правило, вистóпають члени сім’ї. Сóб’єêти 
цивільних правовідносин частіше за все не пов’язані сімейними зв’язêами.  

Цивільний процес реãламентóє порядоê розãлядó цивільно-правових 
спорів ó сóді, а таêож порядоê розãлядó заяв з інших цивільно-правових 
підстав. 

Дисêóсійною є проблема відмежóвання цивільно-правових відносин 
від відносин ó сфері ãосподарювання, яêі реãóлюються насамперед 
Господарсьêим êодеêсом Уêраїни (ГК). При цьомó слід враховóвати те, що 
ãосподарсьêе право є êомплеêсною ãалóззю права, яêа сêладається з 
пóблічно-правових і приватно-правових інститóтів. Відповідно до п. 6 ст. З 
ГК одним із видів ãосподарсьêих відносин є орãанізаційно-ãосподарсьêі 
відносини, тобто відносини, що сêладаються між сóб’єêтами ãосподарювання 
та сóб’єêтами орãанізаційно-ãосподарсьêих повноважень ó процесі óправ-
ління ãосподарсьêою діяльністю. Таêі відносини не можóть бóти предметом 
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цивільноãо права, осêільêи при цьомó відсóтня таêа ознаêа цивільно-
правових відносин, яê юридична рівність. 

Натомість виниêають сêладнощі при розмежóванні приватно-правових 
відносим між цивільним і ãосподарсьêим правом. З цьоãо приводó варто 
поãодитись з позицією, за яêою відповідне розмежóвання здійснюється за таêими 
правилами. ЦК Уêраїни встановлює заãальні правила, яêі реãóлюють цивільно-
правові відносини. При цьомó, відповідно до ч. 2 ст. 9 ЦК, заêоном можóть бóти 
передбачені особливості реãóлювання майнових відносин ó сфері ãосподарювання. 
Таêим чином, Господарсьêим êодеêсом можóть встановлюватись особливості 
реãóлювання цивільних правовідносин ó сфері ãосподарювання. Отже, приписи ГК 
підляãають застосóванню яê спеціальні правові норми. 

У разі виниêнення сóперечностей (êолізій) між зазначеними 
нормативними аêтами переваãó застосóвання мають приписи ЦК, осêільêи, 
відповідно до ч. 2 ст. 4 ЦК, основним аêтом цивільноãо заêонодавства є саме 
Цивільний êодеêс Уêраїни21. 

21 Детальніше про розмежування приписів ЦК і ГК України див.: Науково�практичний 
коментар до цивільного законодавства України: В 4�х т. А. Г. Ярема, В. Я. Карабань, 
В. В. Кривенко, В. Г. Ротань. Т. 1. К.: А.С.К., Севастополь: Ін�т юрид. дослідж., 2004. 
(Нормат. док. та комент.). С. 24 і наступні.  
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НАУКА ЦИВІЛЬНОГО ПРАВА 

Поняття та предмет наóêи цивільноãо права  
Наóêа цивільноãо права в óзаãальнюючомó розóмінні – це система знань 

про заêономірності становлення і розвитêó цивільно-правових явищ, 
діяльність, спрямована на здобóття нових знань щодо цивільно-правових 
понять, êатеãорій, сóджень та ідей. 

Яê ãалóзь цивільноãо права, таê і йоãо наóêа має свій предмет. Але яêщо 
предметом цивільноãо права є певні сóспільні відносини, то предметом 
наóêи є саме цивільне право яê ãалóзь права, цивільне заêонодавство, 
заêонодавчі аêти, в яêих мають місце норми цивільноãо права, інші йоãо 
джерела, правозастосовча праêтиêа тощо. 

Наóêа цивільноãо права застосовóє заãальні та ãалóзеві методи 
дослідження: діалеêтичний матеріалізм, метод порівняльноãо проведення, 
êомплеêсний аналіз, системний аналіз, метод êонêретних соціолоãічних 
досліджень та ін. 

Розвитоê наóêи цивільноãо права (цивілістиêа) в Уêраїні має 
безпосередній зв’язоê з розвитêом російсьêої цивілістиêи. Адже протяãом 
баãатьох роêів Уêраїна входила до сêладó єдиної держави – Російсьêої 
імперії, а потім – Радянсьêоãо Союзó. Але історії відомі проміжêи часó, 
протяãом яêих бóли намаãання створити цивілістиêó Уêраїни. 

Таê, 9 липня 1918 р. В. І. Вернадсьêий на першомó засіданні êомісії, 
створеної для вироблення Концепції майбóтньої Уêраїнсьêої Аêадемії наóê, 
запропонóвав створити ó сêладі Аêадемії чотири відділи, ó томó числі й 
еêономічно-юридичний. А вже 4 вересня 1918 р. бóла оãолошена розãорнóта 
Хараêтеристиêа правничих досліджень в Аêадемії. До дев’яти êафедр, яêі 
повинні бóли досліджóвати правові питання, входила êафедра цивільноãо 
права і цивільної політиêи, яêа мала за метó «розроблювати не таê доãматиêó 
і êазóїстиêó чинноãо права, яê порівнюючи ще дóже слабêо в нас розробленó 
цивілістичнó доêтринó»22. 

Зãодом êафедра цивілістиêи стала сêладовою частиною відділó 
соціальних наóê Уêраїнсьêої Аêадемії наóê. Вивчення цивільноãо права 
відбóвалось і в подальшомó. Наприêлад, ó серпні 1921 р. при Аêадемії наóê 
серед інших семінарів бóв заснований «семінар для виóчóвання цивільноãо і 

22 Див.: Академічна юридична думка. Уклад.: І. Б. Усенко, Т. І. Бондарук. К.: Ін�Юре, 
1998. С. 7. 
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звичаєвоãо права». Мета семінарó хоча і бóла сóто навчальною – дати 
молодим правниêам ´рóнтовнó підãотовêó з найважливішої на той час ãалóзі 
– цивільноãо права23, але бóла невідривною від цивільно-правової наóêи.

Уваãа, з яêою ставилися в Уêраїнсьêій Аêадемії наóê до розвитêó 
цивільноãо права на початêó 20-х роêів XX ст., свідчить про специфіêó 
розвитêó цивілістичної наóêи в Уêраїні порівняно із заãальним ставленням 
на той час до цивілістиêи в РСФСР. На дóмêó О. С. Іоффе, в період від 
перемоãи революції до 1921 р., товарні відносини зводилися до мінімóмó і 
велиêоãо поширення набóла ідея прямоãо (безãрошовоãо, безтоварноãо) 
розподілó, через що потреба в цивільномó праві зовсім заперечóвалась24. 

У подальшомó, після створення СРСР, розвитоê цивілістичної наóêи в 
Уêраїні відбóвався під впливом розвитêó еêономіêи в державі. Центрами 
розвитêó цивілістичної наóêи в ті часи бóли Київ і Харêів. 

На початêó 90-х роêів XX ст. Уêраїна розпочала бóдóвати незалежнó 
державó з розвитêом ринêових відносин, перше місце в реãóлюванні яêих 
відводиться цивільномó правó. У цей період аêтивні наóêові розробêи 
проводяться в Києві. Харêові, Львові й Одесі. Останнім часом відбóвається 
розширення досліджень в ãалóзі цивілістиêи в інших реãіонах Уêраїни. 
Велиêа наóêово-праêтична робота проведена ó зв’язêó з розробêою та 
прийняттям новоãо ЦК Уêраїни. 

Водночас поряд із дослідженням проблем цивілістиêи відбóвається 
впровадження в життя ідеї ãосподарсьêо-правовоãо реãóлювання майнових 
відносин в Уêраїні. Про це свідчить прийняття Верховною Радою 
Господарсьêоãо êодеêсó (ГК) Уêраїни, що створює правові підстави для 
продовження спорó про дóалізм ó праві. 

Цивільне право яê навчальна дисципліна 
Цивільне право яê навчальна дисципліна має за метó передóсім навчити 

цивільноãо права і наóêи цивільноãо права, що передбачає пізнання 
цивільно-правових норм, праêтиêи їх застосóвання, прищеплення навичоê і 
вмінь аналізóвати наóêові теорії, вирішóвати êонêретні життєві ситóації, що 
виниêають ó сфері цивільно-правовоãо реãóлювання. 

Базою для навчання є цивільне заêонодавство, наóêа цивільноãо права, 
заãальна теорія права, філософія, історія та інші наóêи. Система навчальної 

23 Див.: Академічна юридична думка. С. 20. 
24 Иоффе О. С. Развитие цивилистической мысли в СССР. Л.: І975. С. 37. 
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дисципліни побóдована з óрахóванням системи ЦК Уêраїни. Хоча повноãо 
збіãó між ними немає. Це пояснюється, насамперед тим, що дисципліна має 
не тільêи навчати цивільноãо права, а й допомоãти оволодіти понятійним 
апаратом наóêи цивільноãо права, основними її здобóтêами, ознайомити з її 
проблемами. 

Відповідно до цьоãо система вивчення цивільноãо права сêладається з 
двох частин: 

1) заãальні положення цивільноãо права; особисті немайнові права
людини і ãромадянина; право власності та інші речові права; заãальні 
положення про зобов'язання та доãовори, а таêож спадêове право, осêільêи 
спадêóвання є однією з підстав виниêнення та припинення права власності; 

2) інші інститóти цивільноãо права, êрім тих, що становлять системó
міжнародноãо приватноãо права. 
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ЦИВІЛЬНЕ ПРАВОВІДНОШЕННЯ 

Поняття та зміст цивільноãо правовідношення  
Удосêоналення правової бази сóспільноãо життя є запорóêою 

становлення і розвитêó правової держави, яêою праãне стати Уêраїни. На 
дóмêó Н. М. Оніщенêо, становлення правової державності передбачає 
ãенезис особливих правових відносин між ãромадянином і державою, між 
орãанами державної влади, а таêож оновленó взаємодію між сóспільством та 
політичними силами25. 

З оãлядó на поняття «ãенезис», яê óтворення (зародження) і постóповий 
розвитоê збóдóвати правовó державó із запропонованоãо «матеріалó» 
праêтично неможливо і ось чомó: 

По-перше, êрім вêазаних вище правовідносин ó правовій державі 
повинні фóнêціонóвати і вдосêоналюватися й інші, ó томó числі й ті 
правовідносини, яêі становлять предмет цивільноãо права (особисті 
немайнові та майнові відносини, а таêож відносини, яêі виниêають ó сфері 
інтелеêтóальної діяльності); 

По-дрóãе, ó сфері дії цивільноãо права існóють відносини, яêі не 
залежать від зміни політичноãо óстрою і за своїм змістом лишаються 
стабільними, причомó аêтивно впливають на розвитоê сóспільноãо життя 
(значна êільêість доãовірних і недоãовірних зобов’язань, спадêóвання за 
заповітом тощо). Таêі сóспільні відносини теж потрібно óдосêоналювати 
перш за все прищепленням їх óчасниêам праворозóміння, що ´рóнтóється на 
засадах справедливості, добросовісності та розóмності; 

По-третє, ó зв’язêó з тим, що ó сферó цивільно-правовоãо реãóлювання 
вêлючено ті сóспільні відносини, яêі раніше бóли поза межами йоãо впливó 
(особисті немайнові відносини, об’єêтом яêих вистóпають блаãа, що 
виниêають від народження), є потреба не тільêи óдосêоналювати їх, а й 
пізнавати з метою визначення їхньоãо місця ó системі цивільноãо права. 

Без óдосêоналення і розвитêó цивільно-правових відносин, яêі становлять 
основó формóвання правовоãо сóспільства, правовó державó побóдóвати 
неможливо. 

Заãальновизнаним є те, що одним із шляхів óдосêоналення сóспільних 
відносин є створення належної правової бази. Без впровадження сóчасних 

25 Оніщенко Н. М. Ефективнішь законодавс тва в контексті розвитку юридичної науки в 
Україні. Юридична наука: сучасний стан та перспективи розвитку. Матеріали міжнародної 
наукової конференції (Київ, 13 жовтня 2009 р.). К.: Юрид. думка. 2009. С. 29. 
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правових аêтів, зоêрема прийняття новоãо ЦК, про таêе вдосêоналення не 
моãло бóти й мови. Хоча створення системи новоãо заêонодавства теж 
недостатньо для досяãнення поставленої мети. Потрібно створити таêі 
передóмови, за яêих би заêонодавчі норми належним чином втілювалися ó 
життя. Таêе втілення можливе лише за допомоãою правовідносин. 

Цивільні правовідносини визначаються яê сóспільні відносини, 
вреãóльовані нормами цивільноãо права. Вони є одним із видів правовідносин, 
і на них, відповідно, поширюються заãальні ознаêи правовідносин. Однією із 
хараêтерних ознаê саме цивільноãо правовідношення є особливий правовий 
статóс йоãо сóб'єêтів, яêі є юридично рівними. 

Яêщо юридичнó рівність вилóчити з правовідношення, то стрóêтóра 
правовідношення змінюється, і воно втрачає цивільно-правовó ознаêó. Таê, 
правочини óêладаються за волею їх óчасниêів з дотриманням принципó 
юридичної рівності. Яêщо ж правочин бóде вчинений під впливом 
насильства або обманó, за що передбачено êримінальнó відповідальність 
(статті 189, 190 КК), то таêі відносини стають êримінально-правовими, а 
правочини визнаються недійсними і, відповідно, не створюють правових 
наслідêів, на яêі вони бóли спрямовані. 

Вêлючення в ЦК норм, яêі реãóлюють особисті немайнові відносини, що 
забезпечóють природне існóвання фізичної особи дає підстави стверджóвати, 
що фізична особа протяãом своãо життя є постійним óчасниêом цивільних 
правовідносин, об’єêтами яêих є життя, здоров’я, свобода, сім’я, безпечне для 
життя і здоров’я довêілля тощо. Фізична особа в таêих правовідносинах є 
óповноваженою особою, а всі інші зобов'язані не порóшóвати її особисті права. 

Цивільне правовідношення може виниêати яê за волею óчасниêів, таê і 
поза нею. Наприêлад, дорожньо-транспортна приãода, наслідêом яêої стало 
завдання шêоди потерпіломó, яê правило, виниêає незалежно від волі яê 
заподіювача шêоди, таê і потерпілоãо. 

Крім названих особливостей цивільних правовідносин можна виділити таêі: 
 широêе êоло їх сóб’єêтів (ними можóть бóти фізичні особи, юридичні

особи, держава, територіальні ãромади);
 множинність об'єêтів (речі, послóãи, інформація, резóльтати інтелеêтó-

альної діяльності, особисті немайнові блаãа);
 можливість безпосередньоãо встановлення змістó цивільноãо право-

відношення самими йоãо сóб'єêтами за їхньою зãодою (інші
правовідносини виниêають тільêи на підставі відповідної заêонодавчої
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норми, в яêій прямо зазначено можливість і підстави виниêнення 
правовідносин). 
Сêладовими частинами (елементами) цивільноãо правовідношення є 

сóб’єêти, об’єêти, зміст. […] 
Змістом  цивільних правовідносин є сóб’єêтивні права і сóб’єêтивні 

обов’язêи. Юридичний зміст цивільноãо правовідношення тісно пов'язаний 
з нормами цивільноãо права, ó яêих заêріплені заãальні правила поведінêи. 
Таê, яêщо на основі норм права виниêають цивільні правовідносини, 
заãальні правила поведінêи, заêріплені в правових нормах, перетворюються 
в êонêретні правила поведінêи óчасниêів даноãо правовідношення. Таêі 
êонêретні правила поведінêи діють ó виãляді прав і обов’язêів сóб’єêтів 
правовідносин, яêі в літератóрі називають сóб’єêтивними правами і 
сóб’єêтивними обов'язêами. Томó цивільне правовідношення таêож можна 
визначити яê таêе правовідношення, óчасниêи яêоãо вистóпають носіями 
сóб’єêтивних цивільних прав і сóб’єêтивних цивільних обов’язêів. 

У літератóрі бóла висловлена й інша дóмêа. Зоêрема, З. В. Ромовсьêа 
зазначає, що êожне право, яêе реально належить певній особі, а не лише 
записане в теêсті заêонó чи доãоворó, – це її, а не êоãось іншоãо цивільне право. 
Томó означення «сóб’єêтивне право», êоли йдеться про особó, яêа збóдóвала 
бóдиноê, або особó, яêа є êредитором ó зобов’язанні позиêи, чи про 
потерпілоãо ó деліêтномó (недоãовірномó) зобов’язанні, зайве. Те саме, на її 
дóмêó, стосóється і означення «сóб’єêтивний обов’ÿзоê». Воно не потрібне, 
яêщо мова йде про êонêретний за змістом обов’язок êонêретної особи26. 

Деяêою мірою можна поãодитись із вêазаною дóмêою, але тільêи щодо 
змістó тих правовідносин, об’єêтом яêих вистóпають природні цінності – 
життя, здоров’ÿ безпечне довêілля, особиста недоторêаність тощо. Введені в 
ЦК норми природноãо права дають підстави стверджóвати, що вони 
одночасно виêонóють фóнêцію об’єêтивноãо і сóб’єêтивноãо права. В таêих 
випадêах дійсно немає потреби поділяти цивільні права і обов’язêи на 
об’єêтивні і сóб’єêтивні. 

Що ж до майнових відносин, то тóт діє дещо інше правило. Наприêлад, 
яêщо для особи, яêа є власниêом бóдинêó, êвартири, іншоãо житловоãо 
приміщення, óточнення, що в неї є сóб’єêтивне право власності на ці 
об’єêти зайве, то для осіб, яêі не мають власних житлових приміщень, має 
значення наявність ó них об’єêтивноãо права, яêе дає їм можливість ó 
майбóтньомó набóти сóб’єêтивноãо права власності на житло. 

26 Ромовська З. В Українське цивільне право: Загальна частина. Академічний курс: 
підручник. К : Атіка. 2005. С. 174–176. 
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Яêщо ст. 47 Конститóції Уêраїни є нормою прямої дії, то хто сêаже 
бездомній людині, де її житло, на яêе, зãідно з названою нормою, вона має 
право? Саме для тоãо, аби відмежóвати ті права й обов’язêи, яêі особа має 
(сóб'єêтивні права і обов’язêи), від тих, яêі визначені ó заêоні і становлять 
певний правовий інститóт (об’єêтивне, позитивне право), більшість 
авторів, що досліджóють проблемó правовідносин, застосовóють йоãо ó 
своїх працях. 

Встóпивши ó правовідношення чи перебóваючи ó ньомó, йоãо óчасниêи 
можóть здійснювати належні їм сóб’єêтивні права самостійно27; вимаãати 
від зобов’язаної особи виêонання її обов’язêів, що випливають з правовідношення. 

Ці дві можливості забезпечóються заêонодавством і спрямовані на 
задоволення інтересів óповноваженої особи. 

За змістом сóб’єêтивний обов'язоê прямо протилежний сóб’єêтивномó 
правó. Яêщо право є мірою незабороненої поведінêи28, то обов’язоê є мірою 
належної поведінêи; яêщо право дає можливість óповноваженомó сóб’єêтó 
вимаãати певної поведінêи, то обов’язоê передбачає виêонання таêої 
вимоãи зобов’язаною особою. 

Класифіêація цивільних правовідносин 
Яê зазначалося вище, цивільне право реãóлює особисті немайнові 

відносини, майнові відносини і відносини, що виниêають ó сфері 
інтелеêтóальної діяльності. Саме ці відносини є визначальними не тільêи 
для об’єêтивноãо, а й для сóб’єêтивноãо права, яêе знаходить прояв ó 
правовідносинах. 

Цивільні правовідносини таêож прийнято поділяти на абсолютні та 
відносні.  Більшість дослідниêів вважають, що в основі таêоãо поділó є 
взаємозв’язоê прав і обов’язêів óчасниêів правовідносин – права одних 
óчасниêів відповідають обов'язêам інших. Обов’ÿзоê може виражатись ó 
здійсненні чи нездійсненні чоãось. Поведінêа особи, що відповідає її 
обов’язêам, може бóти яê аêтивною, таê і пасивною. 
     У випадêó абсолютноãо правовідношення правó активного суб’ єкта 

(наприêлад, власниêа) відповідає обов’язоê невизначеної êільêості 
пасивних сóб’єêтів (всяêоãо і êожноãо) óтримóватись від певних дій, яêі 
б моãли порóшити абсолютні права óповноваженої особи, інаêше 
êажóчи, діяти пасивно. Потреба в аêтивних діях може виниêнóти ó сóб’єêта 

27 Під самостійними діями ми розуміємо також дії представника, які він здійснює від 
імені довірителя – носія суб'єктивного права. 
28 Під незабороненою поведінкою ми розуміємо не тільки відсутність заборон, 
передбачених відповідними законодавчими нормами, а також і тих заборон, що 
випливають з природного права і мірилом яких виступають справедливість, 
добросовісність та розумність. 
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абсолютноãо права лише внаслідоê порóшення йоãо сóб’єêтивноãо права 
правопорóшниêом. 

У відносних же правовідносинах правó аêтивноãо сóб’єêта (êредитора) 
відповідає обов’язоê êонêретно визначеної особи або деêільêох осіб 
(боржниêів) здійснювати певні дії або óтримóватися від певних дій. Частіше 
за все обов’язоê боржниêа ó відносному правовідношенні поляãає ó 
здійсненні певної дії, а не в óтриманні від її здійснення. Таêим чином, в 
абсолютних правовідносинах порóшниêом може бóти бóдь-яêа особа, а ó 
відносних – за заãальним правилом, лише êонêретно визначена особа. 

Відносні правовідносини óмовно можна порівняти з доãовором про 
надання телефонних послóã через êабельний зв’язоê. Боржниê і êредитор 
пов’язані між собою доãовором чи недоãовірним зобов’язанням, таê само яê 
êабель сполóчає телефоннó станцію і абонента. 

Підставою виниêнення абсолютних правовідносин є заêон, а таêож ó 
випадêó з природними правами особи й інші юридичні фаêти (народження, 
настання певноãо віêó). Сóб’єêти цивільноãо права не можóть створювати нових 
видів абсолютних цивільних правовідносин. Томó абсолютні правовідносини 
певною мірою є «заêостенілими» і «малорóхомими». 

Підставою виниêнення відносних правовідносин, яê правило, є 
волевиявлення їх сóб’єêтів, що дає можливість не лише застосовóвати Норми 
тоãо чи іншоãо цивільно-правовоãо інститóтó, а й створювати нові зв’язêи, 
яêі не передбачені заêоном. Наприêлад, домовленість власниêів хóдоби 
об'єднати належних їм тварин ó чередó, яêó êожен в них бóде випасати по 
черзі. Відносні правовідносини є динамічними, таêими, що леãêо 
пристосовóються до розвитêó сóспільства. 

Об'єêти абсолютноãо правовідношення завжди чітêо визначені. Ними 
можóть бóти яê êонêретні (індивідóально-визначені) речі, таê і речі, що 
визначаються родовими ознаêами. Таê, особа, яêа зібрала зі своєї земельної 
ділянêи тоннó êартоплі, стає її власниêом. У цьомó випадêó об’єêтом 
абсолютних правовідносин власності є зібрана êартопля. 

Лише про чітêо визначені речі можна вести мовó ó випадêó захистó 
права власності яê абсолютноãо правовідношення. 

У випадêó з відносинами ó сфері інтелеêтóальної діяльності не можна 
мати, наприêлад, авторсьêоãо права на абстраêтнó повість чи поемó. 
Відповідне право виниêає ó êонêретної особи – творця з моментó створення 
ним творó. 

Об’єêтом же відносноãо правовідношення можóть бóти речі, не чітêо 
визначені, зоêрема, таêі, що не існóють ó природі (обов'язоê поставити в 
майбóтньомó ще не вирощенó пшеницю).  В доãоворі можна визначити певні 
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параметри товарó, яêий бóде поставлятись ó майбóтньомó (100 т пшениці 
третьоãо êласó). 

Відмінність абсолютних і відносних правовідносин виявляється саме ó 
правовідносинах, а не ó правових інститóтах. У межах одноãо і тоãо ж 
правовоãо інститóтó можóть виниêати яê абсолютні, таê і відносні 
правовідносини. Наприêлад, інститóт майновоãо наймó вêлючає в себе і 
абсолютні права (êористóватись річчю) і відносні права (сплачóвати платó 
за êористóвання річчю, вчасно повернóти річ наймодавцю). 

Поділ цивільних правовідносин на абсолютні і відносні деяêою мірою є 
óмовним. Таê, ó разі порóшення сóб’єêтивних прав власниêа в абсолютних 
правовідносинах власності з’являється êонêретна зобов’ÿзана особа, яêа 
повинна здійснити певнó дію, наприêлад, повернóти вилóченó річ. 

Всяêий і êожний повинен таêож óтримóватись від порóшення не лише 
абсолютних, а й відносних прав. Наприêлад, не створювати перепон для 
постачальниêа ó виêонанні йоãо зобов’ÿзання передати товар поêóпцеві, не 
перешêоджати перевізниêові передати вантаж вантажоодержóвачеві. 

Незважаючи на певнó óмовність, поділ правовідносин на абсолютні і 
відносні має яê праêтичне, таê і пізнавальне значення. Таêий поділ 
враховóвався заêонодавцем при створенні ЦК, традиційно застосовóється 
наóêовцями в доêтрині. 

Цивільні правовідносини прийнято поділяти таêож на речові і 
зобов’язальні.  Вêазаний поділ ´рóнтóється на томó, що: по-перше, носій 
права ó речових правовідносинах може здійснювати своє право без 
допомоãи інших осіб (власниê може самостійно отримóвати êорисні 
властивості від належної йомó речі), і, по-дрóãе, речові правовідносини 
виниêають між власниêом (чи іншою óповноваженою особою) і 
необмеженою êільêістю осіб, яêі зобов'язані óтримóватись від посяãання на 
права власниêа. 

Таêим чином, ó речових правовідносинах виявляються дві хараêтерні 
риси – позитивна (панóвання особи над річчю) і заперечóвальна (óсóнення 
всяêоãо і êожноãо від об’єêта речовоãо права). Але в óсіх випадêах речові 
правовідносини можóть існóвати лише в межах, óстановлених правом. До 
речових правовідносин заêонодавство відносить: правовідносини 
власності, правовідносини, óчасниêами яêих є особи, що мають право на 
чóже майно (володіння, сервітóт, емфітевзис, сóперфіцій тощо). 

Носій сóб’єêтивноãо права в речових правовідносинах за заãальним 
правилом продовжóє зберіãати йоãо і тоді, êоли річ переходить ó володіння 
іншої особи (передача власниêом речі ó заставó, заãóблення власниêом 
своєї речі тощо). 
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29 Ромовська З. В Українське цивільне право: Загальна частина. Академічний курс: 
підручник. К : Атіка. 2005. С. 174–176. 
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ФІЗИЧНІ ОСОБИ  
ЯК УЧАСНИКИ ЦИВІЛЬНИХ ПРАВОВІДНОСИН 

Правовий статóс фізичних осіб яê сóб'єêтів цивільних правовідносин30 
Визначаючи правовий статóс фізичної особи яê сóб’єêта цивільних 

правовідносин, слід зважати на те, що цивільне право має за метó 
впорядêовóвати поведінêó людей ó різних життєвих ситóаціях та 
відносинах, забезпечити їм можливість автономно вирішóвати приватні 
сóспільно-значóщі питання. 

Досяãти цієї мети можна лише ó випадêó, êоли всі ãалóзі права бóдóть 
спрямовані на захист фізичної особи яê сóб’єêта права. 

Відчóти себе сóб’єêтом права індивід може тільêи тоді, êоли óсвідомить 
своє чітêо визначене місце в житті цілісноãо соціальноãо орãанізмó, яêим є 
держава. 

Цивільне право яê система юридичної децентралізації, основне місце в 
яêій посідає індивід яê сóб’єêт правовідносин, є найêращим засобом для 
таêоãо óсвідомлення. Бóдóчи носієм певних цивільних прав, особа має 
юридично забезпеченó можливість діяти за своїм бажанням. Кредитор може 
вимаãати повернення борãó від боржниêа, власниê може володіти, 
êористóватись та розпоряджатись своїм майном, особа яêій виповнилось 14 
роêів, може вільно самостійно пересóватися по території Уêраїни. 
Необхідно тільêи, щоб здійснення цих та інших прав відбóвалося в 
певних правових межах. Ці межі можóть óстановлюватися заêоном, 
доãовором чи іншим передбаченим заêонодавством способом. 

Громадянин є сóб’єêтом права не тільêи томó, що дозвіл на це йомó 
надала держава в спеціальних заêонодавчих приписах, а й внаслідоê 
вироблених сóспільством традицій, звичаїв. 

Правовий статóс фізичної особи яê сóб’єêта цивільноãо права 
хараêтеризóється не лише свободою і незалежністю, а ще й і тим, що йоãо 
свобода і незалежність є обмеженими. Адже, яêщо особа претендóє на те, щоб 

30 У ЦК України термін «фізична особа» не застосовувався. Одним із суб’єктів 
цивільних правовідносин за тим кодексом був «громадянин». Майже на таких 
позиціях залишився законодавець Російської Федерації, який главу третю ЦК РФ 
назвав «Громадяни (фізичні особи)». Необхідно також звернути увагу на те. що ні 
Господарський кодекс України, ні Земельний кодекс України взагалі не вживають 
поняття «фізична особа». Тому в подальшому ми будемо застосовувати обидва 
терміни – і «громадянин», і «фізична особа», залежно від змісту правовідношення, 
суб’єктом якого виступає індивід. 
50
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до неї ставилися яê до сóб’єêта права, поважали її честь і ãідність, то й сама 
вона мóсить таêим же чином ставитися до інших. Аморальні вчинêи особи 
при óêладанні правочинів або виниêненні інших юридичних фаêтів, 
порóшення добрих звичаїв, що сêлалися в сóспільстві, повинні зóмовлювати 
недійсність таêих правочинів (навіть ó томó випадêó, яêщо заêон не 
передбачає подібної підстави припинення правовідносин) або призводити 
до інших неãативних для порóшниêа наслідêів. 

На правовий статóс особи впливають перш за все правові фаêтори. 
До правових фаêторів належать цивільна правоздатність і цивільна 

дієздатність. 
Цивільна правоздатність та дієздатність  
Цивільна правоздатність – це здатність фізичної особи мати цивільні 

права і обов’язêи. 
Встановлюючи таêó цивільно-правовó êатеãорію яê правоздатність, 

держава тим самим не тільêи оêреслює êоло прав і обов’язêів, яêі можóть 
мати фізичні особи, а й бере на себе обов’язоê не втрóчатися безпідставно в 
ці права, не відчóжóвати їх та захищати від бóдь-яêих порóшень, а таêож 
притяãóвати до відповідальності тих фізичних осіб, яêі не виêонóють 
належних їм цивільно-правових обов’язêів. 

Таêим чином, цивільна правоздатність – це не тільêи здатність 
фізичних осіб мати цивільні права і обов’язêи, а й обов’язоê держави 
ãарантóвати своїм ãромадянам певне êоло цивільних прав. 

Яêщо ж держава відмовиться від зазначених обов’ÿзêів або не в змозі 
бóде їх виêонати, то цивільна правоздатність виявиться не захищеною, 
таêою, що тільêи проãолошóється без ãарантійноãо її забезпечення. 

Поняття «правоздатність» застосовóється ó широêомó і вóзьêомó 
значенні. У широêомó значенні під правоздатністю розóміють здатність 
фізичної особи мати права і обов’язêи, що стосóються всіх ãалóзей права 
(державноãо, адміністративноãо, трóдовоãо, сімейноãо тощо). У вóзьêомó 
значенні під правоздатністю розóміють цивільнó правоздатність, тобто 
здатність особи мати права і обов’ÿзêи ó сфері дії цивільноãо права. Саме в 
таêомó розóмінні поняття «правоздатність» застосовóється в ЦК та інших 
цивільно-правових аêтах. Але це не означає, що цивільна правоздатність не 
пов’ÿзана з іншими ãалóзями права. Численні норми êонститóційноãо права 
є базовими для розвитêó цивільноãо заêонодавства, ó томó числі й норм, 
що реãóлюють відносини, поâ’ÿзані з правоздатністю. На підставі норм 
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êримінальноãо та адміністративноãо права фізичнó особó можна обмежити 
в правоздатності. 

  Цивільна правоздатність визнається однаêовою мірою за всіма 
фізичними особами незалежно від їх віêó, станó здоров’ÿ та інших фаêторів. 

Цивільна правоздатність виниêає в момент народження фізичної 
особи. Тобто ще до народження сóспільство й держава вже визначили для 
фізичної особи êоло прав, а сам фаêт народження свідчить про набóття 
цих прав людиною. 

Отже, для визнання ãромадянина правоздатним необхідно, щоб він 
народився живим. Чинне заêонодавство Уêраїни не встановлює 
мінімальноãо строêó, яêий має прожити новонароджений, а пов’ÿзóє йоãо 
правоздатність з моментом йоãо народження. 

Не можна вважати винятêом з цьоãо правила положення цивільноãо 
заêонодавства про те, що ó випадêах, встановлених заêоном, охороняються 
інтереси зачатої дитини. У таêих випадêах не йдеться про виниêнення ó 
зачатої дитини правоздатності, а аêцентóється óваãа на захисті інтересів 
можливоãо спадêоємця чи іншої óповноваженої особи. При цьомó ніяêих 
прав на майно чи спадщинó ненароджений мати не може. Захист йоãо 
інтересів відбóвається шляхом охорони можливої частêи. що належатиме 
йомó за óмови йоãо народження. Яêщо ж дитина народиться мертвою, то 
вона не бóде вважатися спадêоємцем. 

Слід заóважити, що ЦК Уêраїни дещо відійшов від розóміння 
правоздатності яê статичноãо явища. Таê, ч. З ст. 25 ЦК передбачає, що ó 
встановлених заêоном випадêах здатність фізичної особи мати оêремі 
права та обов’язêи може пов'язóватися з досяãненням нею відповідноãо віêó. 
Таêим чином, правоздатність це таêа правова êатеãорія, яêа 
розвивається динамічно31. Наприêлад, фізична особа, яêій виповнилось 
14 роêів, має право вільно обирати місце проживання (ч. 2 ст. 29 ЦК). 

Усі цивільні права, незалежно від часó їх виниêнення, а таêож цивільно-
правові обов’язêи, яêі можóть бóти поêладені на фізичнó особó, ó своїй 
сóêóпності визначають правоздатність яê правовó êатеãорію і становлять н 
зміст. Носіями таêих прав і обов'язêів можóть бóти не тільêи ãромадяни 
Уêраїни, а й іноземці та особи без ãромадянства.  Причомó  іноземні 

31 Про динамічність цивільної правоздатності, правда, дещо в іншому розумінні, див.: 
Агарков М. И. Гражданское право: учебник. Т. 1. М. Юриздат, 1944. С. 123. 
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ãромадяни і особи без ãромадянства êористóються в Уêраїні правоздатністю 
нарівні з ãромадянами Уêраїни, êрім випадêів. передбачених заêоном або 
міжнародними доãоворами Уêраїни. 

До найбільш значóщих майнових прав, яêі можóть мати фізичні особи, 
належать: право приватної власності, право êористóвання житловими 
приміщеннями, право на підприємництво, право заповідати та óспадêовóвати 
майно, бóти стороною в доãоворах. Фізичні особи можóть мати й інші 
цивільні права, яêщо вони не сóперечать заêонам Уêраїни та моральним 
засадам сóспільства. 

Фізична особа може мати таêож обов’ÿзêи яê власниêа, таê і óчасниêа 
інших цивільних правовідносин, передбачених заêоном. 

Яê бачимо, хоча зміст цивільної правоздатності й визначається 
заêоном. але переліê цих прав і обов'язêів не є вичерпним. 

Цивільна правоздатність не може бóти змінена або обмежена волею 
оêремих осіб. Відмова фізичної особи від належних їй прав не тяãне за 
собою фаêтó припинення цих прав, за винятêом випадêів, êоли таêа 
відмова допóсêається заêоном. Правочини. аêти орãанів виêонавчої влади 
та орãанів місцевоãо самоврядóвання, що обмежóють цивільні права та 
обов'язêи фізичних осіб, визнаються недійсними. 

Але це не означає, що фізична особа не може бóти обмежена ó 
правоздатності. Наприêлад, зãідно зі ст. 313 ЦК, фізична особа може бóти 
обмежена ó здійсненні права на пересóвання лише ó випадêах, 
óстановлених заêоном. Таêими випадêами можóть бóти обвинóвачення 
особи ó вчиненні злочинó, відбóття поêарання за вчинений злочин чи 
адміністративне правопорóшення. При обмеженні правоздатності 
необхідно дотримóватись принципó справедливості і розóмності. 

Отже, можна дійти висновêó, що обмеження правоздатності за 
заãальним правилом не допóсêається, а має місце лише ó випадêах і 
порядêó, передбачених заêоном. 

Заêон допóсêає два види обмеження цивільної правоздатності – 
добровільне і примóсове. 

Приêладом добровільноãо обмеження цивільної правоздатності може 
бóти випадоê, êоли ãромадянин, яêий став ченцем, добровільно відмовля-
ється від деяêих цивільних прав. Осêільêи заêоном не заборонено встóп до 
êóльтової óстанови (монастиря), то фаêтично дозволяється і самообмеження 
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цивільних прав. Таêе обмеження враховóється і заêонодавцем. Наприêлад, 
при заміні війсьêової слóжби на альтернативнó (невійсьêовó). 

Крім тоãо, приêладом добровільноãо обмеження цивільної 
правоздатності є заêріплена в заêонодавчих аêтах заборона працівниêам 
деяêих відомств обіймати посади, пов’язані з підприємницьêою діяльністю. 
Таê, фізична особа, яêа обіймає посадó державноãо слóжбовця, має бóти 
обізнана і зãодна з таêою забороною. Застосовóючи таêе обмеження, 
держава повинна певним чином êомпенсóвати йоãо. 

Примóсове обмеження цивільної правоздатності допóстиме лише тоді, 
êоли воно передбачене заêоном з обов’язêовим переліêом випадêів і 
встановленням порядêó таêоãо обмеження. 

У літератóрі донедавна панóвала дóмêа, що обмеження цивільної 
правоздатності можливе лише на підставі Кримінальноãо Кодеêсó (КК) 
Уêраїни шляхом застосóвання деяêих видів поêарань. Наприêлад, вважалося, 
що передбачене ст. 23 КК УРСР (1961 р.) позбавлення ãромадянина права 
обіймати оêремі посади або займатися певною діяльністю є обмеженням 
йоãо цивільної правоздатності32, інші ж види основних поêарань, 
передбачені тією ж статтею, цивільних прав нібито і не обмежóють. 

На нашó дóмêó, таêе розóміння природи обмеження правоздатності 
фізичної особи не відповідає призначенню інститóтó обмеження цивільної 
правоздатності взаãалі, що підтверджóється статтями 312, 313 ЦК Уêраїни. 

Примóсовим обмеженням цивільної правоздатності слід вважати 
обмеження, яêе: 

– здійснюється ó випадêах, передбачених заêоном (позбавлення волі,
виправні роботи без позбавлення волі, позбавлення права обіймати оêремі 
посади або займатися певною діяльністю, ãромадсьêі роботи, слóжбові 
обмеження для війсьêовослóжбовців, арешт, обмеження та довічне 
позбавлення волі, позбавлення права êерóвання транспортним засобом 
тощо); 

– застосовóється êомпетентним орãаном (сóдом, орãанами охорони
здоров’я, наприêлад, орãани охорони здоров'я можóть здійснювати 
спеціальні заходи профілаêтиêи та ліêóвання соціально небезпечних 
захворювань); 

32 Див.: Загальна теорія цивільного права: підручник. Підопригора О. А. Боброва Д. В., 
Дзера О. Д. та ін. К.: Вища шк., 1992. С. 73–74. 
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– є реаêцією на протиправнó поведінêó фізичної особи, або є заходом
профілаêтиêи та ліêóвання небезпечних захворювань (тóберêóльоз, 
психічні, венеричні захворювання, СНІД, лепра, хронічний алêоãолізм, 
нарêоманія, а таêож êарантинні захворювання33, або внаслідоê проходження 
війсьêової чи альтернативної (невійсьêової) слóжби); 

– не перевищóє строêів, передбачених заêоном, або необхідних для
ліêóвання, за винятêом довічноãо позбавлення волі; 

– здійснюється під êонтролем спеціальних державних орãанів, Виниêає
запитання: чи можна вважати вироê сóдó про застосóвання винятêової міри 
поêарання – смертної êари – рішенням сóдó і припинення (позбавлення) 
цивільної правоздатності? Справа в томó, що в цивілістичній літератóрі ця 
міра поêарання не розãлядається стосовно цивільної правоздатності. 

Уêладачі «Наóêово-праêтичноãо êоментаря Кримінальноãо êодеêсó 
Уêраїни» вважають, що смертна êара не входить до системи êримінальних 
поêарань і не є аêтом відплати за вчинений злочин. Вона переслідóє метó 
заãальноãо та спеціальноãо попередження інших злочинів34. Проте з позицій 
цивільноãо права смертна êара – найтяжча міра поêарання. На підставі 
вироêó сóдó припиняється життя людини, а з ним – правоздатність. 

Томó в êраїнах, де смертна êара передбачена заêонодавством, 
примóсове припинення правоздатності визнається. 

Проте не можна позбавити цивільної правоздатності, не застосовóючи 
смертної êари. Заêонодавство Уêраїни не знає таêої міри поêарання, яê 
смертна êара, позбавлення прав або застосóвання ãромадянсьêої, 
(політичної) смерті, яêа передбачала б припинення всіх цивільних прав. 
Таêим чином, в Уêраїні ніхто не може бóти позбавлений правоздатності. 

Слід зазначити, що деяêі обмеження цивільної правоздатності можна 
застосóвати не до êожної фізичної особи. Таê, виправні роботи не 
застосовóються до ваãітних жіноê та жіноê, яêі перебóвають ó відпóстці по 
доãлядó за дитиною; до непрацездатних осіб; осіб, яêі не досяãли 16 роêів; 
осіб пенсійноãо віêó; війсьêовослóжбовців, працівниêів правоохоронних 
орãанів, нотаріóсів, сóддів, проêóрорів, адвоêатів, державних слóжбовців, 
посадових осіб, орãанів місцевоãо самоврядóвання. Обмеження волі не 

33 Див.: Основи законодавства України про охорону здоров'я. Відомості Верховної 
Ради. 1993. № 4. Ст. 53 
34 Див.: Науково�практичний коментар Кримінального кодексу України (спеціальний 
випуск). К : Юрінком�Інтер. 1994. С. 72. 
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застосовóється до неповнолітніх; ваãітних жіноê і жіноê, яêі мають дітей 
віêом до 14 роêів; осіб, яêі досяãли пенсійноãо віêó; війсьêовослóжбовців 

строêової слóжби; інвалідів першої і дрóãої ãрóпи. 

Яê з народження починається правоздатність, таê зі смертю вона 
припиняється. Але це не означає, що особа не може за життя вирішóвати 

певних питань, пов’ÿзаних з її смертю. Ґрóнтóючись на томó, що смерть є 
юридичним фаêтом (подією), яêий породжóє яê виниêнення, таê і 
припинення певних прав та обов’ÿзêів, на деяêі з цих прав особа може 
аêтивно впливати протяãом своãо життя. Таê, вона має право дати письмовó 
зãодó на донорство тêанин та орãанів на випадоê своєї смерті або 
заборонити йоãо: розпорядитися щодо передачі після її смерті орãанів і 
тêанин її тіла відповідним наóêовим чи навчальним заêладам; написати 
заповіт на передачó своãо майна ó разі її смерті особам, зазначеним ó 
заповіті; давати інші розпорядження. Але це не означає, що правоздатність 
особи продовжóється після її смерті. 

Осêільêи заêон захищає права зачатої, але ще не народженої дитини, 
таê само заêон дає можливість особі дати певні розпорядження на випадоê 
своєї смерті, яêі підляãають обов’ÿзêовомó виêонанню. Незважаючи на 
можливість таêих розпоряджень, припинення правоздатності відбóвається 
в резóльтаті біолоãічної смерті людини, що підтверджóється, яê правило, 
діаãнозом ліêарів щодо причин смерті. Заêоном забороняється задоволення 
прохання особи про припинення її життя. Не припиняє правоздатності й 
оãолошення особи померлою за óмови, яêщо ця особа жива, але місце 
перебóвання її невідомо. 

Цивільна дієздатність.  На відмінó від правоздатності, яêа ãарантóє 
фізичній особі можливість мати цивільні права і обов’язêи незалежно від 
йоãо волі, цивільна дієздатність пов'язана з аêтивним волевиявленням. 

Яêщо для набóття більшості особистих немайнових прав достатньо 
лише фаêтó народження, то інші права набóваються або óспадêóванням, або 
внаслідоê óêладання доãоворів дарóвання, êóпівлі-продажó, позиêи та інших. 
Зазвичай таêі права набóваються юридичними діями (правочинами). Для 
тоãо щоб вільно виявляти свою волю, особа повинна бóти волездатною, 
тобто здатною самостійно оцінювати ті життєві ситóації, в яêих вона 
опинилась, приймати адеêватні рішення щодо виходó з них, самостійно 
нести відповідальність за свої юридичні дії. Для таêих осіб більшість 
життєвих
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або володіє недостатньо волездатністю, то її дії, яê правило, не мають 
юридичної сили. 

Здатність здійснювати права і обов’ÿзêи, в зазначеномó розóмінні, 
виниêає не одразó після народження, а постóпово, в мірó досяãнення 
фізичною особою певноãо віêó. Крім тоãо, на дієздатність може неãативно 
впливати стан здоров’ÿ фізичної особи, неможливість розóміти значення і 
наслідêи своїх дій, здатність êерóвати ними, протиправність поведінêи самої 
особи. На праêтиці дóже важêо визначити, волездатна особа чи ні. 
Заêонодавець допомаãає вирішóвати ці проблеми шляхом óстановлення 
цивільно-правової êатеãорії – дієздатності. У цивільномó заêонодавстві це 
поняття визнається яê здатність фізичної особи своїми діями набóвати для 
себе цивільних прав і самостійно їх здійснювати; таêож здатність своїми 
діями створювати для себе цивільні обов’язêи, самостійно їх виêонóвати та 
відповідати ó разі їх невиêонання. 

За стóпенем дієздатності фізичних осіб поділяють на: 
 повністю дієздатних;
 з частêовою дієздатністю;
 з неповною дієздатністю;
 з обмеженою дієздатністю;
 недієздатних осіб.

Повністю дієздатними ó віêовомó аспеêті можóть вважатися ãромадяни, 
яêі досяãли повноліття – 18-річноãо віêó. 

У випадêах, êоли заêоном дозволяється одрóжóватися до досяãнення 
повноліття, фізична особа, яêа сêористалася таêим правом, набóває повної 
дієздатності з моментó реєстрації шлюбó (одрóження). 

ЦК Уêраїни (ст. 35) передбачає таêе поняття, яê емансипація – надання 
неповнолітній особі повної дієздатності, êоли особа досяãла 16 роêів і 
працює за трóдовим доãовором, а таêож неповнолітній особі, яêа записана 
матір’ю або батьêом дитини. 

Надання повної дієздатності ó таêих випадêах проводиться за рішенням 
орãанів опіêи та піêлóвання за заявою заінтересованої особи за письмовою 
зãодою батьêів або осіб, яêі їх замінюють. Без таêої зãоди спір вирішóється 
сóдом. 

Яêщо особа, яêій виповнилося 16 роêів, бажає займатися 
підприємництвом, то за наявності письмової зãоди на це батьêів 
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(óсиновлювачів, піêлóвальниêів або орãанів опіêи та піêлóвання), вона може 
бóти зареєстрована яê підприємець. З моментó її державної реєстрації яê 
підприємця особа набóває права повної цивільної дієздатності. 

Таêим чином, дієздатність ó повномó обсязі настає з досяãненням 
ãромадянином повноліття, а ó певних випадêах, передбачених заêоном, вона 
може настати і раніше. 

У баãатьох західноєвропейсьêих êраїнах для виниêнення повної 
дієздатності встановлено пізніші строêи. Таê, ó Швейцарії повнолітніми 
вважаються особи, яêі досяãай 20-річноãо віêó, ó Німеччині, Франції, Італії та 
Велиêій Британії – 21 роêó. 

Частêовó дієздатність мають особи, яêим не виповнилося 14 роêів – 
малолітні35. За заãальним правилом, права і обов’язêи малолітніх 
здійснюють їх батьêи або заêонні представниêи – опіêóни. Однаê вони 
мають таêі права: 

 самостійно вчиняти дрібні побóтові правочини;

 вêладати êошти ó банêівсьêі (êредитні) óстанови та розпоряджатися
ними; 

 здійснювати особисті немайнові права автора на твори наóêи,
літератóри та мистецтва, об’єêти промислової власності або інші резóльтати 
своєї творчої діяльності, що охороняються заêоном; 

 самостійно визначати свої потреби та інтереси при óправлінні
опіêóном майном, що належить малолітньомó. Опіêóн повинен враховóвати 
бажання малолітньоãо (ст. 72 ЦК). 

Формóлюючи ст. 31 ЦК, заêонодавець не тільêи зазначив, що малолітні 
можóть вчиняти дрібні побóтові правочини, а й дав визначення таêих 
правочинів. Зãідно з цією статтею правочин вважається дрібним побóтовим, 
яêщо він задовольняє побóтові потреби особи, стосóється предмета, яêий має 
невисоêó вартість та відповідає її фізичномó, дóховномó чи соціальномó 
розвитêові. 

Проте заêон визначає тільêи заãальні êритерії дрібноãо побóтовоãо 
правочинó. У разі ж виниêнення спорó в êожномó êонêретномó випадêó 
необхідно бóде вирішóвати питання щодо «невисоêої» вартості предмета 
правочинó, оцінювати «стóпінь» фізичноãо, дóховноãо та соціальноãо 
розвитêó малолітньоãо. Критеріїв таêої оцінêи в заêоні не встановлено. Крім 

35  Див.: Стаття 6 Сімейного кодексу України. 
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тоãо, в заêоні не враховано таêої заãальновизнаної ознаêи дрібноãо 
побóтовоãо правочинó, яê те, що він має виêонóватись при йоãо óêладанні. 

Осêільêи малолітні неспроможні належним чином виявляти свою волю, 
заêонодавець встановив правило, за яêим вони не несóть цивільно-правової 
відповідальності за завданó ними шêодó. 

Неповнó дієздатність мають неповнолітні особи віêом від 14 до 18 роêів. 
Вони можóть óêладати правочини за зãодою своїх батьêів або 
піêлóвальниêів. Це заãальне правило. Але є й винятêи з ньоãо. Таê, 
неповнолітні вправі самостійно вчиняти дрібні побóтові правочини, 
розпоряджатися своєю заробітною платою, стипендією або іншими 
доходами, вносити вêлади до êредитних óстанов і розпоряджатися ними, 
бóти óчасниêами та засновниêами юридичних осіб, яêщо це не заборонено 
заêоном або óстановчими доêóментами юридичної особи, самостійно 
здійснювати права автора на твори наóêи, літератóри та мистецтва, об’єêти 
промислової власності або інші резóльтати своєї творчої діяльності, що 
охороняється заêоном. 

Порівняно з ЦК 1963 р., ЦК Уêраїни значно розширює дієздатність 
неповнолітніх, внаслідоê чоãо розширюється і êоло їх обов'язêів, за 
невиêонання яêих вони повинні нести самостійнó відповідальність. 

Відповідно до ст. 33 ЦК Уêраїни, самостійнó відповідальність не-
повнолітні несóть ó разі: невиêонання доãоворó, óêладеноãо ними 
самостійно на заêонних підставах; невиêонання доãоворó, óêладеноãо за 
зãодою батьêів або інших заêонних представниêів; заподіяння ними шêоди 
іншим особам. 

Таêим чином, можна дійти висновêó, що за невиêонання доãоворó, 
óêладеноãо неповнолітнім самостійно, він сам повинен нести 
відповідальність, незалежно від наявності ó ньоãо майна. Батьêи чи інші 
заêонні представниêи не повинні додатêово відповідати за невиêонання 
таêих доãоворів. 

Таêе правило є доцільним. Воно дисциплінóє осіб, яêі óêладають óãоди з 
неповнолітнім, без зãоди на це йоãо заêонних представниêів. Дієздатний 
êонтраãент за таêим доãовором бере на себе ризиê йоãо виêонання. 

Що ж до випадêів, êоли неповнолітній óêладає доãовори зі зãоди батьêів 
чи інших заêонних представниêів, а потім їх не виêонóє, а таêож ó разі 
заподіяння ним шêоди іншим особам, яêщо ó неповнолітньоãо немає майна, 
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яêоãо бóло б достатньо для відшêодóвання шêоди. Додатêова відповідаль-
ність поêладається на йоãо батьêів (óсиновителів) або піêлóвальниêів. 

Встановлений заêоном віê (14 роêів), з досяãненням яêоãо фізична 
особа набóває неповної дієздатності, не свідчить про сóттєві зміни в 
орãанізмі людини. Визнання заêоном саме таêоãо віêó можна пояснити 
соціальними, політичними, а можливо, й іншими мотивами. Осêільêи 
відповідно до ЦК УРСР 1963 р., неповної дієздатності набóвала особа, яêій 
виповнилося 15 роêів. 

Дієздатність, яê і правоздатність, природно припиняється із настанням 
смерті фізичної особи. Але за життя особа може бóти обмежена ó дієздатності 
або визнана недієздатною. 

Під обмеженням дієздатності слід розóміти заборонó ãромадянинові на 
підставі рішення сóдó самостійно óêладати правочини щодо розпорядження 
майном, одержóвати заробітнó платó, пенсію або інші види доходів. Усі ці дії 
він може здійснювати лише за зãодою піêлóвальниêа. Обмежений ó 
дієздатності самостійно може óêладати лише дрібні побóтові правочини. 
Стаття 36 ЦК Уêраїни встановлює дві необхідні підстави для прийняття сóдом 
таêоãо рішення: 

 яêщо особа страждає на психічний розлад, яêий істотно впливає на
п здатність óсвідомлювати значення своїх дій та (або) êерóвати ними; 

 яêщо особа зловживає спиртними напоями або нарêотичними
засобами, тоêсичними речовинами тощо і тим ставить себе чи свою сім’ю, а 
таêож інших осіб, яêих вона за заêоном зобов’язана óтримóвати, ó сêрóтне 
становище. 

Перша підстава обмеження дієздатності для заêонодавства Уêраїни є 
новою. За цією підставою сóд зможе обмежити цивільнó дієздатність 
фізичної особи, яêщо бóде доведено наявність ó неї психічноãо розладó (1); 
психічноãо розладó, яêий не носить хронічноãо хараêтерó, але істотно 
впливає на здатність особи óсвідомлювати значення своїх дій та (або) 
êерóвати своїми діями (2). 

Метою таêоãо обмеження є захист інтересів, перш за все, хворої особи, 
а таêож інтересів її близьêих осіб. 

Дрóãа підстава обмеження дієздатності фізичної особи бóла відома 
цивільномó заêонодавствó УРСР, але ЦК Уêраїни (ст. 36) вніс сóттєві зміни до 
її змістó. Сóд зможе обмежити дієздатність фізичної особи, яêщо бóде 
доведено, що вона зловживає спиртними напоями або нарêотичними 
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засобами, тоêсичними речовинами і, яê наслідоê, – сêрóтне матеріальне 
становище фізичної особи, членів її сім’ї або інших осіб, яêих вона за 
заêоном зобов’язана óтримóвати. 

ЦК Уêраїни вносить ще деяêі зміни щодо обмеження дієздатності особи: 
по-перше, обмеженою в дієздатності може бóти особа, яêа проживає одна, 
без сім’ї: по-дрóãе, обмеженою в дієздатності може бóти особа, яêа ставить в 
сêрóтне матеріальне становище не тільêи себе чи членів своєї сім’ї, а й 
êолишніх членів сім’ї, а саме осіб, яêих вона за заêоном зобов’язана 
óтримóвати. 

Доêазами по справах цієї êатеãорії можóть бóти слóжбові аêти 
працівниêів міліції, інших орãанів, що підтверджóють фаêти зловживання 
спиртними напоями і нарêотичними речовинами, а таêож дані про 
матеріальне становище самоãо алêоãоліêа чи нарêомана, йоãо сім’ї, а про 
осіб, яêих він за заêоном зобов’ÿзаний óтримóвати. 

До êомпетенції сóдó входить не лише прийняття рішення про 
обмеження дієздатності особи або про відмовó в задоволенні заявлених про 
це вимоã. Крім тоãо, відповідно до ст. 60 ЦК Уêраїни сóд призначає 
піêлóвальниêа особі, обмеженій в дієздатності. Таêе призначення 
відбóвається за поданням орãанó опіêи та піêлóвання. 

Яê бачимо, чинний в Уêраїні інститóт обмеження дієздатності, êрім тоãо, 
що відіãрає роль захистó прав і заêонних інтересів фізичних осіб, таêож 
спрямований на боротьбó з пияцтвом та зловживанням нарêотичними 
речовинами. Своãо часó цьомó інститóтові надавалося велиêе значення для 
запобіãання порóшень ãромадсьêоãо порядêó та виховання фізичних осіб ó 
дóсі свідомоãо ставлення до праці, сім і, дотримання правил співжиття. 

Виниêає запитання: чи досяãнóто тієї мети, яêó ставив заêонодавець, 
вводячи цей інститóт ó таêомó виãляді, яê це передбачено в ст. 15 ЦК УРСР? 

Можна з óпевненістю сêазати, що таêої мети не досяãнóто. Сьоãодні це 
виявляється особливо виразно. На рівні держави з пияцтвом вже не 
борються. Відбóвається масовий розпродаж спиртних напоїв, вибір яêих 
необмежений. Не йдеться таêож і про виховання ãромадян ó дóсі свідомою 
ставлення до праці, сім'ї, додержання правил співжиття. А яêщо таê, то чи 
доцільно бóло переносити ст. 15 ЦК 1963 р. в новий ЦК Уêраїни? 

В існóючій редаêції ч. 2 ст. 36 ЦК Уêраїни є недоцільною. Введення в ЦК 
пóблічно-правовоãо інститóтó боротьби з пияцтвом та нарêоманією не 
відповідає цивільномó правó яê приватномó правó. Норми цивільноãо 
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заêонодавства не мають бóти спрямовані на примóсове ліêóвання особи від 
алêоãолізмó і нарêоманії, а таêож вони не можóть застосовóватись яê засоби 
поêарання фізичних осіб за подібні зловживання. Боротися з цим злом 
треба з допомоãою інших ãалóзей права (адміністративноãо, трóдовоãо, 
êримінальноãо). 

Що ж до обмеження дієздатності фізичних осіб, то воно повинно бóло б 
застосовóватись на підставі рішення сóдó в óсіх випадêах, êоли бóде доведена 
наявність систематичноãо невиêонання ãромадянином обов’язêів стосовно 
людей, про яêих він зобов’язаний тóрбóватися й матеріально їх 
забезпечóвати. 

Яê член сóспільства, фізична особа має не лише права, а й обов’язêи. 
Обов’язêи можóть виниêати яê внаслідоê правочинів або інших цивільно-
правових зобов'язань, таê і на підставі заêонó. Наприêлад, батьêи зобов’язані 
óтримóвати своїх малолітніх і непрацездатних дітей, дочêа та син – 
непрацездатних батьêів, яêі потребóють цьоãо; один із подрóжжя, яêщо він 
працездатний, повинен матеріально допомаãати непрацездатномó. Інêоли 
цих обов’язêів фізична особа не дотримóється. Заробітнó платó в сім’ю не 
приносить, витрачає її на придбання спиртних напоїв, нарêотичних засобів, 
проãрає ó êарти або виêористовóє на інші цілі, не пов’язані з óтриманням і 
забезпеченням добробóтó сім’ї. Інаêше êажóчи, займається надмірним 
марнотратством, від чоãо страждають її близьêі, про яêих вона зобов’язана 
тóрбóватися. Іноді й сам марнотратниê потерпає від матеріальної 
незабезпеченості. 

На нашó дóмêó, підставою для обмеження дієздатності має бóти бóдь-яêе 
систематичне надмірне марнотратство, внаслідоê яêоãо фізична особа 
ставить непрацездатних членів своєї сім’ї в тяжêе матеріальне становище. 
ЦК Уêраїни передбачає переліê підстав обмеження фізичних осіб в 
дієздатності, але про надмірне марнотратство в ньомó не йдеться. 

Звертатися до сóдó із заявою про обмеження фізичної особи в 
дієздатності можóть дієздатні члени йоãо сім’ї, профспілêові та інші 
ãромадсьêі орãанізації, психіатричні ліêарні, проêóрор. Заява подається до 
сóдó за місцем проживання фізичної особи, а яêщо він перебóває на 
ліêóванні, то за місцем знаходження ліêóвально-профілаêтичноãо заêладó. 

Дієздатність обмежóється таêож ó випадêах засóдження фізичної особи 
до позбавлення волі. Під час відбóття поêарання засóджений не може 
самостійно óêладати правочини, яêі поãребóють йоãо особистої óчасті. Він 
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не може бóти óчасниêом доãоворó підрядó та деяêих інших доãоворів. Але це 
особливий вид обмеження дієздатності. Він випливає з обмеження право-
здатності та є наслідêом êримінальноãо поêарання. 

Що ж до цивільно-правовоãо обмеження дієздатності, то йоãо 
наслідêами є встановлення êонтролю з боêó спеціально призначеної особи 
– піêлóвальниêа – за здійсненням йоãо підопічним правочинів, ó томó числі
одержання заробітêó, пенсії, стипендії та інших доходів.

Зãода піêлóвальниêа на здійснення правочинів може надаватись яê в 
óсній, таê і в письмовій формі. Письмово має бóти оформлений дозвіл 
обмежено дієздатномó самостійно одержóвати заробітоê, пенсію, стипендію, 
інші доходи та розпоряджатись ними. 

Особа, обмежена в дієздатності, може здійснювати лише однó êатеãорію 
правочинів – самостійно вчиняти дрібні побóтові правочини. У літератóрі 
зазначається, що незалежно від вартості спиртних напоїв або нарêотичних 
речовин правочини щодо їх придбання не можóть бóти віднесені до дрібних 
побóтових, томó особи, обмежені ó дієздатності, не мають права їх óчиняти36. 

Крім обмеження дієздатності повнолітніх осіб, сóд може обмежити 
право неповнолітньої особи самостійно розпоряджатися своїм заробітêом, 
стипендією або іншими доходами, або взаãалі позбавити цьоãо права. 

Особа, яêа обмежена ó дієздатності, самостійно відповідає за 
невиêонання доãовірних зобов’язань або за заподіяння шêоди. 

Відповідальність обмеженоãо ó дієздатності неповнолітньоãо настає на 
заãальних засадах щодо відповідальності неповнолітніх. 

Цивільна дієздатність фізичної особи є обмеженою з моментó набóття 
чинності рішення сóдó. 

У разі припинення зловживання спиртними напоями або 
нарêотичними речовинами сóд поновлює її дієздатність. 

Визнання фізичної особи недієздатною передóсім пов'язане з її здоров’ям. 
При цьомó заêон (ст. 39 ЦК Уêраїни) враховóє не всі хвороби, а лише ті, яêі не 
дають можливості ãромадянинові розóміти значення своїх дій або êерóвати 
ними. До таêих захворювань заêон відносить психічні хвороби, що призводять 
до стійêоãо психічноãо розладó. Внаслідоê цих хвороб фізична особа не здатна 
óсвідомлювати значення своїх дій та (або) êерóвати ними. 

36 Див.: Гусев А. Н. Постатейный комментарий к части первой гражданского кодекса 
Российской Федерации. М.: Инфра, 2000. С. 68. 
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Інститóт визнання особи недієздатною має на меті захистити інтереси 
особи, яêа може поставити себе в тяжêе матеріальне становище шляхом 
óêладання правочинів і здійснення інших цивільно-правових дій. Крім тоãо, 
визнання особи недієздатною може відбóватись з метою захистó прав та 
інтересів інших осіб. 

Реєстрація шлюбó з таêим ãромадянином може призвести до не 
передбачóваних наслідêів. Можóть виниêнóти й інші óсêладнення від óчасті 
дóшевно хворих в цивільно-правових відносинах. 

Визнання фізичної особи недієздатною можливе лише на підставі 
рішення сóдó. 

Фізична особа, визнана недієздатною, не має права óêладати бóдь-яêі 
правочини. Від її імені і в її інтересах правочини óêладає йоãо опіêóн. При 
прийнятті рішення про визнання особи недієздатною сóд таêож óстановлює 
опіêó над фізичною особою і призначає опіêóна за поданням орãанó опіêи 
та піêлóвання. 

Чинне заêонодавство Уêраїни враховóє специфіêó перебіãó психічноãо 
розладó. Яê óже зазначалось, ó випадêах, êоли особа страждає на психічнó 
хворобó, що не призводить до стійêоãо психічноãо розладó, але істотно 
впливає на її здатність óсвідомлювати значення своїх дій та (або) êерóвати 
ними, може бóти обмежена ó дієздатності. Інаêше êажóчи, залежно від 
перебіãó психічної хвороби сóд може визнати фізичнó особó недієздатною 
або обмежено дієздатною. ЦК УРСР 1963 р. таêоãо права сóдó не давав. Сóд 
міã визнати психічно хворó особó недієздатною або відмовити в задоволенні 
êлопотання про таêе визнання. 

Фізична особа вважається недієздатною з моментó набрання чинності 
рішення сóдó про визнання її недієздатною. Яêщо від часó виниêнення 
недієздатності залежить визнання недійсним шлюбó, доãоворó або іншоãо 
правочинó, сóд з óрахóванням висновêó сóдово-психіатричної еêспертизи та 
інших доêазів щодо психічноãо станó особи може визначити ó своємó 
рішенні день, з яêоãо вона визнається недієздатною (п. 2 ст. 40 ЦК Уêраїни). 

У разі видóжання або значноãо поліпшення здоров'я фізичної особи. 
визнаної недієздатною, сóд поновлює її в дієздатності. 

Розãлянóвши положення про правоздатність і дієздатність, можна 
сêазати, що в сóêóпності ці правові êатеãорії визначають хараêтер і зміст 
правосóб’єêтності фізичної особи. Яêщо правоздатність визнається за всіма 
фізичними особами з моментó народження і до смерті, то дієздатність, яê 
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правило – з досяãненням певноãо віêó, а в повномó обсязі – з повноліттям. 
Відоêремлення дієздатності від правоздатності має сóттєве значення для 
фізичних осіб і пояснюється їх здатністю дорослішати і постóпово набóвати 
певних вольових і психічних яêостей. Але дія правосóб'єêтності, яê 
óзаãальнюючої êатеãорії, є єдність право- і дієздатності. 

Крім правосóб’єêтності, необхідно визначити й таêó правовó êатеãорію, 
яê сóб’єêтивне цивільне право ó спрощеномó виãляді. Це право особи на 
êонêретне майнове або особисте блаãо (бóдиноê, автомобіль, честь та 
ãідність тощо). 

Одні види сóб’єêтивних прав виниêають з моментó народження, їх не 
можна відоêремити від правоздатності. Це більшість особистих немайнових 
прав, пов’язаних з основним правом людини – правом на життя. Інші 
виниêають ó процесі життя – це майнові права та деяêі особисті немайнові. 

Вêлючивши в обсяã правоздатності фізичної особи низêó природних 
прав людини, заêонодавець зазначив, що ці права людина має, в той час, яê 
майнові права вона здатна набóвати. З цьоãо випливає те, що природні права 
людини становлять не тільêи зміст п правоздатності, а і є таêож її 
сóб'єêтивними правами. За таêоãо підходó не спрацьовóє визначене в 
літератóрі співвідношення понять правоздатності і сóб’єêтивноãо права. 

Наприêлад, С. Н. Братóсь наãолошóвав на томó, що правоздатність є 
необхідною óмовою правовідношення, іншими словами, необхідна 
передóмова сóб’єêтивноãо права, а сóб’єêтивне право – це належне даномó 
сóб’єêтó наявне, діюче право37. Таêої ж дóмêи дотримóється М. В. Венецьêа, 
яêа стверджóє, що правоздатність є лише основою для правоволодіння, 
правоздатність ще не означає фаêтичнó, реальнó наявність в особи 
êонêретних прав і обов'язêів з числа тих, що передбачені чи допóсêаються 
заêоном38. Таêе твердження не виêлиêає сóмнівó щодо набóття майнових 
сóб’єêтивних цивільних прав, але з ним важêо поãодитись стосовно 
природних прав, що, яê і правоздатність, виниêають ó фізичної особи з 
народження. 

Сóб’єêтивне право на êонêретне блаãо можна втратити (êонфісêація), 
залишаючись при цьомó правоздатним і дієздатним. Що ж до особистих 

37  Братусь С. Н. Субьекты гражданского права. М.: Юрид. лит., 1950. С. З. 
38 Цивільне право України: Академічний курс: підручник: у 2 т. За заг. ред. 
Я. М. Шевченко. Т. І. Загальна частина. К: Видавничий Дім «Ін Юре». 2003. С. 120. 
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немайнових прав, то більшість із них є сêладовою частиною 
правосóб’єêтності й не можóть бóти відчóжені від особи. 

Саме сóêóпність правосóб’єêтності та наявноãо сóб’єêтивноãо права становить 
зміст цивільно-правовоãо статóсó фізичної особи яê власниêа, письменниêа, 
винахідниêа, спадêоємця і яê носія особистих немайнових прав. 

Місце проживання фізичної особи Місцем проживання особи заêон 
визначає житловий бóдиноê, êвартирó, інше приміщення, придатне для 
проживання (ãóртожитоê, ãотель тощо), ó відповідномó населеномó пóнêті, 
де фізична особа проживає постійно, переважно або тимчасово (ч. 1 ст. 29 
ЦК). Фізична особа може проживати ó приміщенні, яêе належить їй на праві 
власності, за доãовором наймó (піднаймó), на інших заêонних підставах. 

Яê бачимо, ЦК Уêраїни розрізняє постійне, переважне, тимчасове місце 
проживання. На перший поãляд, таêий підхід найбільш виважено враховóє 
волю фізичної особи при обранні місця проживання. Але в 
правозастосовчій праêтиці це потребóватиме певних óточнень, роз’яснень 
чи застережень. Наприêлад, спадêоємець може стати перед дилемою – в 
яêомó місці відêрилась спадщина? Адже, місцем відêриття спадщини є 
останнє місце проживання спадêодавця, а в дослівномó розóмінні ст. 29 ЦК 
ним може бóти яê постійне чи переважне, таê і тимчасове. Те саме можна 
сêазати і про місце виêонання зобов'язання, яêщо таêе місце не визначене 
доãовором. Заêон передбачає таêе виêонання за місцем проживання 
боржниêа. 

Зазначених проблем можна бóло б óниêнóти, назвавши місце 
тимчасовоãо знаходження особи місцем її перебóвання. Місцем перебóвання 
може бóти ãотель, санаторій, бóдиноê відпочинêó, пансіонат, êемпінã, 
ліêарня, війсьêова частина, місце позбавлення волі, інші óстанови та житлові 
приміщення, в яêих особа перебóває тимчасово. Тимчасове перебóвання 
може бóти пов’язане з виêонанням слóжбових обов’язêів, ліêóванням, 
відпочинêом, проходженням дійсної війсьêової слóжби, відбóттям 
поêарання тощо. При визначенні тимчасовоãо перебóвання слід 
враховóвати те, що особа, яêа знаходиться в місці перебóвання, має місце 
проживання, але тимчасово перебóває в іншомó місці. Яêщо особа залишила 
місце своãо постійноãо проживання і переїхала для постійноãо проживання 
в інше, наприêлад, поселилась ó ãóртожитоê, то її місцем проживанням 
повинен вважатись ãóртожитоê, хоч він і належить до місць тимчасовоãо 
перебóвання. 
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Яêщо особа засóджена на довічне óв’язнення, то ãоворити про її місце 
перебóвання бóло б не зовсім правильно. Адже вона не зможе повернóтись 
до місця своãо проживання, бо залишила йоãо назавжди. 

Для цивільноãо права має значення визначення місця перебóвання ó 
таêих випадêах: êоли виниêає спір про визнання особи таêою, що втратила 
право на проживання в спірномó приміщенні і виселення з ньоãо, при взятті 
на êвартирний обліê осіб, яêі потребóють поліпшення житлових óмов, та в 
деяêих інших випадêах. 

При виборі місця проживання виявляється воля особи. При цьомó слід 
звернóти óваãó на право фізичної особи мати êільêа місць проживання39 (ч. 6 
ст. 29 ЦК Уêраїни). До введення в дію ЦК Уêраїни за ãромадянином 
визнавалось лише одне місце проживання. На нашó дóмêó, таêий підхід 
більш відповідав змістó правосóб’єêтності фізичних осіб, бо вносив 
стабільність ó процес виниêнення, зміни, припинення та захистó цивільних 
прав та обов’язêів. Що ж до змістó особистоãо немайновоãо цивільноãо права 
на вибір місця проживання, то норми цивільноãо заêонодавства йоãо не 
обмежóвали. Обмеження здійснювалось нормами інших ãалóзей права. 

Яê і раніше, держава не визначає місця проживання фізичної особи, 
вона сама йоãо обирає. Вільно обирати собі місце проживання може особа, 
яêій виповнилося 14 роêів, за винятêом обмежень, що встановлюються 
заêоном. Таê, відповідно до п. 5 ст. 11 Заêонó Уêраїни «Про міліцію», міліція 
має право затримóвати і тримати ó спеціально відведених для цьоãо 
приміщеннях неповнолітніх віêом до 16 роêів, яêі залишилися без опіêи, на 
строê до передачі заêонним представниêам або влаштóвати їх ó 
встановленомó порядêó. 

Місцем проживання дитини віêом від десяти до чотирнадцяти роêів 
визнається місце проживання її батьêів, óсиновлювача, опіêóна або 
місцезнаходження навчальноãо чи ліêóвально-профілаêтичноãо заêладó, в 
яêомó вона проживає, яêщо інше місце проживання не передбачено 
поãодженням між дитиною та батьêами, óсиновлювачем або орãанізацією, 

39 У зв’язку і ускладненням умов життя і праці людей в деяких європейських країнах 
(Німеччина, Італія) набула поширення концепція множинності місця проживання, за 
якою фізичним особам дозволяється мати місце проживання одночасно в декількох 
місцях. Цим правом часто користуються підприємці, підприємства яких розташовані 
в різних місцевостях. Французький Цивільний кодекс відстоює позицію щодо 
єдиного місця проживання (див.: Гражданское и торговое право капиталистических 
стран. Учеб. Пособие. Под ред. В. П. Мозолина и М. И. Кулагина. М.: Высшая школя, 
1980. С. 49.). 
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яêа виêонóє щодо неї фóнêції опіêóна. У разі спорó питання вирішóється 
орãанами опіêи, піêлóвання та сóдом. 

Місцем проживання дитини, яêа не досяãла десятирічноãо віêó, 
визнається місце проживання її батьêів, óсиновлювача чи опіêóна, або 
місцезнаходження навчальноãо чи ліêóвально-профілаêтичноãо заêладó, в 
яêомó вона проживає. 

Місцем проживання недієздатної особи визнається місце проживання її 
опіêóна або місцезнаходження ліêóвальноãо заêладó, яêий виêонóє щодо неї 
фóнêції опіêóна. 

Точне визначення місця проживання має велиêе значення для стійêості 
цивільних правовідносин, для належноãо захистó цивільних прав. 

З місцем проживання заêон пов’язóє місце виêонання зобов’язань. Таê, 
зãідно зі ст. 532 ЦК Уêраїни, яêщо місце виêонання зобов’язань не визначене, 
виêонання повинно бóти здійснене за заãальним правилом, за місцем 
проживання боржниêа, а яêщо боржниê є юридичною особою, – за місцем 
її знаходження. Але є винятêи, за яêими зобов’язання має бóти здійснене: 
 за зобов’язанням про передачó нерóхомоãо майна – за місцем знаходження 

майна; 
 за зобов’ÿзанням про передачó товарó або іншоãо майна, що передбачає їх

перевезення-за місцем здавання товарó (майна) перевізниêові; 
 за іншими зобов’язаннями боржниêа і про передачó товарó або іншоãо

майна – за місцем виãотовлення або зберіãання майна, яêщо це місце бóло
відоме êредиторові на момент виниêнення зобов'язання; 

 за ãрошовими зобов’ÿзаннями – за місцем проживання êредитора на 
момент виниêнення зобов’язання, а яêщо êредитор є юридичною особою, 
– за місцем її знаходження на момент виниêнення зобов'язання; 

 яêщо êредитор на момент виêонання зобов’язання змінив місце 
проживання або місцезнаходження і сповістив про це боржниêа, – за 
новим місцем проживання або знаходження êредитора з віднесенням за
рахóноê êредитора óсіх витрат, пов’язаних зі зміною місця виêонання. 
За місцем проживання, яê правило, відêривається спадщина.
Неабияêоãо значення набóває місце проживання для визначення

підсóдності по спорах з цивільноãо права. Підсóдність цивільних справ, за 
заãальним правилом, визначається за місцем проживання відповідача. 
Справи, що виниêають ó зв’язêó зі стяãненням аліментів, відшêодóванням 
шêоди, заподіяної смертю або тілесними óшêодженнями, та деяêі інші 
справи можóть розãлядатися за місцем проживання позивача. 
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Яê бачимо, з місцем проживання заêон пов'язóє виниêнення і 
припинення баãатьох юридичних фаêтів, що можóть тим чи іншим чином 
впливати на майновий та інший стан фізичної особи. 

Фізична особа яê підприємець  
До ЦК Уêраїни введено новó ãлавó (5) щодо реãóлювання відносин, 

пов’язаних із заêріпленням правовоãо статóсó особи яê підприємця. 
Відповідно до ст. 42 ГК підприємництво – це самостійна ініціатива, 
систематична, на власний ризиê ãосподарсьêа, що здійснюється сóб’єêтами 
ãосподарювання (підприємцями) з метою досяãнення еêономічних і 
соціальних резóльтатів та одержання прибóтêó. 

З оãлядó на це підприємництво не пов’язóється з обов’язêовим 
досяãненням прибóтêó, основним елементом вистóпає досяãнення мети, яêó 
ставить перед собою особа. Інаêше êажóчи, перш за все в підприємницьêій 
діяльності вбачається воля особи, що виявляється в оформленомó належним 
чином намірі одержати прибóтоê. Саме томó реãóлювання підприємницьêої 
діяльності тісно пов'язóється з правоздатністю і дієздатністю. 
Підприємницьêою діяльністю можóть займатись лише повністю дієздатні 
фізичні особи. Малолітні, а таêож особи, обмежені в дієздатності або визнані 
сóдом недієздатними. підприємцями бóти не можóть. 

Крім тоãо, особи, яêим сóд заборонив займатися певною діяльністю 
(обмежені ó правоздатності), не можóть здійснювати відповідний вид 
діяльності до заêінчення термінó, встановленоãо вироêом сóдó. 

Забороняється займатися підприємницьêою діяльністю війсьêово-
слóжбовцям, слóжбовим особам орãанів проêóратóри, сóдó, державної 
безпеêи, внóтрішніх справ, ãосподарсьêих сóдів, нотаріатó, а таêож орãанів 
державної влади і óправління, яêі поêлиêані здійснювати êонтроль за 
діяльністю підприємств. 

Деяêими видами підприємництва фізична особа може займатися лише 
з дозволó êомпетентних державних орãанів. Таêий дозвіл оформляється 
шляхом видачі ліцензії. Переліê видів діяльності, що підляãають 
ліцензóванню, встановлюється в заêоні та носить виêлючний хараêтер. 

Зоêрема, до таêих видів діяльності відносяться: виãотовлення і 
реалізація спеціальних засобів, заряджених речовинами сльозоточивої та 
подразливої дії, індивідóальноãо захистó, аêтивної оборони та засобів для 
виêонання спеціальних операцій і оперативно-розшóêових заходів; 
створення та óтримання стрілецьêих тирів, стрільбищ мисливсьêих стендів; 
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створення та óтримання штемпельно-ãраверних майстерень; виãотовлення 
печатоê і штампів; діяльність, пов’язана з реалізацією транспортних засобів, 
що підляãають реєстрації та обліêó в орãанах внóтрішніх справ. 

Є таêож види підприємницьêої діяльності, яêими фізичні особи взаãалі 
не мають права займатись. Це насамперед стосóється діяльності, що 
пов’язана з речами, вилóченими з цивільноãо обіãó, і пояснюється підвище-
ними вимоãами до безпеêи таêої діяльності та централізацією фóнêцій 
óправління. Переліê видів таêої діяльності встановлюється Верховною 
Радою Уêраїни за поданням Кабінетó Міністрів Уêраїни. Таêож підприємці не 
можóть займатись діяльністю ó сфері орãанізації і радіомовлення (Заêон 
Уêраїни «Про телебачення і радіомовлення»), êосмічною діяльністю (Заêон 
Уêраїни «Про êосмічнó діяльність»), діяльністю ó сфері вищої освіти (Заêон 
Уêраїни «Про вищó освітó») та в інших випадêах, визначених заêоном. 

Фізична особа може здійснювати своє право на підприємницьêó 
діяльність за óмови її державної реєстрації. 

Державна реєстрація підприємницьêої діяльності фізичних осіб 
проводиться ó виêонавчомó êомітеті місьêої, районної ó місті ради або в 
районній, районній міст Києва і Севастополя державній адміністрації за 
місцем проживання особи, яêа бажає займатись підприємництвом. Для 
реєстрації фізичної особи яê підприємця таêа особа повинна подати 
заповненó реєстраційнó êартêó встановленоãо зразêа, ãромадянина – 
платниêа податêó та інших обов'язêових платежів і доêóмент, що засвідчóє 
внесення плати за державнó реєстрацію. 

Державна реєстрація підприємницьêої діяльності здійснюється (за 
наявності всіх доêóментів) за заявочним принципом протяãом не (більше 
десяти робочих днів. Орãан, яêий здійснює реєстрацію, зобов’язаний 
протяãом цьоãо термінó видати посвідчення про реєстрацію (п. 6 ст. 58 ГК 
Уêраїни). Таêе посвідчення є підставою для відêриття рахóнêів в óстановах 
банêів за місцем реєстрації сóб’єêта підприємницьêої діяльності. 

Інформація про державнó реєстрацію фізичних осіб яê підприємців є 
відêритою. 

Фізична особа може розпочати підприємницьêó діяльність без 
державної реєстрації, óêлавши відповідні доãовори. У разі виниêнення спорó 
щодо цих доãоворів вона не має права їх оспорювати на тій підставі, що вона 
не є підприємцем. 
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До підприємницьêої діяльності фізичних осіб застосовóються всі 
правила, що реãóлюють підприємницьêó діяльність юридичних осіб, яêщо 
інше не встановлено заêоном або не випливає із сóті правовідносин. Тобто 
фізична особа-підприємець має право вільно вибирати вид діяльності, 
виêористовóвати все своє майно для досяãнення поставленої мети в 
підприємництві, а таêож набóвати бóдь-яêе майно за винятêом вилóченоãо з 
обіãó. Вона має право самостійно формóвати проãрами діяльності та 
вибирати постачальниêів і споживачів виробленої продóêції, встановлювати 
ціни, дотримóючись вимоã заêонодавства. 

Підприємець має право наймати і звільняти працівниêів на óмовах 
трóдовоãо доãоворó (êонтраêтó), встановлювати системó і розмір оплати 
праці, інші види доходів осіб, яêі працюють ó ньоãо за наймом, óêладати з 
іншими фізичними особами доãовори підрядó, сховó, авторсьêі доãовори та 
бóдь-яêі інші правочини. Він має право вільно розпоряджатися прибóтêом, 
що залишається після внесення платежів, óстановлених заêонодавством, 
мати інші права та нести обов'язêи. 

З іншоãо боêó, яê підприємець, фізична особа зобов'язана здійснювати 
оплатó праці працівниêам, яêі ó неї працюють за доãовором трóдовоãо 
наймó, на рівні, не нижчомó за мінімальний, надавати найнятим робітниêам 
відпóстêи та інші передбачені трóдовим заêонодавством пільãи, забезпечó-
вати дотримання заêонодавства про охоронó праці, здійснювати інші 
передбачені заêонодавством вимоãи  

Крім тоãо, фізична особа відповідає за зобов’язаннями, пов’язаними з 
підприємницьêою діяльністю, óсім своїм майном, ó томó числі і частêою ó 
спільній власності подрóжжя, êрім майна, на яêе, зãідно із заêоном, не може 
бóти звернено стяãнення. 

У разі незаможності фізичної особи-підприємця він може бóти 
визнаний банêрóтом. Під банêрóтством підприємця розóміється йоãо 
неспроможність задовольняти вимоãи êредиторів щодо оплати товарів 
(робіт, послóã), сплати податêів та інших обов’язêових платежів до бюджетó 
і позабюджетних фондів. Визнання фізичної особи-підприємця банêрóтом 
відбóвається ó порядêó, встановленомó Заêоном Уêраїни «Про банêрóтство». 

Яêщо особа, яêа займається підприємництвом, визнана безвісно 
відсóтньою, недієздатною або обмеженою ó дієздатності або яêщо 
власниêом майна, яêе виêористовóвалося ó підприємництві, стала 
неповнолітня (малолітня) особа, орãан опіêи та піêлóвання може 
призначити óправителя цьоãо майна. 
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Орãан опіêи та піêлóвання óêладає з óправителем доãовір про 
óправління цим майном. 

При здійсненні повноважень щодо óправління цим майном óправитель 
діє від своãо імені, але в інтересах особи, яêа є власниêом майна. Цим самим 
доãовір про óправління має правовó природó подібнó до доãоворó êомісії. 

Орãани опіêи та піêлóвання зобов’язані здійснювати êонтроль за 
діяльністю опіêóна чи піêлóвальниêа з тим. щоб не порóшóвались права та 
заêонні інтереси підопічноãо. 

Опіêа і піêлóвання. Патронаж. 
Опіêа і піêлóвання є однією з форм здійснення державноãо захистó 

особи, прав та заêонних інтересів фізичних осіб, яêі не мають дієздатності 
або мають її не в повномó обсязі. Крім тоãо, ці правові інститóти захищають 
інтереси осіб, яêі тим чи іншим чином потерпіли від поведінêи недієздатної 
або не повністю дієздатної фізичної особи. Адже малолітні та недієздатні 
особи не несóть відповідальності за завданó ними шêодó. Таêó шêодó 
відшêодовóють опіêóни чи інші заêонні представниêи. Піêлóвальниêи 
неповнолітньоãо теж можóть бóти відповідачами за неправомірні дії своãо 
підопічноãо. 

Опіêа визначається яê один із видів представництва40, а саме – 
представництва за заêоном і встановлюється над малолітніми особами, 
позбавленими батьêівсьêоãо піêлóвання, та особами, яêі визнані 
недієздатними. 

Опіêóн замінює своãо підопічноãо в óсіх правовідносинах, зобов’язаний 
піêлóватися про підопічноãо, створювати йомó необхідні побóтові óмови, 
забезпечóвати йоãо доãлядом та ліêóванням, а опіêóн малолітньоãо, êрім тоãо 
зобов’язаний дбати про йоãо виховання, навчання та розвитоê. На опіêóнові 
лежить обов'язоê вживати заходів щодо захистó прав та інтересів 
підопічноãо, вчиняти правочини від йоãо імені та в йоãо інтересах. 

40 З цього приводу в літературі зазначалося, що представництво за своїи змістом може 
мати місце лише тоді, коли в його основі лежить воля особи, яку представляють. Що 
ж до опікунів чи піклувальників, то вони не виступають представниками, хоча і 
здійснюють права та обов'язки, що належать підопічному. Але це відбувається 
незалежно від волі підопічного. Крім того, опікуни та піклувальники не можуть 
відмовитися від здійснення цих прав і обв'язків. (Див.: Халфіна Р. О. Значение и 
сущность договора в советском социалистическом гражнаском праве. М.: Изд�во АН 
СССР, 1954. С. 67�74). Цьому питанню присвячена робота: Бірюков І. А. Правове 
становище бітьків і опікунів при укладнні ними правочинів стосовно своїх 
малолітніх дітей чи підопічних їм осіб. Бюллетень Міністерства юстиції України. 
2004. № 6. С. 65�71. 
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Опіêóн має право вимаãати повернення підопічноãо від осіб, яêі 
тримають йоãо не маючи на це заêонної підстави. 

Заêон дещо обмежóє опіêóна в здійсненні певних дій щодо підопічноãо. 
Опіêóн не може здійснювати дарóвання від йоãо імені порóêою; не може 
представляти підопічноãо в сóді при розãляді спорó між підопічним і 
дрóжиною, чоловіêом опіêóна або йоãо близьêими родичами. Крім тоãо, ні 
опіêóн, ні йоãо дрóжина, чоловіê, та близьêі родичі (батьêи, діти, брати, 
сестри) не можóть óêладати з підопічними доãоворів, êрім передання майна 
підопічномó ó власність за доãовором дарóвання або ó безоплатне 
êористóвання за доãовором позичêи. 

Піêлóвання встановлюється над неповнолітніми фізичними особами, 
яêі позбавлені постійноãо або тимчасовоãо батьêівсьêоãо піêлóвання, та 
особами обмеженими ó дієздатності. Піêлóвальниê не óчиняє правочинів 
замість підопічноãо, але здійснює êонтроль шляхом дачі зãоди на 
óêлаладання тих правочинів, яêих підопічний самостійно óêладати не має 
права. Піêлóвальниê зобовязаний надавати підопічномó допомоãó в 
здійсненні своїх прав і виêонанні обов’язêів, дбати про створення для ньоãо 
необхідних побóтових та інших óмов соціальноãо хараêтерó, охороняти 
йоãо від зловживання з боêó третіх осіб. Заêон не відносить піêлóвальниêів 
до заêонних представниêів підопічних. 

У заêоні зазначено таêож переліê правочинів, яêі неможливо óêладати 
без дозволó орãанó опіêи та піêлóвання. Без таêоãо дозволó опіêóн не має 
права: 

 відмовитися від майнових прав підопічноãо;
 видавати письмові зобов’язання від імені підопічноãо;
 óêладати доãовори, яêі підляãають нотаріальномó посвідченню або

державній реєстрації, в томó числі доãовори про розподіл або обмін 
житловоãо бóдинêó, êвартири; 

 óêладати доãовори щодо іншоãо цінноãо майна.
Піêлóвальниê має право дати дозвіл на вчинення зазначених

правочинів лише за дозволом орãанó опіêи і піêлóвання (ст. 71 ЦК). 
Таêим чином, більшість зазначених в заêоні правочинів, на óêладання 

яêих необхідний дозвіл орãанó опіêи і піêлóвання, чітêо визначені и можóть 
бóти належним чином проêонтрольовані. Що ж до іншоãо цінноãо майна, 
стосовно яêоãо опіêóн не має права óêладати правочинів, а піêлóвальниê 
давати зãодó на їх óêладання без дозволó орãанó опіêи і піêлóвання, то 
заêонодавець не визначає йоãо переліêó чи вартості і не встановлює осіб, яêі 
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бóдóть здійснювати êонтроль за додержанням заêонó в цій частині. Це може 
внести невизначеність ó поведінêó опіêóна та піêлóвальниêа при здійсненні 
належних їм прав. 

Можна бóло б запропонóвати êритерії визначення таêоãо майна, а саме: 
– це об’єêти, що становили дóховнó цінність для попередниêів

підопічноãо або для ньоãо самоãо (ордени, медалі, щоденниêи, твори 
літератóри, наóêи, мистецтва, іншоãо видó творчості); 

– це речі (їх сóêóпність), вартість яêих перевищóє однó тисячó ãривень.
(вартість óмовна, вона може бó ти яê більшою, таê і меншою). 

Яê опіêóни, таê і піêлóвальниêи мають право на платó за виêонання 
ними своїх обов’язêів. Розмір та порядоê її виплати визначає Кабінет 
Міністрів Уêраїни. 

Таêим чином, можна сêазати, що основна різниця між опіêою і 
піêлóванням виявляється в обсязі цивільних прав та обов'язêів, яêі 
поêладаються на опіêóна і піêлóвальниêа, з оãлядó на стан дієздатності їх 
підопічних. 

Встановлення опіêи та піêлóвання здійснюється: 
Сóдом ó разі: визнання особи недієздатною (1); обмеження її ó 

дієздатності (2); встановлення при розãляді справи, що малолітня чи 
неповнолітня особа позбавлена постійноãо батьêівсьêоãо піêлóвання (3). 

Орãаном опіêи та піêлóвання ó разі встановлення: опіêи над малолітнім 
(1); піêлóвання над неповнолітнім (2). 

При цьомó слід враховóвати, що ці особи не позбавлені постійноãо 
батьêівсьêоãо піêлóвання, а з певних причин тимчасово залишилися без 
ньоãо (батьêи перебóвають на ліêóванні, ó відрядженні тощо). 

Опіêóн та піêлóвальниê призначаються сóдом за поданням орãанó опіêи 
та піêлóвання (ст. 60 ЦК Уêраїни). Таêими орãанами, відповідно до ст. 56 ЦК, 
є районні, районні в містах Києві та Севастополі державні адміністрації, 
виêонавчі орãани місьêих, районних ó містах, сільсьêих, селищних рад. 
Безпосереднє ведення справ з опіêи та піêлóвання поêладається на 
відповідні відділи ó виêонêомах районних (місьêих) рад: народної освіти – 
щодо осіб, яêі не досяãли 18 роêів; охорони здоров’я – щодо осіб, визнаних 
сóдом недієздатними чи обмежено дієздатними; соціальноãо забезпечення – 
щодо дієздатних осіб, яêі потребóють піêлóвання за станом здоров’я. 

У сільсьêій місцевості і селищах справами опіêи і піêлóвання 
безпосередньо відають виêонавчі êомітети сільсьêих і селищних рад. 
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Установи і ãромадяни, яêим стане відомо про осіб, яêі залишилися без 
опіêóвання чи піêлóвання, зобов’язані неãайно повідомити про це орãани 
опіêи і піêлóвання за фаêтичним місцезнаходженням особи, яêа потребóє 
опіêóвання. Таêий обов'язоê заêон поêладає на êожноãо, êомó стане відомо 
про таêих осіб (ст. 57 ЦК). 

Зазвичай про це довідóються орãани РАЦСó, нотаріальні êонтори, сóдові 
орãани, орãани внóтрішніх справ, орãани соціальноãо забезпечення, диреêтори 
шêіл і завідóючі дошêільними заêладами та інші óстанови й особи. 

Опіêа та піêлóвання встановлюються за місцем проживання особи, яêа 
потребóє опіêи та піêлóвання, або за місцем проживання опіêóна чи 
піêлóвальниêа. У зв’язêó з тим, що фізична особа може мати êільêа місць 
проживання, бóло б доцільно визначити безпосередньо в заêоні, що таêим 
місцем є постійне місце проживання зазначених вище осіб. 

Опіêóном та піêлóвальниêом може бóти лише фізична особа з повною 
дієздатністю. 

Призначення опіêóна чи піêлóвальниêа відбóвається лише за їх 
письмовою зãодою і переважно серед тих осіб, яêі перебóвають ó сімейних, 
родинних стосóнêах з підопічним, з óрахóванням особистих стосóнêів між 
ними, можливості особи виêонóвати обов’язêи опіêóна чи піêлóвальниêа. 

При призначенні опіêóна та піêлóвальниêа для малолітньоãо береться 
до óваãи бажання підопічноãо, хоча це не є обов’язêовою óмовою. 

Стаття 63 ЦК встановлює нове правило, зãідно з яêим особі може бóти 
призначено одноãо або êільêох опіêóнів чи піêлóвальниêів. 

З цьоãо приводó виниêає запитання, чи не призведе це до êонêóренції 
між цими особами і чи не бóде підопічний (обмежений ó дієздатності) 
зловживати цим правом? 

Деяêим особам заêон забороняє бóти опіêóном та піêлóвальниêом. Це 
особи, яêі позбавлені батьêівсьêих прав, яêщо ці права не бóли відновлені, а 
таêож особи, поведінêа та інтереси яêих сóперечать інтересам тоãо, хто 
поãребóє опіêи та піêлóвання. 

Призначеномó опіêóнові чи піêлóвальниêó видається посвідчення 
встановленоãо зразêа. 

Яêщо над дітьми, яêі виховóються в державних дитячих заêладах, і над 
особами, яêі потребóють опіêи й піêлóвання і влаштовані ó відповідні 
ліêóвальні заêлади або заêлади орãанів соціальноãо забезпечення, опіêóни й 
піêлóвальниêи не призначені, виêонання обов’язêів опіêóнів і піêлóвальниêів 
поêладається на ці заêлади. 



І. А. Бірюков. Вибрані праці  

76

Звільнення опіêóнів ти піêлóвальниêів може здійснюватися: за рішенням 
орãанó опіêи та піêлóвання (1); за заявою опіêóна або піêлóвальниêа (2); за 
заявою особи, над яêою встановлено піêлóвання (3); сóдом за заявою орãанó 
опіêи та піêлóвання (ó разі невиêонання опіêóном чи піêлóвальниêом своїх 
обов'язêів; поміщення підопічноãо до дитячоãо, ліêóвальноãо, навчально-
виховноãо заêладó або заêладó орãанó соціальноãо захистó). 

Припинення опіêи відбóвається ó разі: передачі малолітньоãо батьêам 
або óсиновлювачам (1); досяãнення підопічним 14 роêів (особа, яêа 
здійснювала обов'язêи опіêóна, стає піêлóвальниêом без спеціальноãо 
рішення щодо цьоãо) (2); поновлення дієздатності особи, яêа бóла визнана 
недієздатною (3). 

Піêлóвання припиняється ó разі: досяãнення особою повноліття (1); 
реєстрації шлюбó з неповнолітнім (2); емансипації неповнолітньоãо, 
поновлення дієздатності особи, дієздатність яêої бóла обмежена (3). 

Опіêа й піêлóвання припиняються таêож ó разі смерті підопічноãо або 
оãолошення йоãо померлим. 

Різновидом піêлóвання є патронаж. Він встановлюється над дієздатною 
особою за її зãодою та ініціативою. 

Дієздатна фізична особа, яêа за станом здоров'я не може самостійно 
здійснювати свої права та виêонóвати обов’язêи, має право обрати собі 
помічниêа. Піêлóвальниê (помічниê) ó таêомó випадêó реєстрóється орãаном 
опіêи та піêлóвання, про що видається відповідний доêóмент, зразоê яêоãо 
встановлює Міністерство юстиції Уêраїни. Помічниêом може бóти дієздатна 
особа. 

Помічниê має право на одержання пенсії, аліментів, заробітної плати, 
поштових відправлень, що належать особі, яêа потребóє допомоãи; на вчинення 
дрібних побóтових правочинів, відповідно до наданих йомó повноважень; 
представляти особó в орãанах державної влади, орãанах влади Автономної 
Респóбліêи Крим, орãанах місцевоãо самоврядóвання та орãанізаціях, діяльність 
яêих пов'язана з обслóãовóванням населення. Послóãи помічниêа є оплатними, 
яêщо інше не визначено домовленістю сторін. 

У бóдь-яêий час помічниê може бóти відêлиêаний, а йоãо повноваження 
анóльовані особою, яêа потребóє допомоãи. 
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ЮРИДИЧНІ ОСОБИ 

Поняття та ознаêи юридичної особи 
Сóб’єêтами цивільних правовідносин поряд з фізичними особами є 

таêож юридичні особи – об’єднання ãромадян. Кожна фізична особа, 
встóпаючи до об’єднання, передає йомó частинó своїх прав і обов’язêів, в 
резóльтаті чоãо об’єднання, яêе бере на себе ці права і обов'язêи, óособлює 
своїх засновниêів. Але однієї волі ãромадян для створення юридичної особи 
не достатньо. Потрібно, щоб новостворювана орãанізація бóла належним 
чином зареєстрована державними орãанами. Цим підтверджóється 
заінтересованість держави ó створенні (виниêненні) юридичних осіб. Ще 
аêтивнішó óчасть держава бере ó створенні юридичних осіб пóблічноãо 
права. Вони створюються з метою ефеêтивнішоãо і раціональнішоãо 
виêористання державноãо та ãромадсьêоãо майна. Зрозóміло, що держава, 
територіальні чи реãіональні ãромади не можóть óправляти всіма належними 
їм цінностями. Заêріплюючи майно за оêремими підприємствами, 
óстановами та орãанізаціями, держава, територіальні ãромади, яê власниêи, 
дозволяють їм óправляти цим майном, розпоряджатися ãрошовими êоштами, 
встóпати від своãо імені в різні правовідносини, тобто надають їм статóс 
сóб’єêтів цивільноãо права. 

Наóêа цивільноãо права приділяла баãато óваãи вченню про 
юридичних осіб яê сóб’єêтів цивільноãо права, що обóмовлювалось 
потребами розвитêó виробничих та деяêих інших сóспільних відносин. 
Бóли розроблені різні теорії щодо сóті юридичної особи, яêі зводилися 
в основномó до трьох основних напрямів: а) теорія фіêції; б) теорія 
заперечення юридичної особи; в) теорія реальності юридичної особи. 

Теорія фіêції базóється на томó, що сóб’єêтом цивільноãо права може 
бóти лише фізична особа, а правосóб’єêтність орãанізацій є імітацією 
правовоãо статóсó ãромадян. Автори цієї теорії не заперечóвали можливість 
виниêнення юридичної особи за óмови дозволó держави або заêонó, але, на 
їх дóмêó, це є досить штóчне óтворення і виниêає воно, передóсім, для тоãо, 
щоб відоêремити майно юридичної особи від майна фізичної. Ця теорія 
надає пріоритет незалежності людини і з певним óпередженням ставиться 
до ãромадсьêих об´єднань. 

Теорія заперечення юридичної особи. Прибічниêи цієї теорії 
намаãалися визначити, – хто ж отримóє êінцевó виãодó від правовідносин ó 
сóспільстві – юридичні чи фізичні особи. У своїх дослідженнях вони дійшли 
висновêó, що êінцевó виãодó від цивільних правовідносин отримóють 
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виêлючно фізичні особи. На цих підставах прибічниêи цієї теорії 
відмовлялися визнавати юридичнó особó сóб’єêтом цивільноãо права. 

Теорія реальності визнає юридичнó особó повноцінним сóб’єêтом 
цивільних правовідносин. Її послідовниêи аêцентóвали óваãó на томó, що 
фізичні особи залежно від обставин і власноãо волевиявлення можóть діяти 
яê ізольовано, таê і спільно. 

Об’єднóються вони між собою ó разі виниêнення спільних інтересів. 
Саме для реалізації таêих інтересів фізичні особи і створюють різні 
орãанізації. Враховóючи, що історичні досяãнення є резóльтатом розвитêó 
êооперóвання людей, автори названої теорії вважають за потрібне надавати 
можливість об’єднанням ãромадян вистóпати сóб’єêтами цивільних 
правовідносин. Нині ця теорія є домінóючою та має êільêа напрямів. Таê, 
орãанічна теорія на перше місце ставить соціолоãічні дослідження 
об´єднань людей; орãанізаційна теорія визначальною вважає правовó 
охоронó юридичних осіб; а теорія соціальної фóнêції віддає переваãó 
дослідженням соціальних фóнêцій юридичних осіб. 

Отже, теорія визнання юридичної особи побóдована на врахóванні 
волевиявлення лише фізичних осіб щодо їх об'єднання між собою. 

З позицій цієї теорії важêо пояснити сóть юридичної особи, що 
виниêає за ініціативою держави. У цьомó випадêó можóть бóти êорисними 
теорії юридичної особи, розроблені своãо часó радянсьêими вченими 
(теорії êолеêтивó, держави, диреêтора та ін.)41. Проте ці теорії бóдóвалися на 
визнанні панівноãо становища державної власності і, відповідно, 
пристосóвання юридичної особи до цієї форми власності. 

З цьоãо приводó в літератóрі зазначається, що на етапі розвитêó ринêових 
відносин, яêий набóває в Уêраїні дедалі більшоãо розмахó, правове становище 
юридичних осіб, їх êласифіêація, визначення можливостей та правових засад їх 
діяльності не може ´рóнтóватися на застарілих теоріях і побóдованоãо 
відповідно до них заêонодавства. Неможливе таêож епіãонсьêе перенесення 
положень про юридичних осіб із зарóбіжноãо заêонодавства, тим більше, що 
воно неоднорідне, і ці питання по-різномó вирішóються в êраїнах 
êонтинентальноãо і заãальноãо права42. 

Таêе твердження, поряд з існóванням баãатьох наóêових теорій 
юридичної особи, є ще одним доêазом величезної сêладності цьоãо явища. 
На різних етапах сóспільноãо розвитêó на перший план ставились то одні, то 

41 Див.: Гражданское право. Ч. 1: учебник. Под ред. А. П. Сергеева, Ю. К. Толстого. С. 111. 
42 Див. Шевченк Я. М. Законодавство: проблеми ефективності. К.: Наук. думка, 1995. С. 110. 
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інші ознаêи юридичної особи залежно від óмов еêономічноãо розвитêó 
сóспільства. При цьомó слід звернóти óваãó на висновоê, зроблений 
Саллейлем: «...після баãатьох спроб вирішити питання про юридичнó особó 
нічоãо не може бóти леãшим за новó спробó йоãо вирішення, однаê разом з 
тим, нічоãо не може бóти більш безплідним...»43. 

Наóêові розробêи радянсьêих цивілістів щодо визначення сóті 
юридичної особи можóть знадобитись ó формóванні правових засад 
еêономічноãо розвитêó Уêраїни, особливо при визначенні правовоãо статóсó 
юридичних осіб пóблічноãо права (ст. 81 ЦК). 

Еволюція цивільноãо права має відбóватися не тільêи за рахóноê 
розширення сфери реãóлювання сóспільних відносин, вироблення нових 
принципів, понять, а й шляхом збереження всьоãо, що зареêомендóвало себе 
êорисним і доцільним. «Корисно збереãти все, що не потребóє знищення. 
Заêони повинні поêращóвати звичаї, яêщо вони не перетворились на вади»44. 

З іншоãо боêó, необхідно чітêо відмежовóвати êориснитй доробоê від 
застарілоãо. Зоêрема, ó цивілістичній литератóрі неоднаразово піддавалась 
êритиці модель юридичних осіб приватноãо права, заêладена в ГК Уêраїни45. 

Заêонодавство зарóбіжних êраїн визнає юридичнó особó самостійним 
сóб´єêтом цивільноãо і торãовоãо права, але єдиноãо визначення поняття 
юридичної особи не дає. У ЦК Російсьêої Федерації визначення поняття 
юридичної особи залишилось майже таêим, яêим воно бóло в ЦК РРФСР 
1964 р. 

Зãідно зі ст. 80 ЦК Уêраїни юридичною особою визнається орãанізація, 
створена і зареєстрована ó встановленомó заêоном порядêó, наділена 
цивільною правоздатністю і дієздатністю, може бóти позивачем та 
відповідачем ó сóді. 

Базóючись на цьомó визначенні, можна виділити таêі хараêтерні ознаêи 
юридичної особи: 

1. Орãанізаційна єдність. Для тоãо щоб бóти юридичною особою 
орãанізація повинна вистóпати яê єдине ціле, мати орãани óправління та 
інші індивідóальні ознаêи. Томó, наприêлад, об´єднання селян для сóмісноãо 

                                                            
43 Див.: Гражданское право. Ч. 1. учебник. Под ред. А. П. Сергеева, Ю. К. Толстого. С. 110. 
44 Див. Цвайгерт К. Введение в сравнительное правоведение в сфере чпстного права. Т. 1. 
М.: Межд. отношения, 1998. С. 137. 
45 Див.: Спасибо3Фатеева И. В. Последняя попітка расшифровать «код Да Винчи», т.е 
Хозяйственный кодекс Украины. Юридичний радник. 2006. № 2(10). 
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випасó своєї хóдоби не може вважатись юридичною особою –  ó ньомó 
відсóтня орãанізаційна єдність. 

Орãанізаційна єдність знаходить свій прояв ó різних ознаêах. Зоêрема 
однією з індивідóальних ознаê юридичної особи є найменóвання. Воно 
повинно містити вêазівêó щодо її орãанізаційно-правової форми або 
хараêтерó діяльності. Вêазівêó на орãанізаційно-правовó формó повинно 
містити найменóвання товариства, а вêазівêó на хараêтер діяльності 
юридичної особи – найменóвання óстанови. Юридична особа може мати, 
êрім повноãо, ще й сêорочене найменóвання. 

Яêщо юридична особа виниêла яê підприємницьêе товариство, то вона 
повинна мати êомерційне (фірмове) найменóвання. Правова охорона 
надається êомерційномó найменóванню, яêщо воно дає можливість 
вирізнити однó особó з-поміж інших та не вводить в оманó споживачів 
щодо справжньої її діяльності. 

При цьомó право інтелеêтóальної власності на êомерційне 
найменóвання виниêає з моментó першоãо виêористання цьоãо 
найменóвання та охороняється і без обов’язêовоãо подання заявêи на ньоãо 
чи йоãо реєстрації і незалежно від тоãо, є чи не є êомерційне найменóвання 
частиною торãовельної марêи. 

Заêон допóсêає можливість наявності ó різних сóб’єêтів 
однаêових êомерційних найменóвань, за óмови яêщо це не вводить в оманó 
споживачів щодо товарів, яêі вони виробляють та (або) реалізовóють, та 
послóã, яêі ними надаються. 

До майнових прав інтелеêтóальної власності на êомерційне 
найменóвання належать: право на виêористання êомерційноãо 
найменóвання (1); право перешêоджати іншим особам неправо-
мірно виêористовóвати êомерційне найменóвання, в томó числі 
забороняти таêе виêористання (2); інші майнові права інтелеêтóальної 
власності, встановлені заêоном (3) (ст. 490 ЦК). 

Комерційне найменóвання повинно сêладатися з найменóвання 
юридичної особи і вêазівêи на вид товариства. Наприêлад, фірмове 
найменóвання товариства з додатêовою відповідальністю має містити 
найменóвання товариства, а таêож слова «товариство з додатêовою 
відповідальністю». У таêомó ж порядêó визначається êомерційне 
найменóвання аêціонерноãо товариства і виробничоãо êооперативó, тільêи 
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з відповідною вêазівêою на слова «аêціонерне товариство» чи «виробничий 
êооператив». 

Що ж до êомерційноãо найменóвання повноãо або êомандитноãо 
товариства, то воно повинно містити імена (найменóвання) óсіх повних 
óчасниêів, а таêож слова «повне товариство» чи «êомандитне товариство», 
або ж ім’я (найменóвання) одноãо чи êільêох óчасниêів з доданням слів «і 
êомпанія», а таêож слова «повне товариство» чи «êомандитне товариство». 
Найменóвання юридичної особи зазначається в її óстановчих доêóментах і 
вноситься до Єдиноãо державноãо реєстрó юридичних осіб. 

У випадêó зміни своãо найменóвання юридична особа зобов´язана 
оãолосити про це в орãанах дрóêó, в яêих пóбліêóються дані про державнó 
реєстрацію юридичної особи, та сповістити про це всіх осіб, з яêими вона 
перебóває ó доãовірних відносинах. 

Про орãанізаційнó єдність свідчить таêож наявність місця знаходження 
юридичної особи, яêе визначається місцем знаходження орãанó юридичної 
особи. Конêретне місцезнаходження юридичної особи полеãшóє 
застосóвання до неї аêтів орãанів місцевоãо самоврядóвання, звернення з 
позовом до сóдó, виêонання зобов´язань тощо. 

2. Майнова відоêремленість. Кожна юридична особа має своє майно, 
яêе може належати їй на праві власності або заêонноãо володіння. 
Необхідність відоêремленоãо майна створює матеріальнó базó незалежноãо 
існóвання юридичної особи. Без відповідних засобів виробництва, ãрошей, 
інших цінностей неможлива бóдь-яêа цілеспрямована діяльність. 
Об'єднання цих засобів в один майновий êомплеêс, що належить певній 
орãанізації, і сêладає відоêремленість її майна. 

Майнова відоêремленість потрібна юридичній особі не задля 
формальності, а для досяãнення певної мети (вироблення продóêції, 
êóльтóрно-освітня діяльність, діяльність, спрямована на досяãнення творчих 
резóльтатів тощо). 

Частина 3 ст. 96 ЦК зазначає, що óчасниê (засновниê) юридичної 
особи не відповідає за зобов’ÿзаннями юридичної особи, а юридична 
особа не відповідає за зобов’ÿзаннями óчасниêа (засновниêа) юридичної 
особи, êрім випадêів, передбачених заêоном та óстановчими доêóментами. 

3. Участь ó цивільномó обороті від власноãо імені. Кожна юридична особа,

маючи індивідóальне найменóвання, може діяти лише від своãо імені, а саме: 

набóвати  майнових  і  особистих  немайнових  прав ,  нести  обов ’язêи ,
81 
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має заãальнó правоздатність за деяêими виêлюченнями. Проте таêий 
висновоê потребóє додатêовоãо об´рóнтóвання. Перш за все це пояснюється 
тим, що в наóці цивільноãо права, êрім заãальної (óніверсальної), 
розрізняють і спеціальнó правоздатність. 

У радянсьêій наóці цивільноãо права вважалося, що носієм заãальної 
правоздатності є ãромадянин, а спеціальної – юридична особа. Таêó 
позицію мав і заêонодавець. Таê, зãідно із ч. 1 ст. 26 ЦК УРСР 1963 р. 
юридична особа мала цивільнó правоздатність відповідно до встановлених 
цілей її діяльності. 

Але це не означало, що в цивілістичній літератóрі не дисêóтóвалося 
питання щодо видів правоздатності юридичних осіб. Одні цивілісти 
вважали, що юридичні особи, яê і фізичні, повинні діяти на принципах 
заãальної правоздатності, бо немає ніяêих підстав звóжóвати свободó їх 
діяльності. Інші, ´рóнтóючись на розóмінні тоãо, що юридична особа 
виниêає заради досяãнення певної мети – відстоювали принципи 
спеціальної правоздатності. 

Під спеціальною правоздатністю слід розóміти можливість 
êомпетентних адміністративних орãанів êонтролювати діяльність 
юридичної особи, щоб вона не виходила за межі, передбачені її óстановчими 
доêóментами. Ця спеціальна правоздатність юридичної особи заснована на 
принципі обмеження правоздатності. 

Водночас під спеціальною правоздатністю юридичної особи можна 
розóміти можливість меншості відстоювати інтереси юридичної особи ó 
разі, яêщо більшість прийме рішення, яêе на їх дóмêó бóде сóперечити меті 
створення юридичної особи, заêріпленій в її óстановчих доêóментах, і явно 
бóде спрямована не на êористь юридичної особи. У цьомó разі «не йдеться 
про те, щоб обов’язêово сêасóвати той чи інший аêт, а тільêи про те, щоб 
óрятóвати членів меншості від збитêів»46. 

Саме в таêомó розóмінні визначає спеціальнó правоздатність 
юридичної особи ЦК Уêраїни, заêріпивши в ч. 5 ст. 98 правило про те, 
що рішення заãальних зборів може бóти осêаржене до сóдó óчасниêом 
товариства. 

Про спеціальнó правоздатність ó таêомó розóмінні йдеться щодо 
юридичних осіб приватноãо права. 

46 Див.: Покровский И. А. Основные проблемы гражданского права. М.: Статут, 1998. 
С. 156. 
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Що ж до юридичних осіб пóблічноãо права, то вони мають обмеженó 
(спеціальнó) цивільнó правоздатність. 

Слід таêож звернóти óваãó на певні особливості правоздатності 
юридичних осіб ó порівнянні з фізичними. 

Таê, ó фізичних осіб спочатêó виниêає правоздатність, а лише через 
деяêий час, із досяãненням певноãо віêó, і дієздатність. Для юридичних осіб 
певний розрив ó часі виниêнення правоздатності і дієздатності неможливий. 
Правоздатна, але недієздатна юридична особа не моãла б не тільêи 
виêонóвати цивільні права й обов´язêи, а й набóвати їх. Томó правоздатність 
і дієздатність юридичних осіб виниêає одночасно. 

Правоздатність юридичної особи виниêає з моментó її створення і 
припиняється в момент внесення записó до Єдиноãо державноãо реєстрó про 
припинення юридичної особи. Юридична особа вважається створеною з 
моментó її державної реєстрації. Таêа реєстрація здійснюється ó виêонêомах 
районних (місьêих) рад чи держадміністраціях. 

Усі фізичні особи мають рівнó правоздатність. Юридичні особи таêої 
рівності не мають. Правоздатність приватної юридичної особи сóттєво 
відрізняється від цивільної правоздатності юридичної особи, що створена в 
ãалóзі пóблічноãо права. 

Крім тоãо, правоздатність юридичної особи за своїм змістом 
відрізняється від правоздатності фізичної особи. Таê, деяêі юридичні особи 
можóть володіти, êористóватися та розпоряджатися майном, яêе виêлючене 
з цивільноãо обіãó. Фізичні особи таêоãо права не мають. 

Зміст цивільної правоздатності можóть сêладати не тільêи майнові, а й 
особисті немайнові права. Юридичній особі можóть належати права на 
недоторêаність її ділової репóтації, таємницю êореспонденції, інформацію 
тощо. Заêонодавець ´рóнтóється на томó, що особисті немайнові права, яêі 
можóть належати юридичній особі, визначаються та захищаються таê само, 
яê і аналоãічні права фізичних осіб. 

Яê і ãромадянин, юридична особа може бóти обмежена в правах лише ó 
випадêах і порядêó, передбачених заêонодавчими аêтами. Рішення про 
обмеження прав може бóти осêаржене юридичною особою до сóдó. 

Оêремими видами діяльності, переліê яêих визначається заêоном, 
юридична особа може займатися тільêи після одержання спеціальноãо 
дозволó (ліцензії), яêий видається Кабінетом Міністрів Уêраїни або 
óповноваженим ним орãаном. Без цьоãо дозволó не можóть здійснюватися 
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таêі види діяльності, яê пошóê (розвідêа) та еêсплóатація родовищ êорисних 
êопалин, виробництво, ремонт і реалізація спортивної, мисливсьêої 
воãнепальної зброї та боєприпасів до неї, медична праêтиêа та інші види 
діяльності. 

Цивільнó дієздатність юридичної особи здійснюють її орãани. Ці орãани 
можóть бóти одноосібними (диреêтор, начальниê) або êолеãіальними 
(правління, заãальні збори). Можливі випадêи поєднання одноосібних і 
êолеãіальних засад óправління. Здебільшоãо це притаманно товариствам. 
Вищим орãаном óправління товариством є заãальні збори йоãо óчасниêів. 
Заãальні збори товариства своїм рішенням створюють виêонавчий орãан та 
встановлюють йоãо êомпетенцію та сêлад. 

Керівний орãан юридичної особи виражає її волю, томó йоãо дії – це дії 
самої юридичної особи. 

Види юридичних осіб. Порядоê виниêнення і припинення юридичної 
особи 

Поділ юридичних осіб на види може здійснюватися за різними 
ознаêами. В залежності від тоãо, чи мають засновниêи можливість брати 
óчасть в óправлінні юридичною особою розрізняють: óстанови і товариства. 

Установою є орãанізація, створена однією або êільêома особами 
(засновниêами), яêі не берóть часті в óправлінні нею. Установа створюється 
шляхом об'єднання (виділення) майна засновниêів для досяãнення мети, 
визначеної засновниêами, за рахóноê цьоãо майна. 

Товариством визнається орãанізація, створена шляхом об'єднання осіб 
(óчасниêів), яêі мають право óчасті ó цьомó товаристві. Товариство може 
бóти створено однією особою, яêщо інше не встановлено заêоном. 

В залежності від мети діяльності, юридичні особи поділяються на 
êомерційні (підприємницьêі) та неêомерційні (непідприємницьêі). 

Підприємницьêими юридичними особами є ті, яêі виниêають з метою 
досяãнення прибóтêó. 

Відповідно до ст. 84 ЦК Уêраїни підприємницьêими товариствами є 
товариства, яêі здійснюють підприємницьêó діяльність з метою одержання 
прибóтêó та настóпноãо йоãо розподілó між óчасниêами. Таêі товариства 
можóть бóти створені лише яê ãосподарсьêі товариства (повне товариство, 
êомандитне товариство, товариство з обмеженою або додатêовою 
відповідальністю, аêціонерне товариство) або виробничі êооперативи. 
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Непідприємницьêими юридичними особами є товариства, яêі не мають 
на меті одержання прибóтêó для йоãо настóпноãо розподілó між óчасниêами. 
Вони виниêають для задоволення соціально-êóльтóрних, побóтових та 
інших потреб ãромадян. До непідприємницьêих товариств належать 
споживчі êооперативи, ãромадсьêі й реліãійні орãанізації, їх об'єднання, 
блаãодійні фонди та інші орãанізації. При цьомó непідприємницьêі 
товариства та óстанови можóть поряд зі своєю основною діяльністю 
здійснювати підприємницьêó діяльність, яêщо інше не встановлено заêоном 
і яêщо ця діяльність відповідає меті, для яêої вони бóли створені, та сприяє її 
досяãненню. 

Залежно від стóпеня майнової відоêремленості можна виділити таêі 
види юридичних осіб: 

Юридична особа приватноãо права створюється на підставі óстановчих 
доêóментів. 

Юридична особа пóблічноãо права створюється розпорядчим аêтом 
Президента Уêраїни, орãанó державної влади, орãанó влади Автономної 
Респóбліêи Крим або орãанó місцевоãо самоврядóвання (ч. 2 ст. 81 ЦК). 

Юридичні особи пóблічноãо права можна êласифіêóвати залежно від 
джерел фінансóвання: 

– юридичні особи, що перебóвають на ãосподарсьêомó розрахóнêó,
мають заêріплені за ними основні й оборотні засоби та самостійний баланс 
(державні підприємства та орãанізації); 

 юридичні особи, яêі перебóвають ó зобов’язальних відносинах з їх
засновниêом (власниêом) (ãосподарсьêі товариства, виробничі та
споживчі êооперативи, орендні підприємства, êолеêтивні
підприємства, ãосподарсьêі об’єднання юридичних осіб тощо);

 юридичні особи, яêі перебóвають ó речових відносинах з їх
засновниêами (власниêами) (державні, êрім êазенних, та інші
підприємства, засновані на праві ãосподарсьêоãо відання, êазенні
підприємства, засновані на праві оперативноãо óправління);

 юридичні особи, яêі встóпають ó немайнові відносини з їх
засновниêами (ãромадсьêі орãанізації, реліãійні орãанізації, блаãодійні
та інші фонди).
Залежно від порядêó створення виділяють юридичні особи приватноãо

та пóблічноãо права. 
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– юридичні особи, що перебóвають на державномó бюджеті й мають
самостійний êошторис, êерівниêи яêих êористóються правами 
розпорядниêів êредитів (óстанови та інші державні орãанізації); 

– юридичні особи, що фінансóються за рахóноê інших джерел і мають
самостійний êошторис і самостійний баланс. 

Проте можливі й інші варіанти поділó юридичних осіб. 
Для створення юридичної особи передóсім потрібні засновниêи. 

Засновниêами можóть бóти власниêи майна або óповноважені власниêом 
майна орãани, а ó передбачених заêонодавчими аêтами випадêах – не 
власниêи, а інші особи. 

Залежно від тоãо, хто є засновниêом юридичної особи, встановлені таêі 
способи їх óтворення: розпорядчий, нормативно-явочний, дозвільний, 
доãовірний. 

Розпорядчий порядоê óтворення юридичної особи поляãає в томó, що 
êомпетентний орãан державної влади або óправління приймає рішення 
(розпорядження) про створення орãанізації – юридичної особи – і 
затверджóє її статóт чи положення про неї. Таêим чином створюються 
юридичні особи пóблічноãо права. 

Нормативно-явочний порядоê поляãає в томó, що óмови створення 
юридичної особи зафіêсовані в заêонодавчомó аêті ó виãляді заãальноãо 
дозволó держави. Для створення êонêретної юридичної особи потрібна 
відповідна ініціатива її засновниêів і реєстрація її ó відповідномó орãані. У 
таêомó порядêó виниêають юридичні особи приватноãо права. 

При їх реєстрації перевіряється дотримання засновниêами чинноãо 
заêонодавства. Яêщо бóде виявлено невідповідність óстановчих доêóментів 
чинномó заêонодавствó, то в реєстрації може бóти відмовлено. Відмовó в 
реєстрації юридичної особи можна осêаржити в сóдовомó порядêó. 

Дозвільний порядоê óтворення юридичної особи передбачає наявність 
ініціативи засновниêів і дозволó відповідноãо орãанó державної влади. 
Наприêлад, припинення юридичної особи шляхом злиття або приєднання 
може потребóвати зãоди Антимонопольноãо êомітетó Уêраїни. Дозвільний 
порядоê застосовóється при створенні юридичних осіб, діяльність яêих 
пов´язана з ãрошово-êредитним обіãом, здоров´ям ãромадян, одержанням 
ними освіти та в інших випадêах, передбачених заêонодавством.
  Доãовірний порядоê óтворення юридичної особи застосовóється тоді, 
êоли ãромадяни або юридичні особи добровільно об’ºднóються для 
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досяãнення певної мети. Свідченням таêоãо об´єднання є належним чином 
оформлений óстановчий доãовір. У таêомó порядêó виниêають різноманітні 
ãосподарсьêі асоціації, êонцерни та інші об’ºднання підприємств. 

Незалежно від порядêó створення óсі юридичні особи повинні мати 
óстановчі доêóменти – правовó основó своєї діяльності. Установчими 
доêóментами юридичної особи є розпорядчий аêт, статóт (положення); 
óстановчий доãовір і статóт; протоêол зборів тощо. 

Установчий доãовір юридичної особи óêладається між її засновниêами. 
У випадêах, передбачених заêонодавчими аêтами, юридична особа може 
діяти на основі положення про орãанізації відповідноãо видó. 

В óстановчих доêóментах повинно зазначатися: найменóвання 
юридичної особи, місце її знаходження, цілі та предмет діяльності, сêлад і 
êомпетенція орãанів, а таêож інші відомості, передбачені заêонодавчими 
аêтами щодо юридичних осіб відповідноãо видó. 

В óстановчомó доãоворі засновниêи зобов´язóються створити 
юридичнó особó, визначають порядоê сóмісної діяльності по її створенню, 
óмови передачі в її володіння, êористóвання, розпоядження своãо майна та 
óчасті в її діяльності. Доãовором визначаються таêож óмови і порядоê 
розподілó між засновниêами прибóтêó і збитêів, óправління діяльністю 
юридичної особи, виходó засновниêів з її сêладó. 

Установчий доãовір óêладається йоãо óчасниêами, а статóт 
затверджóється. 

Стадію розробêи і затвердження óстановчих доêóментів можна назвати 
підãотовчою стадією створення юридичної особи. Після неї настóпає 
реєстраційна стадія. 

Реєстраційна стадія починається зверненням засновниêа до êомпетент-
ноãо орãанó із заявою про державнó реєстрацію юридичної особи. Реєстрацію 
юридичних осіб здійснюють виêонêоми районних (місьêих) рад, а таêож 
Міністерство юстиції Уêраїни чи йоãо орãани на місцях, яêі реєстрóють 
новостворені ãромадсьêі орãанізації яê юридичні особи. 

У випадêах, передбачених заêонодавчими аêтами, досить однієї стадії 
– реєстраційної. Юридична особа вважається створеною з моментó 
її державної реєстрації. 

Юридична особа може мати свої філії та представництва  . 
Філією є відоêремлений підрозділ юридичної особи, що розташований поза 
місцем її знаходження і здійснює всі або частинó її фóнêцій. 
88
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Представництвом є відоêремлений підрозділ юридичної особи, 
розташований поза місцем її знаходження. Він здійснює захист і 
представництво інтересів юридичної особи. 

Філії і представництва не є юридичними особами. Вони наділяються 
майном юридичної особи, яêа їх створила, і діють на основі затвердженоãо 
нею положення. Керівниêи філій і представництв призначаються 
юридичною особою і діють на основі виданої їм довіреності. 

Припинення юридичної особи відбóвається шляхом реорãанізації або 
ліêвідації.  

Підставами реорãанізації може бóти рішення óчасниêів або орãанó 
юридичної особи, óповноваженоãо на це óстановчими доêóментами. 
Реорãанізація може відбóватися примóсово ó випадêах, передбачених 
заêоном, – за рішенням сóдó або відповідних орãанів державної влади. 
Заêонодавством можóть бóти становлені й інші підстави реорãанізації.  

Реорãанізація може здійснюватися ó різних формах: злиття, 
приєднання, поділ, виділення, перетворення.  

При злитті юридичних осіб майно та немайнові права й обов'язêи 
êожної з них переходять до новоствореної юридичної особи. 

У разі приєднання одна юридична особа вêлючається до сêладó іншої, 
при цьомó до останньої переходить майно приєднаної особи. Таêим чином, 
одна юридична особа припиняє свою діяльність, а інша - продовжóє 
існóвати, але вже в розширеномó сêладі. 

В резóльтаті поділó юридичної особи її майно переходить до 
нововиниêлих на її базі юридичних осіб ó відповідних частинах. Поділ 
призводить до виниêнення двох або більше нових юридичних осіб. 

При виділенні юридична особа не припиняє своєї діяльності, але з її 
сêладó виділяється нова. Яêщо при приєднанні існóююча юридична особа 
збільшóється, то при виділенні – зменшóється.  

При перетворенні з одноãо видó в інший до нововиниêлої юридичної 
особи переходить майно попередньої.  

Майно переходить до своãо правонастóпниêа в день підписання 
передаточноãо балансó, яêщо інше не передбачене заêоном або постановою 
про реорãанізацію. 

Засновниêи юридичної особи, сóд або орãан, що прийняв рішення про 
припинення юридичної особи, зобов'язані неãайно письмово повідомити 
про це êредиторів тієї юридичної особи, що реорãанізóється.  
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При ліêвідації юридична особа припиняє свою діяльність без 
правонастóпництва. Майно ліêвідованої юридичної особи не переходить до 
інших сóб'єêтів яê цілісний êомплеêс. 

Ліêвідація юридичної особи може бóти добровільною і примóсовою.  
Підставою добровільної ліêвідації юридичної особи можóть бóти: рішення 
вищих або óповноважених ними орãанів ( на цій підставі ліêвідовóються 
êорпорації, об'єднання ãромадян, профспілêові, реліãійні та інші 
ãромадсьтêі орãанізації) (1); рішення орãанів або осіб, яêі створили 
юридичнó особó (на цій підставі ліêвідовóються óстанови) (2); заêінчення 
створó, на яêий створено юридичнó особó, або досяãнення цілей, заради 
яêих вона створена (на цій підставі можóть ліêвідовóватися споживчі 
êооперативи) (3).  

Юридичні особи можóть добровільно ліêвідовані й на інших 
передбачених заêоном підставах. 

Підставами примóсової ліêвідації можóть бóти:  
Рішення ãосподарсьêоãо сóдó про визнання юридичної особи 

банêрóтом (1); рішенням сóдó про визнання недійсними óстановчих 
доêóментів про створення юридичної особи яê таêої, що систематично 
порóшóє óмови, передбачені заêонодавчими аêтами, або здійснення 
діяльності, забороненої заêоном (2).  

Банêрóтсво є однією з найпоширеніших підстав примóсової ліêвідації 
юридичної особи. 

Засновниêи юридичної особи або орãани, що прийняли рішення про 
ліêвідацію юридичної особи, зобов'язані неãайно письмово повідомити про 
це орãан, яêий здійснює державнó реєствацію. Цей орãан вносить в Єдиний 
держвний реєстр юридичних осіб відомості про те, щр юридична особа 
перебóває в процесі ліêввідації.  

Для здійснення рішення про ліêвідацію юридичної особи 
призначається ліêвідатор (ліêвідаційна êомісія).  

З моментó призначення ліêвідатора (ліêвідаційної êомісії) до ньоãо 
переходять повноваження з óправлянні справами юридичної особи. 
Ліêвідатор (ліêвідаційна êомісія) вживає заходів щодо стяãнення 
дебіторсьêої заборãованності з юридичної особи, виявлення претензій 
êредиторів (сповіщає їх письмово про ліêвідацію юридичної особи), оцінює 
наявне майно юридичної особи, що ліêвідóється, розраховóється з 
êредиторами, сêладає ліêвідаційний баланс і подає йоãо до орãанó, що 
прийняв рішення про ліêвідацію.  
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При цьомó вимоãи однієї черãи задовольняються пропорційно сóмі 
вимоã, що належать êожномó êредиторó цієї черãи. 

Заêоном встановлено, що вимоãи êожної настóпної черãи 
задовольняються після задоволення вимоã попердньої. 

У разі недостатності майна для повноãо задоволення всіх вимоã однієї 
черãи, претензії задовольняються пропорційно належній êожномó 
êредиторові сóми. 

Вимоãи êредитора, заявлені після спливó строêó, встановленоãо 
ліêвідаційною êомісією для їх пред´явлення, задовольняються з майна 
юридичної особи, яêó ліêвідовóють, що залишилося після задоволення вимоã 
êредиторів, заявлених своєчасно. вимоãи, ó задоволенні яêих за рішенням 
сóдó êредиторові відмовлено, а таêож вимоãи, яêі не задоволені через 
відсóтність майна юридичної особи, що ліêвідóється, вважаються 
поãашеними.  

Підприємницьêі товариства 
І. Господарсьêі товариства є юридичними особами приватноãо права і 

разом з виробничими êооперативами сêладають ãрóпó підприємницьêих 

товариств. Господарсьêим товариством є юридична особа, статóтний 

(сêладений) êапітал яêої поділений на частêи між óчасниêами (ст. 113 ЦК). 
Господарсьêі товариства створюються з метою одержання прибóтêó від 

підприємницьêої діяльності та настóпноãо йоãо розподілó між óчасниêами. 
Господарсьêі товариства поділяються на: 
 повне товариство;
 êомандитне товариство;
 товариство з обмеженою відповідальністю;
 товариство з додатêовою відповідальністю;
 аêціонерне товариство.
Найменóвання ãосподарсьêоãо товариства повинно містити

найменóвання товариства, а таêож назвó видó товариства («аêціонерне 
товариство», «повне товариство»). 

Відповідно до ст. 114 ЦК Уêраїни óчасниêом ãосподарсьêоãо товариства 

може бóти фізична або юридична особа. Цей переліê варто доповнити 

таêими сóб'єêтами яê держава, територіальні ãромади і Автономна 

Респóбліêа Крим. Вêазані сóб’ºêти можóть створювати юридичні особи 

приватноãо права, в томó числі і ãосподарсьêі товариства. Відповідні 
приписи містяться ó статтях 167–169 ЦК Уêраїни. 
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За виêлюченням повноãо і êомандитноãо товариств, óчасниêом 
(засновниêом) ãосподарсьêоãо товариства може бóти одна особа. 

Установчими доêóментами  повноãо і êомандитноãо товариства є 
засновницьêий доãовір, а інших видів ãосподарсьêих товариств – статóт. 
Відповідно до ст. 88 ЦК Уêраїни в óстановчих доêóментах ãосподарсьêоãо 
товариства повинно бóти вêазано: найменóвання юридичної особи (1); її 
місцезнаходження (2); адреса (3); орãани óправління товариством (4); 
êомпетенція і порядоê прийняття рішень орãанами óправління товариства 
(5); порядоê встóпó до товариства та виходó з ньоãо (6).  

Додатêові вимоãи щодо змістó статóтó можóть бóти встановлені ЦК 
Уêраїни або іншим заêоном. 

Для êожноãо видó ãосподарсьêоãо товариства заêонодавство передбачає 
спеціальні додатêові вимоãи щодо змістó óстановчих доêóментів. Учасниêи 
(засновниêи) можóть додатêово до встановлених заêоном вêазати в 
óстановчих доêóментах положення, яêі не сóперечать заêонодавствó Уêраїни. 

У ст. 116 ЦК Уêраїни визначені заãальні повноваження óчасниêів 
ãосподарсьêоãо товариства, яêі (таê само яê і обов'язêи) можóть бóти 
доповнені óстановчим доêóментом товариства і заêоном. Відповідно до 
вêазаної норми óчасниêи ãосподарсьêоãо товариства мають право ó 
порядêó, встановленомó óстановчим доêóментом товариства та заêоном: 

 брати óчасть в óправлінні товариством ó порядêó, визначеномó в
óстановчомó доêóменті, êрім випадêів, встановлених заêоном;

 брати óчасть ó розподілі прибóтêó товариства і одержóвати йоãо частинó
(дивіденди);

 вийти ó встановленомó порядêó з товариства;
 здійснити відчóження частоê ó статóтномó (сêладеномó) êапіталі
товариства, цінних паперів, що засвідчóють óчасть ó товаристві, ó
порядêó, встановленомó заêоном;

 одержóвати інформацію про діяльність товариства ó порядêó,
встановленомó óстановчим доêóментом.
Заêон визначає, таêож, заãальні обов'язêи óчасниêів товариства, до яêих

належать: 
 додержóватися óстановчоãо доêóмента товариства та виêонóвати рішення
заãальних зборів;
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Новелою ЦК Уêраїни є заêріплення поділó ãосподарсьêих товариств на 
ãоловне і залежне (ст. 118 ЦК Уêраїни). Залежним може бóти лише 
товариство з обмеженою або додатêовою відповідальністю чи аêціонерне 
товариство. Залежним є товариство, яêщо (ãоловномó) ãосподарсьêомó 
товариствó належать двадцять або більше відсотêів статóтноãо êапіталó 
товариства з обмеженою або додатêовою відповідальністю, чи двадцять або 
більше відсотêів простих аêцій аêціонерноãо товариства. Головне 
товариство зобов'язано ó порядêó, визначеномó заêоном, оприлюднити 
інформацію про набóття ним двадцяти або більше відсотêів статóтноãо 
êапіталó товариства з обмеженою або дoдатêовою відповідальністю, чи 
двадцяти або більше відсотêів простих аêцій аêціонерноãо товариства. 

ІІ. Оêремі види ãосподарсьêих товариств  
Повним є товариство, óчасниêи яêоãо відповідно до óêладеноãо між 

ними доãоворó здійснюють підприємницьêó діяльність від імені товариства 
і солідарно несóть додатêовó (сóбсидіарнó) відповідальність за йоãо 
зобов'язаннями óсім майном, що їм належить. Учасниêами повноãо 
товариства можóть бóти лише особи, зареєстровані яê сóб'єêти 
підприємницьêої діяльності (ст. 80 ГК Уêраїни). 

Установчим доêóментом повноãо товариства є засновницьêий доãовір, 
яêий підписóється óсіма йоãо óчасниêами і повинен містити êрім відомостей, 
передбачених ст. 88 ЦК Уêраїни, відомості про: розмір та сêлад сêладеноãо 
êапіталó товариства (1); розмір та порядоê зміни частоê êожноãо з óчасниêів 
ó сêладеномó êапіталі (2); розмір, сêлад та строêи внесення óчасниêами 
вêладів (3). 

Особа може бóти óчасниêом тільêи одноãо повноãо товариства. 
Найменóвання повноãо товариства має містити імена (найменóвання) всіх 
йоãо óчасниêів, слова «повне товариство» або містити ім'я (найменóвання) 
одноãо чи êільêох óчасниêів з доданням слів «і êомпанія», а таêож слова 
«повне товариство». 

Управління діяльністю повноãо товариства здійснюється за спільною 
зãодою всіх óчасниêів. Засновницьêим доãовором товариства можóть бóти 
94
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передбачені випадêи, êоли рішення приймається більшістю ãолосів 
óчасниêів. Кожний óчасниê повноãо товариства має один ãолос, яêщо 
засновницьêим доãовором не передбачений інший порядоê визначення 
êільêості ãолосів. 

Учасниê повноãо товариства має право діяти від імені товариства, яêщо 
засновницьêим доãовором не визначено, що всі óчасниêи ведóть справи 
спільно (ó таêомó випадêó óсі рішення щодо правочинів товариства 
приймаються одноãолосно), або що ведення справ дорóчено оêремим 
óчасниêам. 

У відносинах з третіми особами повне товариство не може посилатися 
на положення засновницьêоãо доãоворó, яêі обмежóють повноваження 
óчасниêів товариства щодо права діяти від імені товариства, êрім випадêів, 
êоли бóде доведено, що третя особа ó момент вчинення правочинó знала чи 
моãла знати про відсóтність в óчасниêа товариства права діяти від імені 
товариства. 

Прибóтоê та збитêи повноãо товариства розподіляються між йоãо 
óчасниêами пропорційно до їхніх частоê ó сêладеномó êапіталі, яêщо інше 
не передбачено засновницьêим доãовором або домовленістю óчасниêів. 

Учасниê повноãо товариства відповідає за борãами товариства 
незалежно від тоãо, виниêли ці борãи до чи після йоãо встóпó в товариство. 

Учасниê повноãо товариства, яêий вибóв із товариства, відповідає за 
зобов´язаннями товариства, що виниêли до моментó йоãо вибóття, рівною 
мірою з óчасниêами, що залишилися, пртяãом трьох роêів з дня 
затвердження звітó про діяльність товариства за ріê, ó яêомó він вибóв із 
товариства. 

Учасниê повноãо товариства, яêий сплатив повністю борãи товариства, 
має право звернóтися з реãресною вимоãою ó відповідній частині до інших 
óчасниêів, яêі несóть перед ним відповідальність пропорційно своїм частêам 
ó сêладеномó êапіталі товариства. 

Повне товариство ліêвідóється на заãальних підставах, встановлених 
ст. 110 ЦК Уêраїни, а таêож ó разі, яêщо в товаристві залишається один 
óчасниê. Цей óчасниê має право протяãом шести місяців з моментó, êоли він 
став єдиним óчасниêом товариства, перетворити таêе товариство в інше 
ãосподарсьêе товариство ó порядêó, встановленомó ЦК Уêраїни. 

Виêлючно ó формі повних товариств можóть фóнêціонóвати ломбарди. 
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Командитне товариство  має баãато спільних рис з повним товариством, 
ó зв´язêó з чим до ньоãо застосовóються положення про повне товариство, 
яêщо інше не встановлено заêоном. 

Заêонодавство не визначає переліê видів діяльності, яêі є притаманні 
саме для êомандитних товариств. Однаê воно визнає, що зоêрема, 
страховиêом може бóти êомандитне товариство. 

Хараêтерною ознаêою êомандитноãо товариства є наявність двох видів 
óчасниêів товариства: 1) повні óчасниêи; 2) вêладниêи. Таêим чином, 
êомандитним товариством є товариство, до сêладó яêоãо входять повні 
óчасниêи (один óчасниê) і вêладниêи (вêладниê). 

Повні óчасниêи здійснюють від імені товариства підприємницьêó 
діяльність і солідарно несóть додатêовó (сóбсидіарнó) відповідальність за 
зобов´язаннями товариства óсім своїм майном. Управління товариством 
здійснюється виêлючно повними óчасниêами ó порядêó, визначеномó 
заêоном і засновницьêим доãовором (меморандóмом). 

Правовий статóс повних óчасниêів êомандитноãо товариства 
встановлюється положеннями ЦК Уêраїни про óчасниêів повноãо 
товариства. Повний óчасниê êомандитноãо товариства не може бóти 
вêладниêом цьоãо самоãо товариства. 

Вêладниêи несóть ризиê збитêів, пов´язаних із діяльністю товариства, ó 
межах сóм зроблених ними вêладів та не берóть óчасті в діяльності 
товариства. 

У êомандитномó товаристві може бóти один чи деêільêа вêладниêів (п. 1 
ст. 133 ЦК Уêраїни). Вêладниêи êомандитноãо товариства мають право 
одержóвати частинó прибóтêó товариства відповідно до йоãо частêи ó 
сêладеномó êапіталі товариства в порядêó, встановленомó засновницьêим 
доãовором (меморандóмом). Сóêóпний розмір вêладів вêладниêів не повинен 
перевищóвати п´ятдесяти відсотêів сêладеноãо êапіталó повноãо товариства. 

Найменóвання êомандитноãо товариства має містити імена 
(найменóвання) всіх повних óчасниêів, слова «êомандитне товариство» або 
містити ім’я (найменóвання) хоча б одноãо повноãо óчасниêа з доданням 
слова «і êомпанія», а таêож слова «êомандитне товариство». 
    Причомó, яêщо ó найменóвання êомандитноãо товариства вêлючене 

ім’я вêладниêа, таêий вêладниê автоматично стає повним óчасниêом 

товариства. Таêий механізм набóття статóсó повноãо óчасниêа êомандитноãо 
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товариства спрямований на захист інтересів третіх осіб (êонтраãентів) 
товариства. 

Командитне товариство створюється і діє на підставі засновницьêоãо 
доãоворó, яêий підписóється óсіма повними óчасниêами. Засновницьêий 
доãовір êомандитноãо товариства повинен містити оêрім заãальних 
відомостей, яêі передбачені ст. 88 ЦК Уêраїни для товариств, таêож, відомості 
про: 1) розмір та сêлад сêладеноãо êапіталó товариства; 2) розмір та порядоê 
зміни частоê êожноãо з повних óчасниêів ó сêладеномó êапіталі; 3) сóêóпний 
розмір вêладів вêладниêів. 

У випадêó, яêщо ó êомандитномó товаристві залишився один повний 
óчасниê, засновницьêий доãовір переоформляється в одноособовó заявó, 
підписанó повним óчасниêом. Яêщо êомандитне товариство створюється 
одним повним óчасниêом, то óстановчим доêóментом є одноособова заява 
(меморандóм), яêа містить óсі відомості, встановлені для êомандитноãо 
товариства. 

Командитне товариство ліêвідовóється на підставах, встановлених для 
ліêвідації повних товариств, а таêож при вибóтті óсіх вêладниêів. В дрóãомó 
випадêó повні óчасниêи мають право перетворити êомандитне товариство ó 
повне товариство (ст. 139 ЦК Уêраїни). 

Відповідно до ст. 140 ЦК Уêраїни товариством з обмеженою 
відповідальністю є засноване одним або êільêома особами товариство, 
статóтний êапітал яêоãо поділений на частêи, розмір яêих встановлюється 
статóтом. 

Маêсимальна êільêість óчасниêів товариства з обмеженою 
відповідальністю встановлюється заêоном (ст. 141 ЦК Уêраїни). При цьомó 
чинні заêони не встановлюють відповідноãо обмеження. Натомість, êоли 
таêе обмеження бóде встановлене, почне діяти правило, зãідно з яêим при 
перевищенні відповідної êільêості óчасниêів товариство з обмеженою 
відповідальністю підляãатиме перетворенню на аêціонерне товариство 
протяãом одноãо роêó, а зі спливом цьоãо строêó – ліêвідації ó сóдовомó 
порядêó, яêщо êільêість йоãо óчасниêів не зменшиться до встановленої межі. 

Товариство з обмеженою відповідальністю може бóти засноване однією 
особою. Однаê, одна особа не може бóти одноособовим засновниêом 
(óчасниêом) більше ніж одноãо товариства з обмеженою відповідальністю, 
яêе має одноãо óчасниêа. Крім тоãо, товариство з обмеженою 
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відповідальністю не може мати єдиним óчасниêом інше ãосподарсьêе 
товариство, óчасниêом яêоãо є одна особа. 

Статóтний êапітал товариства з обмеженою відповідальністю 
сêладається з вартості вêладів йоãо óчасниêів. До моментó державної 
реєстрації товариства йоãо óчасниêи повинні сплатити не менше ніж 
п'ятдесят відсотêів сóми своїх вêладів. Заêонодавством встановлюється 
мінімальний розмір статóтноãо êапіталó товариства. Відповідно до ст. 152 
Заêонó Уêраїни «Про ãосподарсьêі товариства» статóтний фонд товариства з 
обмеженою відповідальністю повинен становити не менше сóми, 
еêвівалентної 100 мінімальним заробітним платам, виходячи із ставêи 
мінімальної заробітної плати, діючої на момент створення товариства з 
обмеженою відповідальністю. 

Єдиним óстановчим доêóментоì, яêий визачає предмет, метó і порядоê 
діяльності товариства з обмеженою відповідальністю є йоãо статóт. Статóт 
товариства з обмеженою відповідальністю, êрім заãальних для óсіх видів 
товариств відомостей, передбачених статтею 88 ЦК Уêраїни, повинен 
містити відомості про: 1) розмір статóтноãо êапіталó, з визначенням частêи 
êожноãо óчасниêа; 2) сêлад та êомпетенцію орãанів óправління і порядоê 
прийняття ними рішень; 3) розмір і порядоê формóвання резервноãо фондó; 
4) порядоê передання (переходó) частоê ó статóтномó фонді.

Орãанами óправління товариства з обмеженою відповідальністю є
заãальні збори óчасниêів (вищий орãан) і виêонавчий орãан (êолеãіальний 
або одноособовий), яêий здійснює поточне êерівництво йоãо діяльністю і є 
підзвітним заãальним зборам йоãо óчасниêів. Крім тоãо, заãальні збори 
товариства з обмеженою відповідальністю можóть формóвати орãани, що 
здійснюють постійний êонтроль за фінансово-ãосподарсьêою діяльністю 
виêонавчоãо орãанó. Порядоê створення та повноваження êонтрольноãо 
орãанó (êонтрольних орãанів) встановлюються заãальними зборами 
товариства з обмеженою відповідальністю і повинні бóти заêріплені ó статóті 
товариства з обмеженою відповідальністю. 

До виêлючної êомпетенції заãальних зборів óчасниêів товариства з 
обмеженою відповідальністю належать: 
 визначення основних напрямів діяльності товариства, затвердження
йоãо планів і звітів про їх виêонання;

 внесення змін до статóтó товариства, зміна розмірó йоãо статóтноãо
êапіталó;
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 створення та відêлиêання виêонавчоãо орãанó товариства;
 визначення форм êонтролю за діяльністю виêонавчоãо орãанó, створення
та визначення повноважень відповідних êонтрольних орãанів;

 затвердження річних звітів та бóхãалтерсьêих балансів, розподіл прибóтêó 
та збитêів товариства; 

 вирішення питання про придбання товариством частêи 
óчасниêа;

 виêлючення óчасниêа із товариства;
 прийняття рішення про ліêвідацію товариства, призначення
ліêвідаційної êомісії, затвердження ліêвідаційноãо балансó, а таêож
вирішення інших питань, визначених статóтом товариства з обмеженою
відповідальністю.
Наведені вище питання не можóть бóти передані для вирішення 

виêонавчомó орãанó товариства. 
Виêонавчий орãан товариства з обмеженою відповідальністю здійснює 

поточне êерівництво йоãо діяльністю і є підзвітним заãальним зборам йоãо 
óчасниêів. Виêонавчий орãан товариства може бóти обраний таêож і не зі 
сêладó óчасниêів товариства. Компетенція виêонавчоãо орãанó товариства з 
обмеженою відповідальністю, порядоê óхвалення ним рішень і порядоê 
вчинення дій від імені товариства встановлюються заêонодавством і 
статóтом товариства (ст. 145 ЦК Уêраїни). 

Учасниê товариства з обмеженою відповідальністю має право 
відстóпити свою частêó (її частинó) ó статóтномó êапіталі одномó або êільêом 
óчасниêам цьоãо товариства, а таêож, яêщо інше не встановлено статóтом 
товариства, третім особам. При відчóженні óчасниêом товариства з 
обмеженою відповідальністю своєї частêи третім особам інші óчасниêи 
товариства êористóються переважним правом êóпівлі частêи (її частини) 
óчасниêа пропорційно до розмірів своїх частоê, яêщо статóтом товариства 
чи домовленістю між óчасниêами не встановлений інший порядоê 
здійснення цьоãо права (ст. 147 ЦК Уêраїни). 

Товариством з додатêовою  â³äïîâ³äàëüí³ñòþ є товариство, засноване 
однією або êільêома особами, статóтний êапітал яêоãо поділений на 
частêи, розмір яêих визначений статóтом (ст. 151 ЦК Уêраїни). 

За своєю юридичною природою товариство з додатêовою 
відповідальністю є подібним до товариства з обмеженою відповідальністю, ó 
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зв’ÿзêó з чим до ньоãо застосовóються положення заêонодавства Уêраїни про 

товариство з обмеженою відповідальністю, яêщо інше не встановлено 
статóтом товариства і заêоном (п. 4 ст. 151 ЦК Уêраїни). 

Принципова відмінність між вêазаним видами товариств поляãає ó 

обсязі відповідальності óчасниêів товариств. Майнова відповідальність 
óчасниêів товариства з обмеженою відповідальністю обмежóється вартістю їх 
вêладів до статóтноãо фондó товариства. Натомість, óчасниêи товариства з 
додатêовою відповідальністю солідарно несóть додатêовó (сóбсидіарнó) 
відповідальність за зобов´язаннями товариства своїм майном ó розмірі, яêий 
встановлюється статóтом товариства і є однаêово êратним для всіх 
óчасниêів до вартості внесеноãо êожним óчасниêом вêладó. 

У разі визнання банêрóтом одноãо з óчасниêів товариства йоãо 

відповідальність за зобов’язаннями товариства розподіляється між іншими 
óчасниêами пропорційно їх частêам ó статóтномó êапіталі товариства. 

Відповідно до ст. 152 ЦК Уêраїни аêціонерним товариством є 

товариство, статóтний êапітал яêоãо поділений на визначенó êільêість аêцій 

однаêової номінальної вартості. Аêціонерні товариства створюються з 

метою швидêоãо наêопичення êоштів, необхідних для здійснення 

ãосподарсьêої діяльності. Для цьоãо товариство випóсêає в обіã цінні папери 
– аêції, з êоштів від продажó яêих і створюється статóтний êапітал 
аêціонерноãо товариства.

Засновниêами аêціонерноãо товариства можóть бóти яê фізичні, таê і 
юридичні особи. Новелою ЦК Уêраїни є визнання доãоворó про заснóвання 
аêціонерноãо товариства внóтрішнім аêтом товариства. Відповідно до ст. 
154 ЦК Уêраїни єдиним óстановчим доêóментом аêціонерноãо товариства є 

йоãо статóт. Статóт аêціонерноãо товариства повинен вêлючати відомості, 
яêі є заãальними для óсіх товариств (вони передбачені статтею 88 ЦК 
Уêраїни), а таêож відомості про: розмір статóтноãо êапіталó (1); óмови 
про êатеãорії аêцій, що випóсêаються товариством, та їхню номінальнó 
вартість і êільêість (2); права аêціонерів (3); сêлад і êомпетенцію 
орãанів óправління товариством та про порядоê óхвалення ними 
рішень та інші відомості, передбачені заêоном (4). 

Заêонодавство Уêраїни не встановлює верхню межó êільêості 

аêціонерів аêціонерноãо товариства, натомість статтею 153 ЦК Уêраїни 
передбачено, що аêціонерне товариство може бóти створене однією 

особою чи може 
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сêладатися з однієї особи ó разі придбання одним аêціонером óсіх аêцій 
товариства. 

Статóтний êапітал аêціонерноãо товариства не може бóти меншим розмірó, 
встановленоãо заêоном. Відповідно до ч. 4 ст. 24 Заêонó Уêраїни «Про 
ãосподарсьêі товариства» статóтний фонд аêціонерноãо товариства не може 
бóти меншим сóми, еêвівалентної 1250 мінімальним заробітним платам. 

Аêціонерне товариство під час своєї діяльності може своїм рішенням ó 
порядêó, визначеномó заêонодавством, збільшóвати свій статóтний фонд 
(після повної йоãо сплати) та зменшóвати йоãо (не нижче встановленоãо 
заêоном рівня). Заêонодавство передбачає, таêож, випадêи примóсовоãо 
зменшення статóтноãо фондó аêціонерноãо товариства. 

Вищим орãаном аêціонерноãо товариства є заãальні збори аêціонерів, ó 
яêих мають право брати óчасть óсі йоãо аêціонери, незалежно від êільêості і 
видó аêцій, що їм належать. При ãолосóванні на заãальних зборах êожний 
аêціонер має таêó êільêість ãолосів, яêою êільêістю аêцій він є власниêом. 
Аêціонер може самостійно брати óчасть ó зборах або призначити своãо 
представниêа. Заãальні збори сêлиêаються не рідше одноãо разó на ріê. 
Відповідно до ч. 7 ст. 41 Заêонó Уêраїни «Про ãосподарсьêі товариства» 
заãальні збори визнаються правомочними, яêщо в них берóть óчасть 
аêціонери, що мають відповідно до статóтó товариства більш яê 60 відсотêів 
ãолосів. 

До виêлючної êомпетенції заãальних зборів аêціонерів належить: 
1) внесення змін до статóтó товариства, ó томó числі зміна розмірó йоãо
статóтноãо êапіталó; 2)  обрання членів наãлядової ради, а таêож óтворення і
відêлиêання виêонавчоãо та інших орãанів товариства; 3)  затвердження
річної фінансової звітності, розподіл прибóтêó і збитêів товариства; 4)
рішення про ліêвідацію товариства.

Інші повноваження віднесені до виêлючної êомпетенції заãальних 
зборів аêціонерів статóтом товариства чи заêоном. Питання, віднесені 
заêоном до виêлючної êомпетенції заãальних зборів аêціонерів, не можóть 
бóти передані ними для вирішення іншим орãанам товариства. 

Рішення заãальних зборів аêціонерів приймаються більшістю ãолосів 
аêціонерів, яêі берóть óчасть ó зборах. Для вирішення питань: а) внесення 
змін до статóтó товариства; б) ліêвідації товариства необхідно набрати не 
менш ніж 3/4 ãолосів аêціонерів, яêі берóть óчасть ó зборах. 
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Член виробничоãо êооперативó зобов'язаний внести до дня державної 
реєстрації êооперативó не менше десяти відсотêів пайовоãо внесêó, а 
частинó, що залишилася, – протяãом роêó з дня йоãо державної реєстрації, 
яêщо інший строê не встановлений статóтом êооперативó. 

Виробничий êооператив не має права випóсêати аêції. Прибóтоê 
виробничоãо êооперативó розділяється між йоãо членами відповідно до 
їхньої трóдової óчасті, яêщо інший порядоê не встановлений статóтом 
êооперативó. 

Виробничий êооператив несе цивільно-правовó відповідальність. На 
членів êооперативó поêладається сóбсидіарна відповідальність за 
зобов'язаннями êооперативó ó розмірах та порядêó, встановлених статóтом 
êооперативó. 

Член виробничоãо êооперативó має право на вихід із êооперативó. У 
цьомó разі йомó виплачóється вартість паю або видається майно, 
пропорційне йоãо паю, а таêож здійснюються виплати, встановлені статóтом 
êооперативó. Член êооперативó має й інші права. […] 
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ОБ’ЄКТИ ЦИВІЛЬНИХ ПРАВ 

Поняття та види об’єêтів цивільних прав.  
Одним із елементів цивільноãо правовідношення є йоãо об’єêт. У певних 

випадêах об’єêт є підставою виниêнення правовідношення. Це має місце тоді, 
êоли об’єêтом вистóпають особисті немайнові блаãа, що забезпечóють природне 
існóвання особи (життя, здоров’я, безпечне для життя і здоров’я довêілля тощо), а 
таêож тоді, êоли особисті немайнові права фізичної особи виниêають за заêоном 
(набóття імені, вибір місця проживання). 

Крім тоãо, з метою задоволення своїх інтересів сóб’єêти цивільних прав 
встóпають між собою ó різноманітні відносини з приводó тоãо чи іншоãо 
об'єêта. Таêі відносини можóть виниêати заради придбання ó власність та 
êористóвання речей, надання послóã, виêористання права авторства на 
твори наóêи, літератóри, мистецтва тощо. 

Отже, об'єêт цивільно-правових відносин або цивільних прав47 – це 
êонêретне блаãо, яêе єпідставою виниêнення правовідносин або з приводó яêоãо 
сóб’єêти встóпають ó правовідносини. Таêими блаãами можóть бóти: особисті 
немайнові блаãа, майно, резóльтати інтелеêтóальної діяльності. 

Майно яê об’єêт цивільних прав  
У ЦК слово «майно» застосовóється неоднозначно. Таê, ó ст. 177 ЦК 

зазначено, що об’єêтами цивільних прав є речі, ó томó числі ãроші та цінні 
папери, інше майно, майнові права, резóльтати робіт, а таêож інші 
матеріальні й нематеріальні блаãа. ¥рóнтóючись на зазначеномó вище, можна 
дійти висновêó, що майнові права не відносяться до майна. Водночас, зãідно 
зі ст. 190 ЦК, майном, яê особливим об’єêтом, вважається оêрема річ, 
сóêóпність речей, а таêож майнові права та обов’язêи. 

На нашó дóмêó, це поняття слід розãлядати в широêомó і вóзьêомó 
значенні. У широêомó розóмінні до майна потрібно віднести всі майнові 
блаãа, з приводó яêих виниêають цивільні правовідносини (речі, майнові 
права48, резóльтати робіт, послóãи тощо). Інаêше êажóчи, майном ó 
цивільномó праві є все те, що підляãає ãрошовій оцінці. 

47 Об'єкти цивільних прав і об'єкти цивільних правовідносин в цій главі розуміються 
як поняття тотожні. 
48 На думку С. М. Братуся, майнові права – це суб'єктивні права учасників 
правовідносин, пов’язані з володінням, користуванням і розпорядженням майном,  
а також з тими майновими вимогами, які виникають між учасниками економічного 
обороту у зв’язку з поділом цього майна і обміном (товарами, послугами, 
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Протилежними за змістом є поняття «нематеріальні» і «немайнові» 
блаãа49. До нематеріальних блаã належать резóльтати інтелеêтóальної, 
творчої діяльності та інформація (статті 199–200 ЦК Уêраїни). Особистими 
немайновими блаãами, яêі охороняються цивільним заêонодавством, є: 
жиããя і здоров’я; честь, ãідність і ділова репóтація; ім’я (найменóвання); 
свобода літератóрної, хóдожньої, наóêової і технічної творчості, а таêож інші 
блаãа, яêі охороняються заêоном (ст. 201 ЦК Уêраїни). 

У вóзьêомó розóмінні (ст. 190 ЦК Уêраїни) майном яê особливим 
об’єêтом вважаються оêрема річ, сóêóпність речей, а таêож майнові права та 
обов’язêи. Саме на таêомó розóмінні майна базóється поділ інститóтів 
цивільноãо права на речово-правові та зобов’язально-правові. 

З виêладеноãо вище можна зробити висновоê, що всі об’єêти цивільних 
правовідносин можóть поділятися на таêі, що носять майновий хараêтер, – 
речі, резóльтати робіт та послóã50, майнові права та обов'язêи, нематеріальні 
блаãа, немайнові блаãа. 

Речі яê об’ºêти цивільноãо права фіãóрóють ó відносинах власності та 
інших речових правах, особливо при визначенні: яêі предмети (речі) можóть 
бóти об’єêтом приватної чи державної власності, яêі є вилóченими з обіãó, а 
яêі обмежені в ньомó, яêі підляãають êонфісêації, а яêі не підляãають. 

Послóãи є об’ºêтами зобов’язальноãо права. Наприêлад, охоронець 
надає послóãи з охорони майна власниêів, яêі óêлали з ним доãовір охорони. 
Об’єêтами зобов'язальноãо права можóть бóти і резóльтати робіт, і речі. 
Різниця між речовим і зобов’язальним правом поляãає в томó, що в речовомó 
праві право на річ здійснюється власниêом чи заêонним володільцем 
самостійно, без посередництва іншої особи, тоді яê ó зобов’язальномó праві 
для задоволення власниêом своãо права недостатньо лише йоãо волі, 

виконаними роботами, цінними паперами тощо). (Див.: Юридический 
энциклопедический словарь. М.: Сов. энциклопедия, 1984. С. 122. 
49 Поняття «матеріальні» і «нематеріальні» блага введені у ЦК України до ст. 177. 
50 У літературі висловлена думка, що до об'єктів цивільного права відносяться не лише 
послуги, а й дії взагалі (Див.: Загальна теорія цивільного права. К., 1992. С. 137.) Але 
не всі автори погоджувалися з тим, що дії відносяться до об’єктів цивільних прав, 
вважаючи, що дії становлять зміст правовідношення. Так, М. М. Агарков у своїй роботі 
звернув увагу на те, що зміст правовідношення характеризує не тільки те, що повинен 
(чи не повинен) робити пасивний суб'єкт, але і те, що може вимагати активний 
суб'єкт (Див.: Агарков М. М. Избранные труды по гражданскому праву: в 2 т,� Т.1.� М.: 
АО «ЮрИнфо», 2002. С. 195. 
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потрібна таêож воля іншої особи (наприêлад, для óêладання доãоворó 
оренди – зãода орендатора, êóпівлі-продажó – поêóпця). 

Поняття і види речей ó цивільномó праві. Речами  ó цивільномó праві 
називають предмети матеріальноãо світó, здатні задовольняли певні потреби 
людини. Головне, щоб людина моãла панóвати над цими предметами, щоб 
вони бóли в цивільномó обіãó, мали значення майна. (Відêриті, але 
невидобóті êорисні êопалини, незловлені диêі тварини не є речами). 

До речей можóть належати яê предмети природи, таê і вироби людсьêої 
праці. Зміст поняття «речі» не є постійним. У рабовласницьêомó сóспільстві 
основним об'єêтом цивільних прав бóв раб. Із розвитêом êапіталістичних 
відносин до речей стали зараховóвати аêції та інші цінні папери яê символи 
речей. В СРСР земля бóла вилóчена з цивільноãо обіãó і не відносилася до 
речей. 

Заêонодавчими аêтами визначається обіãоздатність речей. Під 
обіãоздатністю речей розóміють можливість вільно розпоряджатися речами 
яê об’єêтами цивільних прав шляхом їх передачі іншим особам. Підставою 
для передачі майна можóть бóти доãовори, спадêóвання, адміністративні 
аêти тощо. Заêонодавство Уêраїни надає можливість сóб’єêтам цивільноãо 
права вирішóвати питання, пов’язані з обіãом речей, на свій розсóд. 

Але сóспільні інтереси спонóêають державу в деяêих випадêах 
перешêоджати вільномó обіãó речей. За обіãоздатністю речі поділяються на: 
речі, не вилóчені з обіãó; речі, вилóчені з приватноãо обіãó; речі, обмежені в 
приватномó обіãó. 

Переважна більшість речей, яêі оточóють людинó і слóжать для задоволення 
її потреб, – це речі, що не вилóчені з приватноãо обіãó. Правовий режим цих 
речей поляãає в томó, що вони можóть вільно переходити ó власність бóдь-яêої 
особи на підставах, передбачених заêонодавством. 

До речей, вилóчених з приватноãо обіãó, належать: зброя, боєприпаси, 
êрім мисливсьêої та спортивної зброї, яêó можна придбати з дозволó орãанів 
внóтрішніх справ; бойова і спеціальна війсьêова техніêа; раêетно-êосмічні 
êомплеêси; вибóхові речовини й вибóхові засоби; всі види раêетноãо палива, 
а таêож спеціальні матеріали та обладнання для йоãо виробництва. Крім 
тоãо, до них належать: бойові отрóйні речовини; нарêотичні, психотропні, 
сильнодіючі отрóйні ліêарсьêі засоби (за винятêом отриманих ãромадянами 
за призначенням ліêаря); протиãрадні óстановêи; державні еталони одиниць 
фізичних величин; елеêтрошоêові пристрої та спеціальні засоби, що 
106
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застосовóються правоохоронними орãанами (êрім ãазових пістолетів, 
револьверів та набоїв до них, заряджених речовинами сльозоточивої та 
подразливої дії). 

Зазначені вище види речей не можóть бóти ó власності ãромадян, 
ãромадсьêих об’ºднань, міжнародних орãанізацій та юридичних осіб інших 
держав на території Уêраїни. Речі, вилóчені з обіãó, не підляãають 
відчóженню. Тобто власниê таêих речей не має права продавати їх або 
передавати на інших підставах бóдь-яêим приватним особам. 

До речей, вилóчених із цивільноãо обіãó, слід віднести таêож: непридатні 
для споживання продóêти харчóвання, небезпечні для життя людей 
речовини, деяêі інші речі, переліê яêих визначається заêонодавчими аêтами. 

До речей, обмежених ó приватномó обіãó, належать речі, для придбання 
яêих ãромадянам та приватним юридичним особам необхідний дозвіл 
óповноважених орãанів. Таê, ãромадяни, яêі досяãли 18-річноãо віêó, мають 
право придбати холоднó та пневматичнó зброю; яêі досяãли 21-річноãо віêó 
можóть з дозволó орãанів внóтрішніх справ за місцем проживання набóвати 
права власності на воãнепальнó ãладêоствольнó зброю; з досяãненням 25-
річноãо віêó – на воãнепальнó мисливсьêó нарізнó зброю (мисливсьêі 
êарабіни, ãвинтівêи, êомбінована зброя з нарізними стволами). 

Для набóття права власності на радіоаêтивні речовини особа повинна 
отримати на це дозвіл Державноãо êомітетó Уêраїни з ядерної та 
радіаційної безпеêи. Таêий дозвіл надається за наявності висновêó орãанів 
територіальної санітарно-епідеміолоãічної слóжби про можливість 
виêористання цих речовин майбóтнім власниêом в існóючих óмовах 
(додатоê № 2 до Постанови Верховної Ради Уêраїни від 17 червня 1992 р.). 

Правовий режим речей сêладається з порядêó êористóвання речами, 
способів і меж розпорядження ними та інших правомірних дій. Залежно від 
особливостей правовоãо режимó речей їх поділяють на таêі: 

 рóхомі й нерóхомі;
 індивідóально визначені й визначені за родовими ознаêами;
 подільні й неподільні;
 споживні й неспоживні;
 ãоловні й належні до них, плоди і доходи.
Речі рóхомі і нерóхомі. Речі, переміщення яêих можливе без шêоди їх

призначенню, належать до рóхомих, яêщо заêонодавчими аêтами не 
встановлено інше. До нерóхомих речей належать земельні ділянêи і все, що 
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тісно з ними пов’язане (бóдинêи, спорóди, підприємства, інші майнові 

êомплеêси, баãаторічні насадження). 
Земельна ділянêа, що належить оêремомó сóб’єêтові, є частиною 

території держави, яêа теж має право вирішóвати деяêі питання, пов’язані з 

цією ділянêою, зоêрема, може вилóчати її для державних і сóспільних потреб. 

Держава заціêавлена в томó, щоб нерóхоме майно бóло êорисним не лише 

йоãо власниêові, а й сóспільствó в ціломó. 
Заêонодавчими аêтами встановлений особливий порядоê переходó 

нерóхомоãо майна від одноãо власниêа до іншоãо. Яê правило, правочини з 

приводó нерóхомоãо майна óêладаються за місцем йоãо знаходження і 

потребóють нотаріальноãо посвідчення. Бóдь-яêе відчóження нерóхомоãо 

майна потребóє державної реєстрації. До більшості рóхомоãо майна таêі 

вимоãи не висóваються. 
Таêим чином, праêтичне значення поділó речей на нерóхомі й рóхомі 

поляãає в томó, що власниêи більш обмежені в діях стосовно нерóхомоãо 

майна, а їх права на ньоãо більш захищені, ніж права на майно рóхоме. 
Речі індивідóально визначені і родові. Індивідóально визначеними є 

речі, яêі відрізняються від інших речей цьоãо ж родó, що й вони, та 

хараêтеризóються індивідóальними ознаêами. До них належать: речі, 

виділені із заãальної маси речей одноãо й тоãо ж родó (наприêлад, із партії 

холодильниêів виділений один); речі, єдині ó своємó роді (наприêлад, 

êартина Айвазовсьêоãо «Кораблі на рейді»); речі, що відрізняються від інших 

певними ознаêами (наприêлад, міст ім. Є. Патона в м. Києві). 
Родовими називаються речі, яêі належать до одноãо родó і визначаються 

êільêісними ознаêами – числом, масою, мірою. Наприêлад, 10 центнерів 

пшениці, 100 êóбометрів деревини, 50 метрів сóêна. 
Правове значення поділó речей на індивідóально визначені й родові 

поляãає в томó, що ó разі втрати індивідóально визначеної речі боржниê 
звільняється від обов'язêó передати подібнó до неї річ êредиторó, але 

зобов’язаний виплатити останньомó ãрошовó êомпенсацію; при втраті 

родових речей боржниê, яê правило, зобов’язаний передати êредиторові 

інші подібні речі. 
Яêщо предмет зобов’язання – індивідóально визначена річ, то êредитор 

має право вимаãати повернення йомó саме цієї речі, а боржниê не має права 

замінити її ãрошовою êомпенсацією. 
Подільні і неподільні речі. До подільних речей ó правовомó значенні 

належать речі, яêі при поділі їх на частини не втрачають своãо первісноãо 
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ãосподарсьêоãо призначення (продóêти харчóвання, цемент, бóдь-яêа рідина 
тощо). Неподільними є речі, яêі неможливо поділити без втрати їх основноãо 
ãосподарсьêоãо призначення ( телевізор, холодильниê, автомобіль). 

Праêтичне значення таêоãо поділó речей поляãає в томó, що неподільна річ 
ó правовідносинах розподілó речей в натóрі або має бóти продана, а вирóчені 
від продажó ãроші поділені, або передана одномó із співвласниêів з 
поêладанням на ньоãо обов’язêó відшêодóвати іншій стороні вартість належної 
їй частини. Інêоли для вирішення питання поділó неподільної речі необхідно 
затвердити план поділó в êомпетентних державних орãанах (частина бóдинêó 
та земельної ділянêи, на яêій розташований бóдиноê). Індивідóально визначені 
речі належать до неподільних, а родові – до подільних. 

Споживні її неспоживні речі. Деяêі речі при їх виêористанні 
споживаються (знищóються) повністю чи видозмінюються, інші – 
зберіãають свою цінність тривалий час. 

Речі, яêі при виêористанні споживаються (продóêти харчóвання) або 
перетворюються в іншó річ (сировина), називаються споживними. 

Неспоживними називаються речі, яêі при виêористанні зберіãають своє 
призначення тривалий строê (дороãоцінне êаміння, одяã, засоби 
виробництва). Пошêодження, зношення цих речей відбóваються внаслідоê 
тривалоãо êористóвання ними (без їх зміни). Праêтичне значення поділó 
речей на споживні й неспоживні поляãає в томó, що одні óãоди можна 
óêладати лише стосовно споживних речей, а інші – стосовно неспоживних. 
Наприêлад, предметом доãоворó позиêи можóть бóти лише споживні речі. Це 
пояснюється тим, що позичальниê на позичені ним речі набóває права 
власності, і на ньомó лежить обов'язоê повернóти позиêодавцеві таêó ж самó 
сóмó ãрошей або êільêість речей таêоãо ж родó і яêості. Інаêше вирішóється 
питання за доãовором наймó, оренди. У таêомó разі предметом доãоворó 
можóть бóти лише неспоживні речі, осêільêи наймач з припиненням 
доãоворó зобов’язаний повернóти те саме майно, яêе він отримав ó 
тимчасове êористóвання. 

Головна річ і приналежність. Часто речі перебóвають ó таêомó 
ãосподарсьêо-цільовомó зв’ÿзêó, за яêоãо одна з них вистóпає ãоловною, а 
інша – належною. Інêоли виниêає сêладність ó визначенні ãоловної і 
належної до неї речі. Приналежність не обов’язêово пов'язана з ãоловною 
річчю фізично чи становить її частинó, вона може бóти предметом 
самостійноãо правочинó. 



І. А. Бірюков. Вибрані праці  

110

    ã ó   ó  ,  
  ã ,  ã     ê  ê  

ê ê  . ê , êó    
ê êó, ê  ã  ó ó ó .  ó êó ê ê
ó  ã   (   ã ó êó - ó), 
ó  –   ã  ,  ó    ê ê .

ê   ó   ã    ã   ó, 
   ó   ã  , ê   ã   ê   

 .      ã  
ê  ,  . ê  óê     

ê ê    . 
 ã     ó  ê ó  ó ’ êó 

 ê  ó ó ê  ó   ó   
ó .  êó - ó  ê  ê ã  ,  

    – ó , ã  , ã . 
    ê   , ê   

ó  ó  ê     ê   
ã  .      ê    

ã  ê . 
ê  ê ê   ó   ,   ãó 

ê ó  ã   ,    
 – ê . ê ,  –  ê    

   ó ,    
ê ó ê , ã  .  ó  ã  

ó êó ó ó    , ê     ã   
ê  ( . 381  ê ). 

  .  –  , ê     
 .       ó    

 ó  ó  ’ ê    ê , ê   
 ’ ê ,  ê   .  ó  ã  , 
ã   ê    ê  , ê     
ê   ã , óê  ê  ã     

 ( . 189  ê ). 
ê    ( ê , , )  

  ê ó  ,     ê ó    , 
ê ê ã . 



Розділ І.  До енциклопедії цивільного права і процесу 

111 

Поняття «доходи» має два значення. У широêомó розóмінні – плоди і 
ãрошові надходження, ó вóзьêомó – те, що приносить власниêові речі 
еêсплóатація йоãо речі іншими особами на підставі óêладених з ними 
правочинів (наприêлад, від речі, переданої ó найм, наймодавець одержóє 
дохід ó виãляді певної плати). 

До об’єêтів цивільноãо права ЦК Уêраїни відносить таêож продóêцію-
сóêóпність продóêтів або оêремий продóêт виробництва, яêó отримóють 
сóб’єêти підприємницьêої діяльності. Продóêція, яê і плоди та доходи, 
належить власниêові речі, яêщо інше не встановлено заêоном або 
доãовором власниêа з іншою особою. 

Цивільні êодеêси різних держав по-різномó вирішóють питання щодо 
тоãо, êомó належать продóêція, плоди і доходи. Таê, ЦК Російсьêої Федерації 
(ст. 136) встановлює правило, за яêим плоди, продóêція та доходи від майна 
належать особі, яêа виêористовóє це майно на заêонних підставах, яêщо 
інше не передбачено заêоном або доãовором. Тобто, за заãальним 
правилом, плоди і доходи від переданої наймачеві речі належать не 
власниêові речі, а наймачеві, заставодержателю. Томó в РФ при óêладанні 
доãоворó власниê повинен передбачити, êомó бóдóть належати плоди і 
доходи, і тим самим захистити свої права ó майбóтньомó. 

Гроші яê об’єêт цивільних прав. До речей цивільне право відносить 
таêож ãроші. Їм властиві ознаêи родових, подільних і замінних речей. 
Особливістю ãрошей яê родових і подільних речей є те, що вони 
визначаються не êільêістю ãрошових знаêів, а числом вêазаних ó знаêах 
ãрошових одиниць – ãрошовою сóмою. Завдяêи цьомó борã можна 
поãасити бóдь-яêими êóпюрами. 

Гроші можóть бóти яê основним об’єêтом цивільних прав, таê і 
виêонóвати фóнêцію заãальноãо еêвівалента платежів. 

Основним об’єêтом цивільних правовідносин ãроші вистóпають ó 
доãоворах позиêи, банêівсьêої позичêи, при заповіті збережень ó 
êредитних óстановах тощо. 

Виêонóючи фóнêцію заãальноãо еêвівалента платежів, ãроші 
вистóпають мірилом вартості всіх товарів, інстрóментом, що забезпечóє їх 
обіã, засобом збереження їх цінності. Грішми поãашаються майнові борãи, 
відшêодовóються збитêи, заподіяні іншій особі, виплачóється вартість 
частêи ó спільній власності ó випадêó залишення всьоãо майна 

одномó із співвласниêів. 
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      У деяêих випадêах ãроші яê об’єêт цивільноãо права можóть вистóпати і 

яê індивідóально визначене майно. Зазвичай це відбóвається ãоді, êоли вони 

придбані для êолеêції або виêонóють фóнêцію речових доêазів ó сêоєномó 
злочині. У цих та інших випадêах êожна ãрошова одиниця індивідóалізóється 
своїм номером і відноситься до речей незамінних і неподільних. 

       На ãроші поширюються заãальні правила щодо майна, за винятêами, 
передбаченими заêоном. Таê, ó ст. 389 ЦК Уêраїни зазначено, що і ãðîø³ 
не можóть бóти витребóвані від добросовісноãо набóвача. 

Гривня – це заêонний платіжний засіб, обов’язêовий до приймання за 
номінальною вартістю на всій території Уêраїни. 

Іноземна валюта може виêористовóватися в Уêраїні ó випадêах і в 
порядêó, передбачених заêоном. 

Особливою різновидністю речей є цінні папери, яêі потребóють 
самостійноãо розãлядó. 

Резóльтати роботи та послóãи яê об’єêти цивільноãо права 

Цивільні правовідносини можóть сêладатися не лише стосовно вже 

існóючих матеріальних і дóховних блаã, а й з приводó с творення нових або 
зміни наявних блаã. Об’ºêтом таêих правовідносин є резóльтат роботи. 

Об’єêтами, здатними забезпечóвати задоволення інтересів, можóть 

вистóпати блаãа яê відоêремлені від дій. що їх породили, таê і 

невідоêремлені. Більшість із них відоêремлені. Але інêоли резóльтат 

діяльності не може бóти відоêремленим від дій виêонавця та відтвореним без 

дій тоãо, хто їх чинить (наприêлад, задоволення слóхача від живої ãри 

мóзиêанта, а не від її записó). Сама діяльність однієї особи може бóти 

джерелом задоволення інтересó іншої. Це дає змоãó таêі дії відносити до 

об’єêтів цивільних прав. Отже, об’єêтом цивільних правовідносин можóть 
бóти різноманітні послóãи. 

Послóãи можóть бóти фаêтичними і юридичними. Фаêтичні послóãи – 

це резóльтат діяльності, споживча вартість (блаãо), яêа створюється працею. 

Юридичні послóãи – це діяльність, спрямована на задоволення інтересів 

інших осіб. Для цивільноãо права важливими є різні форми вираження і 

здійснення тих чи інших послóã, яêі завжди є блаãом, носять вартісний 
хараêтер та оцінюються в ãрошах. 

Об’єêтом цивільних правовідносин є таêож цінні папери.  



Розділ І.  До енциклопедії цивільного права і процесу 

113 

ЦИВІЛЬНО-ПРАВОВІ ДІЇ. ПРАВОЧИНИ 

Сóть цивільно-правових дій та їх види  
Дії, яê аêти поведінêи людей або оêремої особи, яêа наділена волею і 

здатна її виявляти, є предметом вивчення психолоãії або інших наóê про 
людинó. Водночас це питання є аêтóальним і для наóêи цивільноãо права. 
Осêільêи з волевиявленням оêремих людей Цивільне заêонодавство пов’язóє 
певні правові наслідêи, воно є однією з підстав виниêнення цивільно-
правових відносин. ¥рóнтóючись на цьомó, цивільно-правові відносини 
можна поділити на дві ãрóпи: 
 правовідносини, що виниêають з волі їх óчасниêів;
 правовідносини, що виниêають з інших передбачених заêоном підстав.

Перша ãрóпа правовідносин передбачає обов’язêовість волевиявлення
їх сóб’єêтів, дрóãа – може носити яê вольовий, таê і не вольовий хараêтер. 
Таêим чином, всі дії можна поділити на юридично значóщі й байдóжі до 
права. 

Під юридично значóщими діями розóміють дії однієї особи стосовно 
інших осіб, яêі призводять до безпосередньоãо або опосередêованоãо 
виниêнення юридичних фаêтів (правочини, деліêти тощо). Опосередêовано 
юридичні фаêти виниêають тоді, êоли особа не встóпає в безпосереднє 
спілêóвання із заціêавленими особами, але наслідêи своїх дій пов’ÿзóє з їх 
інтересами (сêладання заповітó, видача довіреності). 

Яê бачимо, для юриста має значення дія яê зовнішнє виявлення волі 
особи. Внóтрішнє волевиявлення відображається ó свідомості людини; 
цивільне право не може йоãо зафіêсóвати, а відтаê воно не породжóє 
правових наслідêів. 

Однаê не êожна дія яê волевиявлення є юридичною дією. Більшість дій 
людей для права «байдóжі». Людина спить, їсть, збирає в лісі ãриби або яãоди, 
просто проãóлюється – ці дії для права здебільшоãо є нейтральними. Але 
можливі випадêи, êоли виниêає питання: а чи має право особа діяти таêим 
чином. Уявімо, вартовий заснóв постó або ãромадянин збирає ãриби чи яãоди в 
забороненій зоні. Зрозóміло, таêі дії не байдóжі для права, вони можóть бóти 
підставою для виниêнення певних правових наслідêів. Отже, êожна певна дія 
залежно від місця часó та інших чинниêів її здійснення може мати юридичнó 
силó. 

Юридичні дії поділяються на аêтивні  й пасивні , заêонні й протиправні. 
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Аêтивні дії  проявляються ó виêонанні чоãо-небóдь. Початêом аêтивної 
дії є бажання «хочó», êінцем – «роблю». До аêтивних робіт, можна віднести 
виплатó платежів, передачó речей, виêонання робіт, óêладання доãоворів 
тощо.  

Пасивні юридично значóщі дії проявляються в ó триманні від виêонання 
тоãо, що слід зробити. Початêом пасивної дії є небажаня щось робити («не 
хочó»), êінцем – нездійснення чоãось («не роблю»). Не сплачóю податêи, не 
виêонóю роботó, хоча знаю, що зобов'язаний це робити. 

Пасивні дії ще називають «бездіяльністю». На нашó дóмêó термін 
«пасивні дії» більш придатний для розêриття змістó цьоãо явища. 
Застосовóючи саме цей термін, ми аêцентóємо óваãó на вольовомó хараêтері 
бездіяльності, на волевиявленні. Не виêонóючи певний обов’язоê, особа 
виявляє волю до цьоãо. Заêонні дії – це ті дії, яêі базóються на певних 
статтях цивільних або інших заêонів, на яêі особа має право. Для 
ãромадян заêонними є дії, що не заборонені заêоном, для посадових 
осіб – ті, що дозволені заêоном. Протиправними слід вважати дії, що 
порóшóють те чи інше право. Інаêше êажóчи, заêонними діями особа 
реалізóє своє право, протиправними – порóшóє права інших осіб. 

Обставини, яêі можóть впливати на юридичнó силó дій  
       Для тоãо щоб та чи інша дія тієї чи іншої особи набóла юридичної сили, 
вона має бóти юридично значóщою і спричинена волевиявленням цієї 
особи. Воля є вродженою здатністю людини. Яê óже зазначалося, вона має 
внóтрішні і  зовнішні вияви. Внóтрішня воля відображається лише ó 
свідомості. Зовнішнім виявом волі є дія. 

Таêий поділ волі є óмовним, але з йоãо допомоãою можна з’ясóвати сóть 
таêоãо правовоãо поняття, яê юридична сила юридично значóщої дії (або 
сила юридичної дії). Юридична сила дії визначається п адеêватністю 
внóтрішній волі особи, яêа вчинила цю дію. 

У житті трапляються обставини, яêі можóть неãативно впливати на 
внóтрішню волю, а відтаê і на юридичнó силó дії. Ці обставини можна 
поділити на дві ãрóпи: а) передбачені заêоном,  б) випадêові.  

До першої ãрóпи слід віднести обставини, за наявності яêих особа або 
взаãалі не може вважатися носієм внóтрішньої волі (недієздатна особа), або є 
обмеженою ó волевиявленні (неповнолітня особа, обмежена сóдом ó 
дієздатності). Реãóлюючи відносини, пов’ÿзані з дієздатністю, заêонодавець 
виходить з тоãо, що особи, яêі не мають внóтрішньої волі, не в змозі вчинити 
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юридичні дії. Обмеження в дієздатності враховóє несталість волі особи, 
неспроможність завжди óсвідомлювати свої дії або належним чином 
êерóвати ними, що може призвести до небажаних наслідêів яê для самої 
особи, таê і для інших осіб. Юридично значóщі дії обмежених ó дієздатності 
осіб можóть набóвати чи не набóвати юридичної сили залежно від 
дотримання цими особами порядêó вчинення таêих дій. 

Таê, обмежені в дієздатності можóть óêладати правочини за зãодою 
піêлóвальниêа. Для обставин, яêі передбачені заêоном і яêі впливають на 
юридичнó силó юридично значóщих дій, хараêтерним є те, що вони діють 
протяãом визначеноãо заêоном часó або до відміни рішення сóдó про 
визнання особи недієздатною чи обмеженою в дієздатності. 

До випадêових відносять обставини, внаслідоê яêих воля особи може 
бóти паралізована на êоротêий час (мить). До цих обставин слід віднести: 
сон, хворобливе марення, афеêт, сп’яніння, насильство, обман, помилêи 
тощо. До цієї ãрóпи входять таêож таêі обставини, за яêих особа діє з 
примóсó, хоча і свідомо, знаючи про те, що її дії можóть призвести в 
майбóтньомó до неãативних наслідêів яê для неї, ãаê і для близьêих їй людей. 
Зазвичай це відбóвається в резóльтаті збіãó несприятливих обставин 
(êабальні правочини). Постає питання про силó юридичних дій, вчинених 
під виливом випадêових обставин. 

Яêщо бóде доведено, що особа діяла під впливом обставин, яêі 
тимчасово паралізóвали її волю або змóсили її саме таê вчинити, то таêі дії 
не мають юридичної сили. Але це твердження не діє, яêщо бóде 
підтверджено, що особа свідомо дійшла до таêоãо станó вживанням 
алêоãолю чи нарêотиêів або іншим способом. Навіть тоді слід розрізняти дії 
залежно від їх спрямованості. Яêщо ãромадянин, перебóваючи ó стані 
сп'яніння, заподіяв бóдь-êомó шêодó, то він повинен її відшêодóвати. Яêщо ж 
стан йоãо сп'яніння бóв виêористаний іншими особами, і він вчинив дію, яêа 
неãативно вплинóла на майновий чи особистий стан йоãо або інших осіб, то 
таêа дія не має юридичної сили. Юридичне значення матимóть дії тих осіб, 
яêі неправомірно виêористали особó, що перебóвала в стані сп’яніння. 

З виêладеноãо вище можна зробити висновоê, що юридичні дії слід 
віднести до юридичних фаêтів. 

Способи волевиявлення  
З моментó виниêнення бажання до волевиявлення минає певний 

проміжоê часó. В одних випадêах цей проміжоê êоротêий, в інших – довãий. 



І. А. Бірюков. Вибрані праці  

116

Саме в цей період часó людина обмірêовóє шляхи, за допомоãою яêих вона 
може задовольнити свої бажання. Резóльтатом цьоãо є певна дія. Але ще до 
настання завершальної дії воля може певним чином проявитися ó поведінці 
особи. Людина може про свої наміри бóдь-êомó розповісти, написати, дати 
оãолошення Зрозóміло, таêий прояв - це теж дія, хоча й не êінцева, але в 
деяêих випадêах має враховóватися правом. Наприêлад, особа вирішила 
продати річ. Вона домовляється безпосередньо з поêóпцем про передачó 
йомó речі й отримання від ньоãо ãрошей. Передача речі і бóде юридично 
значóщою дією. Водночас можóть бóти інші випадêи, êоли продавець і 
поêóпець óêладають доãовір без передачі речі та домовляються про її 
передачó в майбóтньомó. Уêладання доãоворó без передачі речі – це теж 
юридична дія, юридичний фаêт, з яêим повязане виниêнення прав і 
обов’язêів. Таêим чином, допóсêаються різні форми зовнішньоãо 
волевиявлення: словами  (óсно), письмовим  аêтом, мовчанням, поведінêою 
особи.  В останньомó випадêó ãоворять про таê звані êонêлюдентні дії,  тобто 
дії, в яêих втілюється взаємозрозóміла воля осіб. До таêих дій відносять і 
ситóацію, за яêої ãромадянин опóсêає в автомат монетó або жетон (вчиняє 
дію і одержóє річ). 

Мовчання  визнається виявом волі ó випадêах, передбачених 
заêонодавством. Яêщо наймач продовжóє êористóватися майном після 
заêінчення строêó доãоворó, а наймодавець з цим поãоджóється, то доãовір 
вважається продовженим на невизначений строê. Фаêт відсóтності 
заперечення (мовчання) в цьомó випадêó набирає значення юридичної дії. 

Волевиявлення може здійснюватися яê безпосередньо самою особою, 
таê і через представниêа (опосередêовано). Опосередêований спосіб 
волевиявлення зазвичай зóмовлюється відсóтністю здатності або фізичної 
можливості óповноваженої особи вчиняти юридичні дії. Представництво 
може бóти обов’ÿзêовим (заêонним) і добровільним. Обов’ÿзêовими 
представниêами є батьêи й опіêóни. Добровільне представництво засноване 
на бажанні óповноваженої особи вчиняти дії від імені іншої особи. 
Незалежно від видó, представництво юридично розãлядається яê 
волевиявлення особи, від імені яêої діяв представниê, хоча зрозóміло, що 
опіêóн недієздатної особи фаêтично виявляє свою волю. Визнання тоãо, що 
представниê діє від своãо імені, призвело б до втрати бóдь-яêоãо смислó 

представництва. 
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Поняття та види правочинів  
Під правочином  розóміють дії ãромадян та юридичних осіб, 

спрямовані на встановлення, змінó, припинення цивільних прав або 
обов'язêів. Правочин має таêі хараêтерні ознаêи: 

1.Правочином визнається дія, що спрямована на встановлення, змінó 
або припинення цивільних прав чи обов’ÿзêів.  Яêщо бóде встановлено. що 
дія бóла спрямована на бóдь-яêий інший резóльтат, то вона не бóде 
визнаватися правочином. Таê, яêщо ãромадянин порóшóє права інших 
сóб’єêтів, йоãо дії, хоча й змінюють права та обов’язêи, не можóть вважатися 
правочином, осêільêи фаêтично спрямовані на досяãнення іншоãо 
резóльтатó – порóшити право іншоãо сóб'єêта. Або, наприêлад: особа ãасить 
пожежó, рятóє потопаючоãо, віддає знахідêó її власниêові – це правомірні дії, 
але й вони не є правочинами, бо виниêли не з метою встановлення, зміни, 
припинення прав або обов’язêів. Таêі дії називаються юридичними 
вчинêами. 

2. Правочином визнається таêа дія, яêа не лише бóла спрямована на
резóльтат, а й призвела до встановлення, зміни чи припинення цивільних 
прав або обовязêів. Уêладаючи заповіт, спадêодавець вчиняє дію, 
спрямованó на встановлення для спадêоємців прав та обов’язêів. 

Домовленість між наймодавцем і наймачем про підвищення плати за 
êористóвання переданим ó найм майном встановлює змінó прав та 
обов’язêів сторін ó доãоворі наймó. Розірвання доãоворó, óêладеноãо на 
невизначений строê з ініціативи наймача чи наймодавця. призводить до 
припинення існóючих цивільних прав за обов язêів між цими сóб’єêтами. 

3. ІІравочином визнається дія юридично незалежних, рівноправ них
осіб. Яêщо працівниê поліції вилóчає ó ãромадянина авãомобіль з метою 
переслідóвання правопорóшниêа, то таêа дія не бóде вважатися правочином, 
томó що працівниê міліції реалізóвав свої владні повноваження. Не бóдóть 
правочином таêож адміністративні аêти орãанів державноãо óправління, яêі 
хоча й породжóють цивільні право відносини (зобов’ÿзання про передачó 
бóдівель і спорóд між державними юридичними особами), але вчиняються яê 
владні аêт сóб’ ºêті  в адміністративноãо права. Ті особи, яêим ці 
аêти адресовані, повинні їх виêонати незалежно від своãо бажання. 

     Правочин може призвести до встановлення цивільно-правових 
наслідêів яê безпосередньо, таê і в поєднанні з іншими юридичними 
фаêтами. Приêладом безпосередньоãо породження правочином цивільних 
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прав і обов’язêів може бóти доãовір êóлівлі-продажó. Таê, момент óêладання 
названоãо доãоворó породжóє обов’язоê продавця передати майно ó 
власність поêóпцеві, а поêóпець зобов язóється прийняти майно і сплатити 
за ньоãо певнó ãрошовó сóмó. У деяêих випадêах óêладання правочинó є 
недостатнім для породження прав і обов'язêів. Наприêлад, для виниêнення 
права на перехід спадщини недостатньо лише заповітó, потрібно ще й 
відêриття спадщини, що виниêає в день смерті спадêодавця. Встановлення 
прав і обов язêів відбóвається на підставі поєднання правочинó (заповітó) і 
події (фаêтó смерті). 

Правочини, яêі вчиняють ãромадяни і юридичні особи, є досить 
різноманітними, а томó вимаãають певної êласифіêації за таêими 
êритеріями: за êільêістю сторін, волевиявлення яêих необхідне для 
виниêнення правочинó; за співвідношеннями прав та обов’язêів сторін 
правочинó; за моментом йоãо виниêнення; за значенням підстав правочинó 
для йоãо дійсності та ін. 

Залежно від êільêості сторін, волевиявлення яêих потрібне для 
виниêнення правочинó, правочини поділяють на одно-, дво- та 
баãатосторонні. Одностороннім визнається правочин, для виниêнення 
яêоãо досить дії однієї сторони, наприêлад, заповіт, аêт прийняття 
спадщини, оãолошення êонêóрсó тощо. Слід заóважити, що хоча правочин і 
породжóється волею однієї особи, але йоãо правові наслідêи тією чи іншою 
мірою зачіпають інтереси інших осіб. Таê, заповіт може сêладатися для тоãо, 
щоб позбавити спадщини тих, хто її отримав би за відсóтності заповітó. Крім 
тоãо, в односторонньомó правочині може бóти об’єднана воля êільêох осіб 
(оãолошення êонêóрсó). 

Яêщо для виниêнення правочинó потрібні поãоджені зóстрічні дії двох 
сторін – це двосторонній правочин (наприêлад, для óêладання доãоворó 
êóпівлі-продажó потрібно поãодити зóстрічнó волю поêóпця і продавця). У 
двосторонньомó правочині на боці êожної сторони може вистóпати яê одна 
особа, таê і êільêа, але воля всіх óчасниêів, яêі вистóпають на одній стороні 
правочинó, має бóти єдиною. 

Для виниêнення баãатосторонньоãо правочинó потрібне волевиявлення 
трьох і більше сторін. Воно може бóти яê зóстрічним (три- або 
чотиристоронній обмін житлом), таê і спрямованим на досяãненння однієї 
мети (сóмісна діяльність). 
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Баãатосторонній правочин – це теж доãовір, êожний óчасниê яêоãо є 
самостійною стороною і виражає індивідóальнó волю. 

Правочини поділяються на платні й безоплатні.  
У платномó правочині дії однієї сторони відповідають обов’язêó іншої 

вчинити зóстрічнó дію, пов’язанó з наданням бóдь-яêоãо майна. Доãовором 
êóпівлі-продажó продавець передає майно (річ) ó власність поêóпця, в 
останній зобов'язаний прийняти це майно і сплатити за ньоãо певнó 
ãрошовó сóмó. У деяêих правочинах ãроші можóть слóãóвати оплатою не 
лише вартості речей, а й виêонаних робіт, наданих послóã тощо. Таêож речі 
можóть передаватися іншій стороні не за ãроші, а в обмін на іншó річ або 
наданó послóãó.  

У безоплатномó правочині обов’язоê здійснити те чи інше майнове 
надання поêладається на однó сторонó. Наприêлад, передача майна за 
доãовором дарóвання, доãовір позиêи ãрошей без стяãнення відсотêів, 
доãовір позичêи, дорóчення без зобов’язання виплати повіреномó 
винаãороди. Безоплатними є односторонні правочини. Платний чи 
безоплатний хараêтер правочинó обóмовлюється заêоном, поãодженням 
сторін або є наслідêом правовідносин, породжених правочином. Таê., 
доãовір êóпівлі-продажó завжди платний; доãовір дарóвання не сóмісний з 
оплатю: доãовори сховó, дорóчення можóть бóти яê платними, таê і 
безоплатними – це залежить від домовленості сторін. 

Залежно від моментó виниêнення  ãіравочини поділяються на 
êонсенсóальні й реальні. Для óêладання êонсенсóальноãо правочинó 
достатньо поãодження волі óчасниêів правочинó. З моментó óзãодження волі 
стосовно всіх сóттєвих óмов (а в передбачених заêоном випадêах ще й 
належним чином оформлене) правочин вважається óêладеним. Одночасно з 
цим ó сторін виниêають відповідні права й обов язêи. Таê, за доãовором 
êóпівлі-продажó поêóпець зобов'зóється прийняти майно і сплатити за 
ньоãо певнó ãрошовó сóмó. Виниêнення прав і обов’язêів сторін за цим 
доãовором може яê збіãатися, таê і не збіãатися з переданням майна. 
Більшість правочинів є êонсенсóальними.  

Для óêладання реальноãо правочинó одноãо волевиявлення (óзãодження 
волі) сторін недостатньо. Потрібно таêож вчинити фаêтичні дії (наприêлад, 
передачó майна), після чоãо правочин бóде вважатися óêладеним. Яêщо 
êонсенсóальні правочини виêонóються, то реальні – здійснюються. 
Наприêлад, за доãовором позиêи одна сторона (позиêодавець) передає 
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іншій (позичальниêові) ó власність ãроші або речі, визначені родовими 
ознаêами, а позичальниê зобов’язóється повернóти таêó ж сóмó ãрошей або 
рівнó êільêість речей тоãо ж родó і яêості. Права й обов'язêи сторін доãоворó 
позиêи виниêають не з моментó йоãо óêладання, а з моментó передачі майна.       

       За значенням підстав для дійсності правочинó  останні поділяються на 
êаóзальні   іабстраêтні.  Під підставою правочинó розóміють йоãо юридичнó 
метó. Наприêлад, доãовір майновоãо наймó дає можливість наймачеві 
одержати чóжó річ ó тимчасове êористóвання за плату, а за доãовором 
дарóвання дарівниê передає безоплатно іншій стороні майно ó власність. 

Ці правочини. а таêож баãато інших є êаóзальними, осêільêи мають за 
метó досяãнення певноãо правовоãо резóльтатó. Правочин, в яêомó відсóтня 
мета, тобто підстава óêладання, може бóти визнаний недійсним. Яêщо, 
наприêлад, ó борãовій розписці не визначено метó, тобто пояснення, чомó А. 
видав розписêó В., то таêа розписêа не має юридичної сили. В абстраêтномó 
правочині допóсêається замовчóвання йоãо мети. Приêладом може бóти 
веêсель, яêий оформлений належним чином і зберіãає юридичнó силó 
незалежно від тоãо, чи виконані зобов'язання, з приводó яêих він бóв 
виданий. 

У період становлення ринêових відносин все більшоãо значення 
набóвають біржові правочини. Біржовими називаються правочини, óêладені 
членами біржі безпосередньо між собою або через своїх представниêів на 
біржових торãах, про взаємнó передачó прав і обов’язêів стосовно майна, яêе 
допóщене до обіãó на біржі в строêи і порядêó, встановлені статóтом біржі і 
правилами біржової торãівлі. 

До біржових правочинів застосовóються заãальні правила óêладання 
відповідних доãоворів (êóпівлі-продажó, êомісії тощо). Але біржовими 
статóтами можóть бóти передбачені й інші óмови біржових правочинів, яêі 
становлять êомерційнó таємницю і не підляãають розãолошенню без зãоди 
сторін.

Правочин вважається óêладеним з моментó йоãо реєстрації на біржі.        
Біржові правочини поділяються на таêі: правочини з реальним 

товаром, яêі óêладаються з метою êóпівлі-продажó êонêретноãо товарó 
(наприêлад, бартерні правочини); ф’ючерсні правочини – це правочини, 
що передбачають передачó аêцій або товарó та виплатó ãрошової сóми 
через визначений строê після йоãо óêладання за ціною, встановленою 
правочином.  Ф’ючерсні  правочини,  яê  правило,  óê ладаються з метою 
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страхóвання правочинó з реальним товаром; правочини з цінними 
паперами. 

Спори, пов’язані з óêладанням біржових правочинів, розãлядаються ó 
біржовомó арбітражі, рішення яêоãо може бóти осêаржене в сóді або 
ãосподарсьêомó сóді. 

Умови недійсності правочинів
Для тоãо щоб правочин мав юридичнó силó, він повинен відповідати 

певним вимоãам, яêі називають óмовами дійсності правочинó. До них 
належать: заêонність змістó; здатність осіб до óчасті в правочині; 
відповідність внóтрішньої волі волевиявленню; дотримання форми 
правочинó. 

Правочин, óêладений з порóшенням хоча б однієї із зазначених óмов 
визнається недійсним. Недійсність правочинó означає, що дія, óчинена під 
виãлядом правочинó, не створює правових наслідêів, на яêі вона бóла 
спрямована. 

Під заêонністю змістó правочинó слід розóміти таêі дії йоãо óчасниêів, 
яêі не порóшóють вимоã заêонó. Бóдь-яêий правочин не повинен порóшóвати 
встановлених ó заêоні приписів. Незаêонним, наприêлад, бóде правочин, 
спрямований на обмеження правоздатності або дієздатності ãромадян та 
юридичних осіб, яêщо таêе обмеження не передбачене заêоном. 

Форми правочинó – це спосіб волевиявлення. Правочини можóть 
óêладатися óсно або ó письмовій формі (простій чи нотаріальній). Яêщо 
заêоном не встановлена певна форма óêладання тих чи інших правочинів. 
то сторони обирають її на свій розсóд. 

Певна ãрóпа правочинів може óêладатися лише в письмовій формі, 
причомó деяêі з них потребóють нотаріальноãо посвідчення. Цивільний 
êодеêс, інші заêони дають переліê таêих правочинів. До них відносяться: 
доãовори êóпівлі-продажó, застави, дарóвання житлових бóдинêів, 
приватних êвартир чи їх частин, іншоãо майна за перелічених в заêоні 
óмов, довічноãо óтримання, і нотаріальномó посвідченню підляãають 
заповіти, шлюбні êонтраêти, довіреності на óêладання правочинó, що 
потребóють нотаріальної форми, а таêож на вчинення дій щодо державних, 
êооперативних та інших ãромадсьêих орãанізацій, за винятêом випадêів, 
передбачених заêонодавством. Крім тоãо, за бажанням сторін нотаріально 
посвідчóватися можóть й інші правочини, яêі потребóють відповідноãо 
êонтролю  з  боêó держави  і  офіційноãо  засвідчення  їх  дійсності ,  а 
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таêож правочини, яêі мають важливе значення для їх óêладачів (ст. 54 Заêонó 
Уêраїни «Про нотаріат»). 

Обов’язêово óêладаються в письмовій формі правочини між 
юридичними особами, між юридичною особою і ãромадянином, а таêож 
правочини між ãромадянами на певнó зазначенó в заêоні сóмó. Ці вимоãи 
стосóються не тільêи двосторонніх правочинів, а й односторонніх. Норми 
щодо письмової форми правочинó застосовóються в óсіх випадêах, яêщо 
немає спеціальноãо заêонó, яêий затверджóвав би іншó.  

Крім зазначених вимоã дійсності правочинів (їх можна назвати 
основними), стосовно деяêих правочинів є й інші. Таê, чинномó 
заêонодавствó відомі правочини, що óêладаються під óмовою, тобто з 
óрахóванням різних непередбачóваних обставин. Для правочинів, 
пов’язаних з êористóванням майном, істотним є строê. Саме таêі вимоãи, яêі 
є істотними не для всіх правочинів, а для деяêих називають дрóãорядними. 

Правочини, óêладені під óмовою, поділяються на відêладальні і 
сêасóвальні. 

Правочин визнається óêладеним під відêладальною óмовою, яêщо 
сторони визначили виниêнення прав і обов’язêів залежно від обставин, 
щодо яêих не відомо, станóться вона чи ні (наприêлад, доãовір наймó 
житловоãо приміщення óêладений за óмови, що наймодавець надасть 
житлове приміщення наймачеві, яê тільêи син наймодавця переїде в інше 
постійне місце проживання). 

Правочин визнається óêладеним під сêасóвальною óмовою, яêщо 
сторони визначили припинення прав і обов’язêів залежно від обставин, 
щодо яêих не відомо, станóться вони чи ні (наприêлад, наймач може 
êористóватися житлом наймодавця до тоãо часó, доêи син наймодавця не 
повернеться із строêової війсьêової слóжби). 

Правочини, що óêладаються під відêладальною або сêасóвальною 
óмовою, називаються óмовними. Уêладаючи таêий правочин, сторони не 
повинні недобросовісно сприяти чи перешêоджати настанню óмов. 

Яêщо настанню óмови недобросовісно перешêоджає сторона, яêій 
настання óмови не виãідне, то вважається, що óмова настала. Яêщо настанню 
óмови недобросовісно сприяла сторона, яêій настання óмови виãідно, то 
вважається, що óмова не настала. 

Для деяêих правочинів важливими є строêи, з настанням яêих певні дії 
можóть виниêати, змінюватися або припинятися. Строêи можóть 
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визначатися не лише правочинами, а й заêоном, сóдом, ãосподарсьêим 
сóдом, іншими орãанами. Різниця між строêом і óмовою в óмовномó 
правочині поляãає в томó, що óмова хоча і передбачається сторонами, але 
не відомо, станеться вона чи ні, а строê завжди настане. 

Яêщо правочин відповідає óсім вимоãам заêонó, а таêож вимоãам, яêі 
висóнóли йоãо óчасниêи, тоді питання щодо дійсності правочинó не виниêає. 

Стóпінь недійсності правочинів може бóти різним. Причомó може 
виниêнóти питання, з яêоãо моментó правочин потрібно вважати недійсним. 

Недійсні правочини поділяються на ніêчемні та оспорювані. 
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ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ У ЦИВІЛЬНОМУ ПРАВІ 

Поняття цивільно-правової відповідальності  
Цивільно-правова відповідальність є одним із видів юридичної 

відповідальності. На неї поширюються заãальні положення про юридичнó 
відповідальність, але вона має й таêі особливості, що змóшóють розãлядати 
її яê самостійнó правовó êатеãорію. 

Спільним для всіх видів юридичної відповідальності є те, що до 
порóшниêа чóжих прав застосовóються санêції. Але зміст санêцій, порядоê і 
мета їх застосóвання мають свою специфіêó для êожноãо видó юридичної 
відповідальності. 

Під санêцією розóміється передбачений нормами права переліê заходів 
впливó, що можóть бóти застосовані êомпетентними державними орãанами 
до правопорóшниêа. 

Класифіêація санêцій ó правовій наóці відбóвається за різними 
ознаêами. На нашó дóмêó, найдоцільнішим є поділ санêцій на види за 
ãалóзевими ознаêами. А саме, необхідно виділити санêції, що застосовóються 
ãалóзями приватноãо і пóблічноãо права. 

Хараêтерними для більшості санêцій приватноãо права є їх 
правопоновлюючий, êомпенсаційний хараêтер. Пóблічно-правові санêції, 
яê правило, виêонóють штрафні, êаральні фóнêції. Хоча це дещо óмовний 
поділ, але він відповідає системі й особливостям правовоãо реãóлювання 
сóспільних відносин ãалóзями приватноãо і пóблічноãо права. 

Цивільно-правова санêція може застосовóватись яê до порóшниêів 
зобов'язань, таê і до порóшниêів інших прав. Наприêлад, ó разі виêонання 
сторонами правочинó, óêладеноãо в резóльтаті насильства, сторона, що 
вдалася до насильства, зобов’язана відшêодóвати потерпіломó збитêи ó 
подвійномó розмірі та моральнó шêодó, що завдані ó зв’язêó з вчиненням 
цьоãо правочинó (ч. 2 ст. 231 ЦК). 

У цивільномó праві мають місце таêож санêції, застосóвання яêих 
можливо і без правопорóшення з боêó особи, до яêої вони можóть бóти 
застосовані. Таê, відповідно до ч. 1 ст. 353 ЦК, ó разі стихійноãо лиха, аварії, 
епідемії, епізоотії та за інших надзвичайних обставин, з метою сóспільної 
необхідності майно може бóти примóсово відчóжене У власниêа на підставі 
та в порядêó, встановлених заêоном, за óмови попередньоãо і повноãо 
відшêодóвання йоãо вартості (реêвізиція). 
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Додатêові цивільно-правові обов’язêи можóть мати різний хараêтер: а) 
порóшниê чóжоãо права повинен êомпенсóвати заподіянó потерпіломó 
шêодó і таêим чином поновити порóшене право; б) незалежно від 
відшêодóвання шêоди порóшниê може бóти притяãнóтий до цивільно-
правової відповідальності ó виãляді неóстойêи (штрафó або пені); в) 
порóшниê може втратити право на проживання ó спірній êвартирі, на 
êонфісêоване чи реêвізоване майно, на одержання спадщини після смерті 
дітей, стосовно яêих особа позбавлена батьêівсьêих прав тощо. 

Отже, цивільно-правова відповідальність  – це санêції, що 
застосовóються до правопорóшниêа ó виãляді поêладання на ньоãо 
додатêових цивільно-правових обов’язêів або позбавлення належноãо йомó 
цивільноãо права. 

Форми і види цивільно-правової відповідальності  
Під формою цивільно-правової відповідальності розóміють формó 

вираження додатêових обтяжень, що поêладаються на правопорóшниêа. 
Відповідальність може настати ó таêих формах: відшêодóвання збитêів; 

сплати неóстойêи; втрати завдатêó; êонфісêації майна; примóсовоãо 
виêонання обов’язêó; втрати сóб’єêтивноãо цивільноãо права тощо. 

Найпоширенішою формою відповідальності є відшêодóвання збитêів. 
Під збитêами розóміють ті неãативні наслідêи, що настали в майновій сфері 
потерпілоãо внаслідоê здійснення проти ньоãо цивільноãо правопорóшення. 
Ці неãативні наслідêи сêладаються з двох частин: реальних збитêів та 
óпóщеної виãоди. 

Реальними збитêами є втрати, яêих особа зазнала ó зв’язêó зі знищенням 
або пошêодженням речі, а таêож витрати, яêі особа зробила чи мóсить 
зробити для відновлення своãо порóшеноãо права. Іншими словами, це сóма, 
на яêó зменшилась вартість майна êредитора внаслідоê неправомірних дій 
боржниêа. 

Упóщена виãода – це та сóма, на яêó не збільшилось майно êредитора 
через правопорóшення. Приêладом може бóти випадоê, êоли наймач 
пошêодив найнятий автомобіль, внаслідоê чоãо наймодавець не тільêи бóв 
змóшений витратити êошти на ремонт автомобіля, а й не отримав прибóтоê, 
яêий мав би отримати від перевезення пасажирів, яêби не бóло 
правопорóшення. 

Упóщена виãода вêлючає в себе доходи, яêі потерпілий міã реально 
одержати за звичайних обставин, яêби йоãо право не бóло порóшено. При 
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цьомó необхідно врахóвати правило, за яêим той, хто одержав доходи 
внаслідоê правопорóшення, повинен відшêодóвати óпóщенó виãодó 
потерпіломó в розмірі, не меншомó за одержані ним доходи. При визначенні 
розмірó óпóщеної виãоди повинні враховóватись точні дані, що безспірно 
підтверджóють реальнó можливість одержання доходів потерпілим за óмови 
непорóшення йоãо права. 

Цивільне заêонодавство заêріплює принцип повноãо відшêодóвання 
збитêів, а це означає, що відшêодóванню підляãають яê дійсні збитêи, таê і 
óпóщена виãода. Але в деяêих óстановлених заêоном випадêах допóсêається 
відхилення від цьоãо принципó. Таê, ст. 616 ЦК Уêраїни передбачає 
можливість обмеження розмірó відповідальності по зобов’язаннях, а ст. 17 
Заêонó «Про захист прав споживачів» передбачає відшêодóвання шêоди, 
заподіяної життю, здоров’ю або майнó споживача, товарами (роботами, 
послóãами), що містять êонстрóêтивні, виробничі, рецептóрні або інші 
недоліêи, в повномó обсязі, яêщо заêонодавством не передбачено більш 
висоêої міри відповідальності. 

У період інфляції має праêтичне значення визначення сóми збитêів. За 
заãальними правилами, таêа сóма визначається за цінами, що діяли на 
момент винесення сóдовоãо рішення про стяãнення збитêів. 

Неóстойêою  вважається передбачена доãовором, заêоном або іншими 
правовими аêтами ãрошова чи інша встановлена ó доãоворі майнова 
цінність, яêó боржниê зобов’язаний сплатити або передати êредиторові ó 
разі невиêонання або неналежноãо виêонання ним основноãо зобов’язання. 

Термін «неóстойêа» походить від слова «стояти». Застосóвання цих 
термінів ó праві пов’ÿзане з виêонанням обіцяноãо. Той, хто виêонóвав 
взятий на себе обов’ÿзоê, вважався таêим, що «óстояв», ó разі ж невиêонання 
до ньоãо ставились яê до таêоãо, що «не óстояв». Яê бачимо, слово «неóстойêа» 
спочатêó означало лише самó несправність боржниêа ó виêонанні певної 
домовленості, а вже потім почало застосовóватися в заêонодавстві для 
визначення правових наслідêів, що на ставали ó разі невиêонання чи 
неналежноãо виêонання зобов'язання. Таêим чином, поняття «неóстойêа» 
означає фаêт неспроможності боржниêа і визначає правові наслідêи таêої 
неспроможності. 

За підставами виниêнення неóстойêа поділяється на заêоннó (тó, що 
встановлюється заêонодавством) і доãовірнó (набóває юридичної сили 
тільêи на підставі доãоворó, óêладеноãо сторонами). 
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За порядêом підрахóнêó розмірó додатêовоãо стяãнення неóстойêа 
поділяється на штраф і пеню. 

За співвідношенням неóстойêи і збитêів – заліêова, штрафна, 
альтернативна, виêлючна. 

Відповідно до ст. 624 ЦК Уêраїни, яêщо за порóшення зобов'язання 
встановлено неóстойêó, то вона підляãає стяãненню ó повномó розмірі, 
незалежно від відшêодóвання збитêів. Таêим чином, штрафна неóстойêа 
набóває заãальноãо значення. Усі інші види неóстойêи ó співвідношенні до 
збитêів можóть бóти встановлені доãовором. 

Завдатêом визнається ãрошова сóма або нерóхоме майно, що видається 
однією з доãовірних сторін ó рахóноê належних з неї за доãовором платежів 
іншій стороні на підтвердження зобов'язання і забезпечення йоãо 
виêонання. 

Специфіêа завдатêó яê форми відповідальності поляãає в томó, що яêщо 
за невиêонання доãоворó відповідальною є сторона, яêа дала завдатоê, він 
залишається в іншої сторони. Яêщо за невиêонання доãоворó 
відповідальною є сторона, яêа одержала завдатоê, вона повинна сплатити 
іншій стороні подвійнó сóмó завдатêó. Таêим чином, можна стверджóвати, що 
завдатоê виêонóє дві фóнêції: забезпечення виêонання доãоворó і фóнêцію 
відповідальності. 

Під êонфісêацією розóміють безоплатне, за рішенням сóдó, вилóчення ó 
правопорóшниêа майна з передачею йоãо ó власність держави (ч. З ст. 228 
ЦК Уêраїни). 

Підсóмовóючи сêазане, можна зробити висновоê, що найпоширенішою 
формою відповідальності ó цивільномó праві є відшêодóвання збитêів. 
Обов'язоê боржниêа відшêодóвати збитêи має заãальний хараêтер і є чинним в 
óсіх випадêах, яêщо заêоном або доãовором не передбачено іншоãо. Інші форми 
цивільно-правової відповідальності застосовóються тільêи тоді, êоли це 
передбачено заêоном або правочином. Формó цивільно-правової 
відповідальності ó виãляді відшêодóвання збитêів називають заãальною формою 
цивільно-правової відповідальності, всі інші – спеціальними формами. 

В основó поділó цивільно-правової відповідальності на види поêладені 
рівні êритерії. Залежно від підстав виниêнення розрівняють доãовірнó та 
недоãовірнó відповідальність. 

Доãовірна відповідальність вистóпає ó виãляді санêції за порóшення 
доãоворó. Яêщо боржниê вчасно не передає речі, не виêонóє роботи або 
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виêонóє їх неналежним чином, то він повинен відшêодóвати êредиторові 
збитêи, заподіяні таêим невиêонанням, а ó випадêах, передбачених 
заêоном або доãовором, – сплатити і неóстойêó. При цьомó здебільшоãо 
вважається, що попереднє зобов’ÿзання боржниêа залишилось і 
êредитор має право вимаãати йоãо виêонання. 

Недоãовірна відповідальність  настає ó разі заподіяння особою шêоди 
бóдь-яêій іншій особі. Недоãовірна відповідальність має місце тоді, êоли 
відповідна санêція застосовóється до правопорóшниêа, яêий не перебóває ó 
доãовірних відносинах з потерпілим. 

Юридичне значення розмежóвання доãовірної і недоãовірної 
відповідальності поляãає в томó, що форми та розмір недоãовірної 
відповідальності встановлюються тільêи заêоном, а форми й розмір 
доãовірної відповідальності визначаються яê заêоном, таê і доãовором. При 
óêладенні доãоворó сторони можóть передбачити відповідальність за таêі 
правопорóшення, за яêі чинне заêонодавство не передбачає бóдь-яêої 
відповідальності. Сторони можóть таêож знизити або підвищити розмір 
відповідальності порівняно із встановленим заêоном. 

На праêтиці може виниêнóти êонêóренція між доãовірною і 
недоãовірною відповідальністю. Наприêлад, яêий вид відповідальності 
слід застосóвати до наймача, що знищив або пошêодив майно 
наймодавця, – доãовірний чи недоãовірний? Певно, за наявності 
передóмови для доãовірноãо позовó відповідальність має бóти 
доãовірною Саме таêе вирішення цьоãо питання ãарантóє для êожної зі 
сторін більш повнó охоронó її прав і не послаблює встановленої заêоном 
відповідальності. 

Залежно від хараêтерó розподілó відповідальності êільêох осіб 
розрізняють частêовó, солідарнó і сóдсидіарпó відповідальність. 

Частêова відповідальність  має місце тоді, êоли êожний із боржниêів 
несе відповідальність тільêи в тій частині, яêа припадає на ньоãо відповідно 
до заêонодавства або доãоворó. Частêова відповідальність має значення 
заãальноãо права і застосовóється тоді, êоли заêонодавством або доãовором 
не встановлено солідарної або сóбсидіарної відповідальності. Частêи, 
що припадають на êожноãо з відповідальних осіб, визнаються рівними, 
яêщо заêонодавством або доãовором не встановлено інший їх розмір. 

Солідарна відповідальність  хараêтеризóється тим, що êредитор може 
вимаãати відшêодóвання збитêів яê від óсіх боржниêів разом, таê і від 
êожноãо з них оêремо, причомó яê повністю, таê і в частині борãó. За 
чинним 
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цивільним заêонодавством, солідарна відповідальність настає лише ó 
випадêах, передбачених заêоном чи доãовором. Приêладом солідарної 
відповідальності, передбаченої заêоном, с відповідальність êільêох осіб за 
спільне заподіяння шêоди. 

Сóбсидіарна відповідальність  (додатêова відповідальність) 
застосовóється тоді, êоли ó зобов’язанні берóть óчасть два боржниêи, один з 
яêих є основним, а дрóãий – додатêовим. Сóть сóбсидіарної відповідальності 
поляãає в томó, що перед тим яê звернóтися з вимогою до додатêовоãо 
боржниêа, êредитор повинен притяãнóти до відповідальності основноãо 
боржниêа. І лише ó разі неспроможності останньоãо відшêодóвати збитêи 
або йоãо відмови від задоволення позовó êредитор може притяãти до 
відповідальності додатêовоãо боржниêа. Таê, батьêи або піêлóвальниêи 
можóть бóти сóбсидіарними відповідачами за шêодó, заподіянó 
неповнолітнім віêом від 14 до 18 роêів. Заãальне правило передбачає, що 
неповнолітній сам повинен відшêодóвати заподіянó шêодó. І лише êоли ó 
ньоãо немає майна або заробітêó, достатньоãо для цьоãо, до відповідальності 
притяãóються батьêи, óсиновителі чи піêлóвальниêи за наявності їх вини. 

Залежно від розмірó відповідальність може бóти повною  і обмеженою. 
Заãальне правило передбачає настання відповідальності в повномó розмірі. 
Воно поширюється яê на доãовірнó, таê і на недоãовірнó відповідальність. 
Але ó випадêах, передбачених заêоном, розмір відповідальності може бóти 
обмеженим. Це правило застосовóється не тільêи до таêої форми 
відповідальності, яê стяãнення збитêів, а й до інших. Обмеження 
відповідальності може бóти виêлиêане специфіêою тоãо чи іншоãо 
доãоворó, положеннями міжнародних доãоворів та під впливом інших 
обставин (майновоãо станó сóб’єêтів відповідальності та ін.). 

За оêремі види правопорóшень встановлено особливості 
відповідальності. Таê, деяêими особливостями хараêтеризóється цивільно-
правова відповідальність за невиêонання ãрошових зобов'язань. Боржниê, 
яêий прострочив виêонання ãрошовоãо зобов’язання, на вимоãó êредитора 
зобов’язаний сплатити сóмó борãó з óрахóванням встановленоãо індеêсó 
інфляції за весь час прострочêи, а таêож три проценти річних від простро 
ченої сóми, яêщо інший розмір процентів не встановлений доãовором або 
заêоном (ст. 625 ЦК Уêраїни). 

Це правило надзвичайно важливе в óмовах інфляції, êоли êористóвання 
чóжими ãрішми стає привабливим для недобросовісних óчасниêів 
130
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цивільноãо оборотó і завдає відчóтної шêоди інтересам êредитора. 
Недобросовісний óчасниê цивільноãо оборотó, виêористовóючи чóжі ãроші, 
отримóє прибóтоê, а йоãо êредитор зазнає збитêів незалежно від тоãо, що 
через деяêий час йомó бóде повернóта первинна ãрошова сóма. Це є однією 
з причин значноãо поширення взаємних неплатежів. 

Має специфіêó відповідальність боржниêа за прострочення виêонання 
зобов'язання. Вона поляãає в томó, що боржниê, яêий прострочив 
виêонання, відповідає перед êредитором за збитêи, завдані простроченням, 
і за можливó майновó шêодó, що випадêово настала після прострочêи. 
Іншими словами, він несе ризиê відповідальності за випадêове 
пошêодження або знищення майна, яêим він êористóвався. Наприêлад, яêщо 
наймач невчасно повернóв найняте майно і це майно в період прострочêи 
бóло випадêово пошêоджене або знищене, то незалежно від вини боржниêа 
він повинен бóде відшêодóвати збитêи êредиторó. 

Має свої особливості таêож відповідальність за нанесення êривди 
(відшêодóвання моральної шêоди). Інститóт відшêодóвання моральної 
шêоди передбачений статтями 16, 1167, 1168 ЦК Уêраїни та оêремими 
статтями спеціальних заêонів («Про Слóжбó безпеêи», «Про захист прав 
споживачів» та ін.). Відшêодóвання моральної шêоди зазвичай 
застосовóється до таêих протизаêонних дій, яêі не становлять порóшення 
майнових прав. Хоча це не означає, що порóшення особистоãо права не 
може поєднóватися з майновою шêодою. Наприêлад, приниження ділової 
репóтації підприємця може потяãнóти óсêладнення зі збóтом виробленої ним 
продóêції. 

Але, яê правило, вважається, що особиста êривда не порóшóє майнових 
прав особи, а зачіпає лише її особисті права. Саме на цьомó базóвався 
заêонодавець, êоли надавав можливість потерпіломó самомó звертатися до 
сóдó з позовом. Ніхто êраще за ньоãо не оцінить порóшення, не вирішить 
питання щодо прощення порóшниêа. За порóшення особистих прав може 
настати і êримінальне поêарання, але воно має іншó метó – захистити 
пóблічні відносини, що сêлалися в сóспільстві, для яêоãо не байдóже 
ставлення ãромадян до своєї честі, ãідності, репóтації; сóспільство 
заціêавлене в томó, щоб ãромадяни цінóвали свої особисті права. Проте і в 
цьомó разі переваãа в захисті особистих прав надається самій особі, 
приватні цінності ó сфері особистих прав заêонодавець ставить вище за 
пóблічні. 
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Чинним заêонодавством óстановлено мінімальний розмір цивільно-
правовоãо поêарання за особисòó êривдó. Сóдó надається право в êожномó 
êонêретномó випадêó самостійно визначати сóмó стяãнення на êористь 
потерпілоãо. 

Підсóмовóючи, слід заóважити, що цивільно-правова відповідальність 
має за метó не тільêи поновити майновий стан потерпілоãо, а й поêарати 
правопорóшниêа. Цивільно-правове поêарання відрізняється від поêарання, 
що застосовóється на підставі норм пóблічноãо права. Порівняємо йоãо з 
êримінальним правом, що є найтиповішим для пóблічноãо права: по-перше, 
майнові стяãнення ó цивільномó праві відбóваються на êористь потерпілоãо, 
а êонфісêація ó êримінальномó праві проводиться на êористь держави51; по-
дрóãе, цивільно-правова відповідальність може переходити на спадêоємців, 
тоді яê êримінальне поêарання має виêлючно особистий хараêтер; по-третє, 
порóшниêами цивільних прав, яê і êримінальних, можóть бóти деêільêа осіб, 
але вони притяãóються до цивільно-правової відповідальності яê одна особа 
(солідарна відповідальність); по-четверте, до цивільно-правової 
відповідальності можóть притяãóватись треті особи, яêі не брали óчасті ó 
правопорóшенні (сóбсидіарна відповідальність), тоді яê ó êримінальномó 
праві таêоãо не допóсêається; по-п'яте, óчасниêи доãовірних цивільно-
правових відносин можóть встановлювати розмір відповідальності на 
випадоê порóшення óмов доãоворó, тоді яê êримінально-правова 
відповідальність встановлюється заêоном. 

Таêим чином, сфера застосóвання цивільно-правової відповідальності 
набаãато ширша, ніж бóдь-яêої іншої юридичної відповідальності, а її форми 
й види дають можливість потерпіломó яêнайповніше захистити свої 
порóшені права. 

Важêо поãодитися з дóмêою про те, що ó новомó КК Уêраїни доцільно «... 
визнати обов’язоê злочинця відшêодóвати потерпіломó всі збитêи і 
заподіянó шêодó...»52. Кримінальний êодеêс – не той нормативний аêт, в 
яêомó про це повинно йтися. 

Інша справа, що в КК Уêраїни доцільно бóло б передбачити 
відповідальність за навмисне óхилення від відшêодóвання заподіяної шêоди, 

51 Як зазначалось, у цивільному праві теж с таке покарання, як конфіскація, але це 
виняток із загального правила. 
52 Коржанський М. Методологічні проблеми кримінального права. Закон і бізнес. 
1997. 1 січ. 
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подібно до відповідальності за óхилення від сплати аліментів на óтримання 
дітей. 

Умови цивільно-правової відповідальності 
Цивільно-правова відповідальність може мати місце за наявності сêладó 

правопорóшення. Саме сêлад цивільноãо правопорóшення є тим юридичним 
фаêтом, яêий породжóє правовідносини між правопорóшниêом і 
потерпілим, створює певні претензії потерпілоãо та обов'язêи порóшниêа 
відшêодóвати шêодó, заподіянó протиправними діями. 

Оêремі частини цивільно-правовоãо порóшення називають óмовами 
цивільно-правової відповідальності. За різних óмов настають різні форми 
цивільно-правової відповідальності. Яê зазначалось, заãальною формою 
таêої відповідальності є відшêодóвання збитêів. Сóêóпність óмов, за яêих 
може наставати відповідальність ó виãляді відшêодóвання збитêів, називають 
заãальним сêладом цивільно-правової відповідальності. До таêих óмов 
належать: а) наявність шêоди; б) протиправність поведінêи боржниêа; в) 
причинний зв’язоê між протиправною поведінêою і шêодою; ã) вина 
боржниêа. 

Шêода в цивільномó праві – це зменшення або знищення сóб’єêтивноãо 
цивільно-правовоãо блаãа, що охороняється заêонодавством. Шêода може 
бóти завдана особистим немайновим правам особи, а таêож її майнó. В 
юридичній літератóрі, сóдовій праêтиці, заêонодавстві виêористовóються 
поняття «шêода» і «збитêи». Це різні поняття. Шêода за своїм змістом ширше 
за поняття, сêладовими частинами яêоãо є майнова і немайнова шêода. 
Майнова шêода проявляється ó виãляді збитêів, а немайновó називають 
моральною шêодою. 

Протиправною поведінêою боржниêа визнається таêа поведінêа, яêа 
порóшóє нормó права, незалежно від тоãо, знав чи не знав правопорóшниê 
про протиправність своєї поведінêи. З порóшенням норми цивільноãо права 
завжди порóшóються сóб’єêтивні права потерпілої особи. Яê óже 
зазначалося, правомірними діями особа здійснює своє право, 
протиправними – порóшóє право інших осіб. 

Роль êритеріїв визначення протиправності можóть виêонóвати підстави 
виниêнення зобов’язань. Таê, протиправними є заподіяна шêода, порóшення 
доãоворó або óмов адміністративноãо аêта чи односторонньоãо правочинó. 

Протиправна поведінêа виражається ó виãляді протиправної аêтивної 
або пасивної дії. Аêтивна дія боржниêа бóде протиправною, яêщо вона або 
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заборонена заêонодавчим аêтом, або сóперечить певномó правовомó 
аêтові, доãоворó або óмовам односторонньоãо правочинó. Наприêлад, ст. 
615 ЦК Уêраїни не допóсêає односторонньої відмови від виêонання 
зобов’язання без порóшення зобов’ÿзання дрóãою стороною, ст. 12 
Заêонó «Про захист прав споживачів» зобов’язóє продавця після оплати 
передати споживачеві товар належної яêості. 

Пасивна дія бóде протиправною лише за óмови, êоли на особó 
поêладено обов'язоê діяти за певних обставин. Протиправною 
пасивною дією бóде поведінêа ãромадянина, яêий знайшов заãóбленó річ і 
не повідомив про це особó, яêа її заãóбила (ст. 337 ЦК Уêраїни). 

Причинний зв'язоê між протиправною поведінêою і шêодою. На 
причинний зв'язоê яê на однó з óмов відповідальності звертається óваãа в 
баãатьох статтях ЦК Уêраїни. Таê, в п. 2 ст. 528 ЦК зазначено. що ó разі 
невиêонання або неналежноãо виêонання обов’язêó боржниêа іншою 
особою цей обов’язоê боржниê повинен виêонати сам. Наприêлад. зобов 
язання ãаранта перед êредитором припиняється в разі заêінчення строêó 
дії ãарантії (ст. 568 ЦК Уêраїни). Яêщо бóде встановлений причинний 
зв’язоê між несплатою борãó ãарантом із заêінченням строêó дії ãарантії, 
сплатó борãó бóде поêладено на боржниêа. 

Причинний зв’ÿзоê ó цивільно-правовій відповідальності можна 
визначити яê об’єêтивно існóючий зв’язоê між виниêненням обов'язêó 
боржниêа щодо сплати борãó чи притяãненням йоãо до іншої форми 
цивільно-правової відповідальності і наявністю êонêретно встановлених 
підстав таêоãо притяãнення. 

У тих випадêах, êоли наслідоê є виявом випадêовоãо, незаêономірноãо 
збіãó певних обставин, серед яêих поведінêа боржниêа не є 
істотною, причинний зв’язоê, в розóмінні заêонодавця, відсóтній. 

Вина – це певне психічне ставлення особи до своєї неправомірної 
поведінêи та її наслідêів. Вина боржниêа є сóб’єêтивною óмовою 
відповідальності. Застосовóвання цьоãо поняття в цивільномó праві має 
свої особливості. 

У êримінальномó праві діє презóмпція невинóватості, а ó цивільномó – 
презóмпція винóватості боржниêа. Відсóтність власної вини в 
цивільномó праві доводиться особою, яêа порóшила зобов'язання. 
Боржниê бóде вважатися винóватим доти, доêи не доведе свою невинність. 
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Кримінальне право надає велиêоãо значення розрізненню форм вини 
– з óмислó чи з необережності. У цивільномó праві форма вини, яê правило, 
не впливає на розмір відповідальності. Істотноãо значення 
встановлення форми вини набóває лише ó разі невиêонання 
зобов’язання обома сторонами. Зãідно зі ст. 616 ЦК Уêраїни, сóд 
вправі зменшити розмір відповідальності боржниêа, яêщо êредитор 
навмисно або з необережності сприяв збільшенню своїх збитêів, завданих 
невиêонанням або неналежним виêонанням зобов'язання або не вжив 
заходів щодо їх зменшення. 

Кримінальна відповідальність не може настати ó разі відсóтності вини 
особи, яêа притяãóється до відповідальності. У цивільномó праві мають 
місце випадêи, êоли відповідальність боржниêа настає за відсóтністю з йоãо 
боêó вини (статті 1176, 1 1 8 7 ЦК Уêраїни). Це можна пояснити 
специфіêою деяêих доãоворів та особливостями недоãовірних відносин. 

Цивільно-правова відповідальність не настає за відсóтності сêладó 
правопорóшення, êрім випадêів, êоли боржниê не звільняється від 
відповідальності за відсóтності вини. 

Заãальними підставами звільнення від цивільно-правової відповідаль-
ності є випадоê і непереборна сила. 

Випадоê  – це те, чоãо заздалеãідь не можна передбачити і відвернóти 
настання. Він хараêтеризóється суб’ єктивною невідворотністю. Томó, 
яêщо бóде доведено, що шêода заподіяна випадêово, то тим самим 
бóде спростовано наявність вини заподіювана шêоди. 

Непереборна сила  (форс-мажорні обставини) хараêтеризóється 
об’єêтивною невідворотністю. Інêоли дії непереборної сили можна 
передбачити, але відвернóти їх з допомоãою відомих засобів неможливо. 

До дії непереборної сили належать яê природні явища (землетрóси, 
повені, óраãани та ін.), таê і явища сóспільноãо хараêтерó (війсьêові дії, 
забастовêи, заêолоти, революції тощо). При цьомó необхідно мати на óвазі, 
що ці явища повинні відповідати ознаêам надзвичайності й 
непереборності. Відсóтність хоча б однієї з цих ознаê бóде доêазом 
відсóтності явища непереборної сили.
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Поняття та правове решóлювання особистих немайнових прав 
Яê відомо, цивільне право реãóлює êільêа видів сóспільних відносин, 

серед яêих важливе місце посідають особисті немайнові відносини. 
Необхідно підêреслити, що вперше в заêонодавчій праêтиці Уêраїни в ЦК 
вміщено оêремó êниãó «Особисті немайнові права фізичної особи», яêа 
відêриває особливó частинó цивільноãо права. Цим, по-перше, 
підêреслюється важливість особистих немайнових прав ó порівнянні з 
іншими правами, що реãóлюються ЦК і, по-дрóãе, заêонодавчо 
заêріплюється положення про те, що особисті немайнові права не 
тільêи захищаються цивільним заêонодавством, а й реãóлюються ним. 

Зміни, що відбóлися в стрóêтóрі ЦК, спричинені необхідністю втілення 
в життя положень ст. З Конститóції Уêраїни, в яêій людина, її життя і 
здоров’ ÿ, честь і ãідність, недоторêаність і безпеêа визнаються 
найвищою соціальною цінністю. Утвердження і забезпечення прав і 
свобод людини є ãоловним обов’ÿзêом держави. 

Поява дрóãої êниãи ЦК Уêраїни й засвідчила послідовність заêонодавця ó 
створенні норм, спрямованих на забезпечення свободи людини і ãромадянина 
в óсіх її проявах. На перше місце в цивільномó заêонодавстві висóваються не 
майнові інтереси ãромадян, а особисті – честь, ãідність, ділова репóтація – 
ãоловні чинниêи сóтності особистості. У «правах особистості» знаходить 
втілення в життя êатеãорія особливих абсолютних прав, пов'язаних з людиною і 
ãромадянином, прав, яêі є невідчóжóваними, томó, що ó своїй більшості вони є 
невід'ємними від особи, виниêають з моментó її народження. Деяêі з них 
продовжóють бóття особи і після її смерті немовби підтверджóють дóмêó, що зі 
смертю людина не зниêає, а продовжóє жити в тих справах, яêі бóли 
започатêовані нею, в споãадах близьêих та знайомих їй людей. Особисті 
немайнові права (особисті немайнові правовідносини) досить неоднорідні та є 
предметом реãóлювання різних ãалóзей права. Таê, право на свободó зборів, 
дрóêó, право на óчасть ó виборах, право бóти обраним та деяêі інші 
реãóлюються êонститóційним правом. Право на вибір прізвища подрóжжя при 
реєстрації шлюбó, право на вибір місця проживання, видó занять êожним із 
подрóжжя, право на виховання дітей та інші реãóлюються сімейним правом. 

Є особлива ãрóпа немайнових прав, яêі здебільшоãо виниêають 
непомітно, діють постійно, не можóть бóти припиненими на підставі 
правочинів або інших юридичних дій. Це права на життя, на особистó 
136
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недоторêаність53, честь, ãідність, діловó репóтацію, на ім'я тощо. Їх відносять
до предмета цивільноãо права. 

Уперше в заêонодавчій праêтиці Уêраїни визначення поняття 
особистоãо немайновоãо права дається в ЦК. Хоча це визначення дещо 
відрізняється від традиційних, воно більше схоже на переліê основних ознаê 
особистих немайнових прав ó порівнянні з іншими êонститóційними 
правами. Стаття 269 ЦК зазначає, що особисті немайнові права: 

 належать êожній фізичній особі від народження або за заêоном;
 не мають еêономічноãо змістó;
 тісно пов'язані з особою, яêа не може відмовитись від них і не може

бóти позбавлена цих прав;
 фізична особа володіє ними довічно.

Оцінюючи переліê ознаê особистих немайнових прав, можна зробити
висновоê, що заêонодавець сформóлював основні засади виниêнення, 
здійснення і припинення цих прав, поêлавши в основó êласичні положення 
теорії природноãо права. Зазначені в ст. 269 ЦК ознаêи особистих немайнових 
прав випливають із оцінêи сóтності людини яê особистості, вистóпають її 
заãальними хараêтеристиêами. Але переліê таêих ознаê не є вичерпним. 

Крім зазначених ó ст. 269 ЦК ознаê, особисті немайнові права 
хараêтеризóються спрямованістю на індивідóалізацію особи (право на ім'я, 
місце проживання, свободó пересóвання та ін.). 

Особисті немайнові права мають специфіêó об'єêта правовоãо 
реãóлювання. Їх об’єêтом є немайнові блаãа: життя, здоров’ÿ, безпечне для 
життя і здоров’ÿ довêілля, свобода та особиста недоторêаність, 
недоторêаність особистоãо і сімейноãо життя, ãідність та честь, таємниця 
листóвання, телефонних розмов, телеãрафної та іншої êореспонденції, 
недоторêаність житла, вибір місця проживання, вільне пересóвання та ін. (ст. 
270 ЦК). 

Зазначені права хараêтеризóються специфіêою виниêнення і 
припинення. Більшість особистих немайнових прав виниêають з настанням 
певних подій54. Таê, з моментом народження пов'язóється право на життя, 
53 В літературі була висловлена думка про те, що конструювати у цивільному кодексі 
особливе суб'єктивне право на життя, здоров'я, тілесну недоторканість є занняттям 
безплідним. Див: Бірюков І. А. Межі цивільно�правового регулювання відносин, об'єктом 
яких є життя, здоров'я, тілесна недоторканість. Право України. 2011. № 1. С. 209–214. 
54 У літературі зазначалося, що специфікою підстав виникнення особистих ненмайнових 
прав є їх виникнення «не в силу юридичного факту, а безпосередньо на підставі закону». 
Див.: Гражданское право. Ч. 1: учебник. С. 272. 
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здоров’ÿ, безпечне для життя і здоров´я довêілля та інші права. З 
досяãненням 16 роêів особа має право змінити своє прізвище та ім'я. 

Оêремі особисті права виниêають ó зв’ÿзêó з óêладанням правочинів, 
наприêлад право на таємницю êореспонденції – із доãоворó про надання 
послóã зв'язêó. 

Особисті немайнові права можóть виниêати безпосередньо з майнових 
прав. Наприêлад, охорона честі, ãідності, ділової репóтації тісно пов’ÿзані із 
захистом майнових прав підприємця, йоãо фірми, êомерційної репóтації. 
Саме на таêий зв´язоê звертав óваãó І. О. Поêровсьêий, зазначаючи, що 
«прообразом і попередниêом заãальноãо права на ім’ÿ виниêло право 
торãівця на фірмó. З фірмою пов’ÿзóвалась відома репóтація, яêа нерідêо 
вже сама по собі мала висоêó цінність»55.  

У зв’ÿзêó з цим дещо не відповідає реальності твердження про те, що 
особисті немайнові права не пов'язані з майновими. Адже всі права, що 
сêладають предмет цивільноãо права, перебóвають ó певномó зв'язêó, 
доповнюють одне одноãо. Інша справа, що вони не мають еêономічноãо 
змістó, а відтаê не можóть бóти точно оцінені в ãрошах, їх здійснення не 
сóпроводжóється майновим еêвівалентом збоêó інших осіб. Вони належать 
бóдь-яêомó ãромадянинові незалежно від йоãо майновоãо станó. Право на 
життя, честь, ãідність мають в однаêовій мірі яê баãаті, таê і бідні. 

У випадêах, передбачених заêонодавством, особисті немайнові права 
можóть бóти обмежені. Таê, особа може бóти заарештована або триматися 
під вартою не інаêше яê за вмотивованим рішенням сóдó і тільêи на підставі 
і в порядêó, встановленомó заêоном. 

Більшість особистих немайнових прав припиняється зі смертю 
ãромадянина, хоча деяêі з них можóть здійснюватися правонастóпниêами 
померлоãо. Наприêлад, виêористання імені особи, яêа померла, ó 
літератóрних та інших творах яê персонажа (дійової особи) допóсêається за 
зãодою її дітей, вдови (вдівця), а яêщо їх немає – батьêів, братів та сестер. 

Таêим чином, хараêтерними ознаêами особистих немайнових прав, 
що реãóлюються нормами цивільноãо права, є: 

 вони óтворюються в дóховній сфері життя сóспільства і не мають
еêономічноãо змістó;

 носять особистий хараêтер і є невід'ємними від особи;

55 Покровський И. А. Основные проблемы гражданского права. С. 123. 
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 спрямовані на індивідóалізацію особи;
 є абсолютними правами;
 виниêають і припиняються, яê правило, з настанням події –

народженням людини і її смертю.
Особисті немайнові права – це сóб'єêтивні цивільні права ãромадян.

Вони виражають не потенційнó, а реальнó можливість особи бóти їх носієм. 
Розривó між можливостями набóття і реальною наявністю в особи майнових 
прав не існóє. 

Сóб'єêтивне особисте немайнове право за своїм змістом 
хараêтеризóється певними ознаêами. Йоãо носій може: 

 виêористовóвати йоãо на свій розсóд без застосóвання бóдь-яêих
додатêових юридичних аêтів (правочинів, дозволів та ін.);

 вимаãати від інших осіб припинення дій, спрямованих на обмеження
йоãо особистих немайнових прав;

 мати свободó поведінêи, вчинêів ó межах, встановлених заêоном;
 звертатись до êомпетентних державних орãанів за захистом

порóшеноãо йоãо особистоãо права.
Громадянин не може бóти позбавлений більшості особистих

немайнових прав. 
Особисті немайнові права ãромадянин здійснює самостійно. В 

інтересах малолітніх і неповнолітніх, а таêож повнолітніх осіб, яêі за станом 
здоров'я не можóть самостійно здійснювати свої особисті права, їх права 
здійснюють батьêи (óсиновлювачі), опіêóни або піêлóвальниêи. 

Кожний ãромадянин має право вимаãати від слóжбових (посадових) 
осіб вчинення відповідних дій, спрямованих на забезпечення здійснення 
своїх особистих немайнових прав. 

Бóдь-яêе рішення, дія чи бездіяльність орãанó державної влади, 
місцевоãо самоврядóвання, слóжбових і посадових осіб, яêими порóшені 
особисті немайнові права, є незаêонними. 

Особисті немайнові права тривалий час не мали чітêо визначеноãо 
цивільно-правовоãо реãóлювання. Вважалось, що яê не підляãає правовомó 
реãóлюванню порядоê вживання повітря, яêим людина дихає, таê не можна і 
реãóлювати особисті немайнові права. Таê яê ці права не набóваються з 
допомоãою тоãо чи іншоãо спеціальноãо нормативноãо аêта, наприêлад 
правочинó, то спорів щодо їх виниêнення, зміни чи припинення не може бóти. 
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У ЦК УРСР 1922 р. не бóло статей, яêі б захищали честь, ãідність, діловó 
репóтацію ãромадян, томó що захист особистих немайнових прав 
поêладався на êримінальне і адміністративне право. Вважалося, що за 
поширення завідомо неправдивої інформації, що ãаньбить іншó особó, а 
таêож за навмисне приниження честі й ãідності особи винний може бóти 
притяãнений до êримінальної відповідальності. Притяãнення ж порóшниêа 
до таêої відповідальності повинно бóло принести моральнó реабілітацію 
потерпіломó, і таêим чином, йоãо честь і ãідність вважалися захищеними. 
Проте таêа позиція не є об´рóнтованою. Яê бóти, наприêлад, ó томó разі, êоли 
наêлеп поширювався бóдь-êим ненавмисно? Адже таêоãо поширювача не 
можна притяãнóти до êримінальної відповідальності, а честь і ãідність 
потерпілоãо бóла приниженою. Таêим чином, порóшені права потерпілоãо 
залишалися незахищеними. 

Враховóючи незахищеність особистих немайнових прав ãромадян та 
юридичних осіб ó цивільномó праві, óêладачі ЦК УРСР 1963 р. вêлючили до 
ньоãо êільêа статей, яêі б реãóлювали ці права. Бóло наãолошено, що особисті 
немайнові відносини можóть реãóлюватися ЦК УРСР (ст. 1). Стаття 7 ЦК УРСР 
передбачала захист честі і ãідності ãромадян або орãанізацій, а ст. 511 
захищала інтереси ãромадянина, зображеноãо ó творі образотворчоãо 
мистецтва. У 1993 р. ЦК УРСР бóв доповнений ст. 440-1, яêа передбачала 
можливість відшêодóвання моральної (немайнової) шêоди. Проте цьоãо 
бóло недостатньо. 

Томó заêонодавець приймає нові заêони та доповнює чинні статтями 
про захист особистих немайнових прав ãромадян та юридичних осіб. Таê, 
до Кодеêсó заêонів про працю Уêраїни Заêоном Уêраїни від 15 ãрóдня 1993 р. 
бóла внесена стаття 17356 про відшêодóвання власниêом або óповноваженим 
ним орãаном моральної шêоди. 

18 лютоãо 1992 р. бóв прийнятий Заêонó Уêраїни «Про обмеження 
монополізмó та недопóщення недобросовісної êонêóренції ó підприєм-
ницьêій діяльності»57 (введений в дію 15 березня 1993 p.). У цьомó заêоні слід 
звернóти óваãó на ст. 7 в тій її частині, де йдеться про ознаêи недобросовісної 
êонêóренції шляхом порóшення особистих немайнових прав óчасниêів 
підприємницьêої діяльності. 

56 Стаття 511 була виключена з ЦК УРСР 
57 Див.: Відомості верховоної Ради України. 1992. № 21. Ст. 296. 
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Слід таêож назвати «Основи заêонодавства Уêраїни про охоронó 
здоров'я»58. Таê, ст. 6 Основ заêріплює право ãромадян на охоронó здоров'я. 
Стаття 9 дає переліê випадêів обмеження особистих немайнових прав 
ãромадян, пов'язаних із станом їх здоров'я. Стаття 78 встановлює обов´язêи 
медичних і фармацевтичних працівниêів щодо дотримання особистих 
немайнових прав ãромадян. Зоêрема медичні працівниêи зобов'язані 
дотримóватися вимоã професійної етиêи і деонтолоãії59, зберіãати ліêарсьêó 
таємницю. Стаття 80 передбачає встановлення цивільно-правової 
відповідальності за порóшення заêонодавства про охоронó здоров´я. 

Яê óже зазначалось, найважливіші особисті немайнові права 
вреãóльовані Конститóцією Уêраїни. Зоêрема ст. 27–33 заêріплюють права 
людини на життя, поваãó до її ãідності, свободó та особистó недоторêаність, 
недоторêаність житла, таємницю листóвання, телефонних розмов, 
телеãрафної та іншої êореспонденції, на свободó пересóвання та вільний 
вибір місця проживання. 

Заêріплення в Конститóції особистих немайнових прав має важливе 
значення для розвитêó заêонності в Уêраїні, але не вирішóє всіх проблем їх 
захистó. Підтвердженням цієї дóмêи є ЦК Уêраїни, в яêомó особистим 
немайновим правам фізичних осіб присвячóється оêрема êниãа (дрóãа), яêа 
сêладається з трьох ãлав (20, 21, 22), що вміщóють 47 статей. Глава 20 
визначає заãальні положення щодо особистих немайнових прав фізичних 
осіб. Глава 21 заêріплює особисті немайнові права, що забезпечóють 
природне існóвання фізичної особи, а ãлава 22 – права, що забезпечóють 
соціальне бóття фізичної особи. 

Потреба реãóлювання особистих немайнових прав ЦК Уêраїни, 
передóсім, пояснюється тим, що заêонами Уêраїни деяêим орãанам та їх 
посадовим особам надана можливість втрóчатися ó сферó дії особистих 
немайнових прав ãромадян та юридичних осіб. Таê, Заêоном Уêраїни «Про 
оперативно-розшóêовó діяльність» (ст. 8) надано право підрозділам, що 
здійснюють таêó діяльність, знімати інформацію з êаналів зв'язêó, 
застосовóвати інші технічні засоби одержання інформації, êонтролювати 
телеãрафно-поштові відправлення, здійснювати візóальне спостереження в 

58 Голос України. 1992. 15 листоп. С. 9–13. 
59 Під медичною деонтологією розуміють сукупність етичних і юридичних норм, які 
є обов'язковими для виконання працівниками медичних закладів. Деонтологія 
висвітлює питання збереження лікарської таємниці, взаємин медичних праціаників 
між собою і пацієнтами. 
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ãромадсьêих місцях із застосóванням фото-, êіно- і відеозйомоê, оптичних 
та інших технічних засобів. Але при застосóванні всіх цих форм втрóчання 
не виêлючена можливість правопорóшень. 

Крім тоãо, в період зростання інформаційних можливостей деяêі особи 
(яê фізичні, таê і юридичні) можóть зловживати засобами масової 
інформації – тиражóвати і поширювати неправдиві чóтêи про тоãо чи 
іншоãо ãромадянина, розпоряджатися йоãо (її) фотоãрафіями, листами, 
щоденниêами тощо. 

Зрозóміло, без чітêоãо цивільно-правовоãо реãóлювання відносин, що 
можóть виниêнóти ó сфері дії особистих немайнових прав, ãарантії захистó 
цих прав немає. Дозволяючи тим чи іншим орãанам втрóчатись в особисті 
немайнові відносини, заêон повинен не тільêи давати дозвіл на таêе 
втрóчання, а й визначати, хто і в яêомó розмірі повинен бóде відшêодо-
вóвати заподіянó таêим втрóчанням шêодó. При цьомó потрібно створити 
таêó системó засобів захистó порóшених прав, яêа б діяла швидêо, ефеêтивно 
і справедливо, потребóвала мінімальних затрат дóшевних сил і êоштів 
потерпілоãо. 

Види особистих немайнових прав 
У ЦК особисті немайнові права поділяються на два види:  

 права, що забезпечóють природне існóвання людини (право на життя
та права, що забезпечóють фóнêціонóвання цьоãо блаãа).

 права, що забезпечóють соціальне бóття ãромадян (право на ім'я, честь
та ãідність, на індивідóальність тощо).

¥рóнтóючись на зазначеній êласифіêації, можна стверджóвати, що
заêонодавець поділяє особисті немайнові права на два рівні залежно від 
блаã, що вистóпають об’єêтами цих прав.  

Блаãа першоãо рівня нерозривно пов´язані з фізичним бóттям людини 
– виниêають разом з її народженням, діють протяãом її життя. Вони існóють
незалежно від їх правовоãо реãóлювання. Держава повинна їх охороняти, а ó
разі порóшення – захищати.

Блаãами дрóãоãо рівня вистóпають сóб’єêтивні немайнові права, що 
визначають зміст абсолютних правовідносин. Ці права виниêають 
безпосередньо з підстав, зазначених ó заêоні. Деяêі з цих прав можóть бóти 
обмеженими. 

Запропонована ЦК êласифіêація особистих немайнових прав – це êроê 
óперед ó порівнянні з ЦК 1963 p.  Але сêладається враження певної  óмовності 
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таêоãо поділó. Особливо це стосóється переліêó прав, що забезпечóють 
соціальне бóття ãромадян. Таê яê, по-перше, нині відсóтнє точне визначення 
змістó поняття «соціальне бóття»60; по-дрóãе, за поняттям «соціальне бóття» 
ніби приховóється сама особистість з її індивідóальністю та недоторêаністю 
її внóтрішньоãо світó. 

Враховóючи виêладене, ми пропонóємо дещо іншó êласифіêацію 
зазначених ó ЦК особистих немайнових прав: 
 права, що забезпечóють природне існóвання людини;
 права, спрямовані на індивідóалізацію особистості;
 права, спрямовані на забезпечення недоторêаності внóтрішньоãо світó

особистості й автономію її в сóспільстві.
Права, що забезпечóють природне існóвання людини, є першоосновою

всіх інших особистих немайнових прав. Вони є абсолютною цінністю, бо всі 
інші права втрачають смисл і значення ó разі заãибелі людини. Основним 
серед цих прав є право на життя. Сóб'єêтом цьоãо права вистóпає людина з 
моментó народження – відоêремлення життєздатної дитини від орãанізмó 
матері, до настання смерті – припинення фóнêціонóвання її центральної 
нервової системи. 

Зміст права на життя сêладають три види правоможностей: 
1. Правоможності, спрямовані на збереження своãо життя, недопóщення

посяãань на ньоãо з боêó інших осіб. Зãідно зі ст. 281 ЦК êожна людина має 
невід'ємне право на життя, яêоãо вона не може бóти позбавлена. Має право 
захищати від протиправних посяãань своє життя та здоров'я, а таêож життя 
та здоров'я інших людей бóдь-яêими засобами, незабороненими заêоном 
(самозахист цивільних прав – ст. 19 ЦК). 

60 Сучасний філософський словник розрізняє поняття «соціальна філософія» – розділ 
філософії, що описує суспільство, його закони, його історичні форми, які виявляють 
логіку соціальних процесів; «соціальний інститут» – копмлекс стійких принципів, 
норм, настанов, з допомогою яких регулюється певна сфера людської діяльності. При 
цьому, відповідно до видів людської діяльності, виділяються соціальні інститути, 
наприклад, наука, право, держава, сім’я (Див.: Современній философский словарь. 
Под. ред. В. В. Кемерова. М.:1996. С. 505, 507.  
Тлумачний словник української мови «соціальне» тлумачить як те, що пов’язане з 
життям і стосунками людей у суспільстві, а «буття» – як повсякденний спосіб 
існування когось, те, що існує в дійсності. (Див.: Сучасний тлумачний словник 
української мови. Уклад.: М. М. Яковлева, Т. М. Афонська. Х: Торсінг Плюс, 2009. С. 88, 
554). Як видно, право на життя як складова прав, що забезпечують природне 
існування людини, може проявлятися лише у її соціальному бутті. 
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Громадянин має право запросити достовірнó інформацію про стан 
довêілля, про яêість харчових продóêтів і предметів побóтó. 

Права, спрямовані на індивідóалізацію особистості. Індивідóальність 
особи – це неповторна своєрідність людини, невід'ємна частина її 
фізичноãо бóття. Вона робить людинó не абстраêтною особою, а оêремим, 
неповторним, своєрідним членом сóспільства. Право на індивідóальність 
заêріплене в ст. 300 ЦК Уêраїни. Зãідно із п. 2 названої статті зміст права на 
індивідóальність сêладають правоможності по збереженню своєї 
національної êóльтóрної, реліãійної, мовної самобóтності, а таêож 
правоможності, спрямовані на вільний вибір форм та способів виявó своєї 
індивідóальності, що не заборонені заêоном та не сóперечать моральним 
засадам сóспільства. 

Одним із способів виявó індивідóальності є право особи на ім’ÿ. 
Правовий статóс ãромадянина виявляється через йоãо ім'я. Ім’ÿ 
персоніфіêóє людинó, дає їй можливість від своãо імені набóвати та 
здійснювати права та обов'язêи, нести відповідальність за порóшення 
чóжих прав. У цивільномó праві поняття «ім´я людини» має інше значення 
ніж, наприêлад, ó шлюбно-сімейномó заêонодавстві та повсяêденномó 
житті. Це не тільêи власне ім´я (Володимир, Тетяна, Людмила, Вадим та ін.), 
але це і прізвище, і по батьêові. Томó, встóпаючи ó цивільно-правові 
відносини, яêі потребóють письмовоãо оформлення, êожний з йоãо 
óчасниêів повинен зазначити своє прізвище, ім’ÿ та по батьêові. Останнім 
часом стало модним називати відомих політиêів, письменниêів, інших 
ãромадян лише за прізвищем і власним іменем. Таêе виêористання імені не 
відповідає заêонó, êрім випадêів, яêщо заêон або звичай національної 
меншини, до яêої належить особа, передбачає інший порядоê записó імені, 
то тоді діє цей інший порядоê. Усі цивільні права ãромадянин має набóвати 
під власним іменем, не виêористовóючи при цьомó імені інших осіб. 

У передбачених заêоном випадêах, ãромадяни мають право 
виêористовóвати виãадане ім’ÿ – псевдонім. Наприêлад, при опóбліêóванні 
творів наóêи, літератóри або мистецтва, автор може випóстити твір під 
своїм іменем, псевдонімом або взаãалі без зазначення імені (анонімно). 
Виêористовóючи псевдонім, необхідно слідêóвати за тим, щоб виãадане ім'я 
не співпало з іменем іншої особи, таê яê це бóде вважатися незаêонним 
виêористанням чóжоãо імені. 

Заêон не забороняє присвоювати своє ім’ÿ резóльтатам своєї творчої 
праці щодо об’єêтів промислової власності. 
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За життя особа має право змінити своє ім'я. Таê, ãромадянин, яêомó 
виповнилося 16 роêів, має право змінити своє прізвище та ім'я. По батьêові 
може бóти змінено лише ó разі зміни батьêом своãо імені. Є й виêлючення з 
цьоãо правила. Наприêлад, особа, яêій виповнилося 14 роêів, має право 
змінити своє прізвище та ім'я за зãодою батьêів, піêлóвальниêа або одноãо з 
батьêів, з яêим вона проживає, за óмови, яêщо це відповідає інтересам 
неповнолітньоãо (ст. 295 ЦК). 

Ім'я ãромадянина, яêий підозрюється чи обвинóвачóється ó вчиненні 
злочинó, або особи, яêа вчинила адміністративне правопорóшення, може 
бóти виêористане (обнародóване) лише ó разі набрання заêонної сили 
обвинóвальноãо вироêó щодо ньоãо або винесення постанови по справі про 
адміністративне правопорóшення. Ім'я потерпілоãо може бóти обнародóване 
лише за йоãо зãодою. 

Однією з форм виявó індивідóальності є право на свободó літератóрної, 
хóдожньої, наóêової і технічної творчості. Здійснюючи це право, особа може 
на свій вибір займатися бóдь-яêою із перелічених видів творчості, вільно 
обирати її сферó, зміст та формó. За особою визнається виêлючне право на 
індивідóалізацію створеної нею продóêції, виêонаних робіт, наданих послóã. 
Автор таêож має право випóсêати твори під своїм іменем, псевдонімом або 
без зазначення імені (ст. 438 ЦК Уêраїни). 

Права, спрямовані на забезпечення недоторêаності внóтрішньоãо світó 
особистості й автономії в сóспільстві. 

Недоторêаність особистості можна розóміти в широêомó і вóзьêомó 
значенні. У широêомó розóмінні – це сóêóпність прав, що хараêтеризóють особó. 
У вóзьêомó – це права, що охороняють різні вияви особистоãо, сімейноãо, 
інтимноãо життя людини, недоторêаність її особистої і дóховної свободи. 

До прав, спрямованих на забезпечення недоторêаності внóтрішньоãо 
світó особистості належать: 

1. Право на поваãó до ãідності, честі та недоторêаності ділової 
репóтації. Гідність і честь – важливі дóховні блаãа, втілені в особистості. Гідність 
– це самооцінêа особою своїх ділових, моральних та інших соціальних яêостей. 
Честь – це певне соціальне ставлення до особи, засноване на оцінці її вчинêів, 
виробничої діяльності, поãлядів, поведінêи в сім´ї та інших чинниêів 
сóспільноãо життя. Репóтація – це заãальна дóмêа, що сêлалася про позитивні та 
неãативні яêості певної особи. У цивільномó праві вживається термін «ділова 
репóтація». Уперше цей термін бóв введений в Основах цивільноãо 
заêонодавства Союзó РСР і союзних респóбліê в 1991 р. Застосóвання йоãо бóло
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виêлиêане необхідністю запобіãання недобросовісній êонêóренції та реêламі в 

підприємництві. Ділова репóтація базóється на певній сóспільній оцінці 

фаêтичних ділових яêостей виробниêів. 
Людсьêа ãідність, честь та репóтація є недоторêанними. Кожна особа 

має право звернóтися до сóдó з позовом про захист своєї честі, ãідності та 

репóтації. 
Слід заóважити, що поваãа до честі, ãідності та репóтації особи повинна 

зберіãатись і до людини, яêа померла. 
2. Право на особисте життя та йоãо таємницю. Сферó особистоãо життя

важêо визначити юридичними êатеãоріями, перш за все томó, що ці 

відносини, яê правило, реãóлюються нормами моралі. Але в деяêих випадêах 

вони потребóють правовоãо реãóлювання та охорони. Передóсім це 

відповідає інтересам яê оêремоãо ãромадянина, таê і сóспільства в ціломó. Без 

охорони заêоном особисте життя та йоãо таємниця бóли б не захищені. 
Певні сторони особистоãо життя в силó своєї специфіêи взаãалі не 

розãолошóються, бо про них, êрім їх носія, ніхто не знає. Водночас, про деяêі 

з них є інформація в різних джерелах (доêóментах, êореспонденції, 
особистих паперах, фотоãрафіях, інших творах образотворчоãо мистецтва 

тощо). Саме томó заêон встановив правила, за яêими сама особа визначає 

своє особисте життя і можливість ознайомлення з ним інших осіб. 
Збирання, зберіãання, виêористання і поширення інформації про 

особисте життя особи проти її волі не допóсêається. Таêа інформація може 

міститись в особистих паперах особи, в її êореспонденції, зафіêсована на 

фото-, êіно-, теле-, відеоплівêó, а таêож ó творах образотворчоãо мистецтва. 
Яê винятоê, обставини особистоãо життя ãромадянина можóть бóти 

розãолошені лише за óмови, що вони містять ознаêи правопорóшення, 
підтверджені рішенням сóдó. Крім тоãо, яêщо особа позóвала авторові за 

платó, то фотоãрафія, інший твір образотворчоãо мистецтва можóть бóти 

пóблічно поêазані, відтворені без її зãоди. Фотоãрафія таêож може бóти 

розповсюджена проти волі особи, яêа зображена на ній, яêщо це зóмовлено 

необхідністю захистó її інтересів або інтересів інших осіб. 
3. Право ãромадянина на недоторêаність житла. Це право передбачає,

що ãромадянин сам вирішóє, êоãо йомó запрошóвати в ãості, з êим 

спілêóватись, яêим чином проводити час дозвілля ó своїй оселі. Ніхто не 

може обмежóвати йоãо в цих правах, за винятêом випадêів, передбачених 

заêоном. Це випадêи, пов´язані з рятóванням життя людей та майна або з 
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безпосереднім переслідóванням осіб, яêі підозрюються ó вчиненні злочинó 
та деяêі інші. 

4. Право на вибір видó занять. Однією з частин змістó цивільної 
правоздатності є право на вибір видó занять. Правоможностями носія 
цьоãо особистоãо права є те, що особа не може бóти примóшена до 
виêонання примóсової чи обов’ÿзêової праці, êрім випадêів, êоли це 
спричинено відбóванням поêарання за вироêом сóдó чи постановою 
адміністративноãо орãанó, несенням війсьêової чи альтернативної 
(невійсьêової) слóжби, стихійним лихом, що заãрожóє життю та 
здоров’ю людей; введенням надзвичайноãо станó чи іншими 
винятêовими обставинами. Особі таêож не можна заборонити виêонóвати 
певнó роботó або обіймати певні посади, êрім випадêів, передбачених 
заêоном, або за рішенням сóдó. 

5. Право на захист від протиправноãо втрóчання в сферó приватноãо 
життя ãромадян. 

Цей інститóт має свої особливості. 
По-перше, потенційним правопорóшниêом може бóти посадова особа або 

орãан, наділені правом на втрóчання ó сферó приватноãо життя ãромадян 
(орãани внóтрішніх справ; слóжби безпеêи, охорони здоров’ÿ та ін.). 

По-дрóãе, передбачóване правопорóшення може мати місце лише 
з моментó виниêнення права на захист, а право на захист повинно 
виниêати з початêó таêоãо порóшення. Яêщо внаслідоê таêоãо 
правопорóшення бóде заподіяна шêода потерпіломó, то її 
відшêодóвання має відбóватися за правилами зобов'язань, що 
виниêають внаслідоê заподіяння шêоди на заãальних підставах. 

По-третє, засоби захистó мають бóти передбачені в заêоні (наприêлад, 
при затриманні особи їй має бóти надана можливість виêлиêати адвоêата, 
повідомити про це близьêих або інших осіб; при нанесенні їй тілесних 
óшêоджень – можливість виêлиêати названоãо нею ліêаря тощо). З 
відповідним позовом можна звернóтись тільêи до сóдó, а засоби захистó 
прав цьоãо інститóтó можóть бóти й іншими. 

По-четверте, відносини, що виниêають на підставі цьоãо інститóтó, 
повинні мати не абсолютний, а відносний хараêтер. Захищати можна 
тільêи від êонêретноãо правопорóшниêа. 
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РЕЧОВЕ ПРАВО 

Поняття, ознаêи і види речовоãо права 
У речовомó праві право на річ здійснюється власниêом чи заêонним 

володільцем самостійно без посередництва іншої особи, тоді яê ó 
зобов'язальномó праві для задоволення власниêом своїх потреб недостатньо 
лише йоãо волі, потрібна таêож воля іншої особи (поêóпця, наймача та ін.). 
Але таêе твердження занадто схематичне і може бóти виêористане 
переважно для теоретичноãо об´рóнтóвання тих чи інших цивільно-
правових питань. Насправді в розвинóтомó сóспільстві таêих «чистих» 
відносин дóже мало. У бóдь-яêих життєвих ситóаціях носій тих чи інших 
сóб’єêтивних цивільних прав змóшений звертатися за допомоãою до інших 
осіб. Таê, наприêлад, при бóдівництві бóдинêó прохати дозволó в сóсідів 
проêласти через їх територію телефонний êабель або êористóватись 
êриницею, що знаходиться на їх території. Власниê êорови повинен 
вирішóвати питання, пов’язані з її випасом, заãотівлею êормів на зимó тощо.  
Ці питання можна вирішóвати по-різномó. Можна êожний раз звертатися 
за дозволом до тих чи інших осіб на проведення певних дій, але це 
виêлиêає безліч незрóчностей. Можóть змінюватись сóсіди, поãіршóватись 
відносини з ними чи з іншими особами, від яêих, в тій чи іншій мірі, 
залежить носій певноãо сóб'єêтивноãо права. 

Для зменшення таêої залежності заêонодавець змóшений створювати 
певні юридичні засоби, за допомоãою яêих ãромадяни та юридичні особи 
моãли б здійснювати деяêі належні їм сóб’єêтивні права, не поãоджóючи 
щоразово своєї поведінêи з волею інших осіб. Саме таêі правові засоби і 
сêладають системó речовоãо права. Таê, зãідно з ч. З ст. 41 Конститóції 
Уêраїни ãромадяни для задоволення своїх потреб можóть êористóватися 
об'єêтами права державної та êомóнальної власності відповідно до заêонó. 
Тобто, щоб êористóватися об’єêтами права державної або êомóнальної 
власності ãромадянинові не потрібно êожний раз звертатись за дозволом до 
посадових осіб êомпетентних державних чи êомóнальних орãанів. Йомó, яê 
правило, достатньо, наприêлад, при в’їзді в ліс чи в інші óãіддя, 
дотримóватися встановлених заêонодавством правил поведінêи в 
зазначених місцях. 

Отже, речове право – це сóêóпність правових інститóтів, норми яêих 
забезпечóють особі можливість здійснювати належні їй сóб 'єêтивні цивільні 
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права щодо впливó на річ, яêа знаходиться в її ãосподарюванні, за своєю 
волею або без щоразовоãо поãодження своєї волі з волею інших, причетних 
до цієї речі, осіб. 

ЦК УРСР 1963 р. не передбачав таêоãо інститóтó яê речове право. Крім 
тоãо, ó ньомó значне місце відводилось реãóлюванню відносин власності яê 
одноãо з видів речовоãо права. 

Відродження речовоãо права в заêонодавстві Уêраїни почалося з 
розробêи та прийняття ЦК Уêраїни, êниãа третя яêоãо має назвó «Право 
власності та інші речові права», зãідно з яêою речове право поділяється на 
два інститóти: 
 повне речове право (право власності, ст. 316–394);
 обмежене речове право (право на чóжі речі, ст. 395–417).

Але саме в таêомó поділі приховóється протиріччя, яêоãо дóже важêо
позбóтися. Зазначивши в заêоні, що власниê має повне речове право, 
заêонодавець тим самим начебто забезпечив йомó можливість здійснювати 
свої правомочності щодо цієї власності без поãодження з бóдь-êим. 
Водночас заêонодавець визначив підстави і êоло осіб, яêі можóть мати право 
на чóжі речі. Таêим чином, речове право має за метó не тільêи забезпечóвати 
недоторêаність прав власниêа, а й обмежóвати їх. Через це обмежене речове 
право є нічим іншим яê засобом обмеження права власності. Саме ця 
властивість речовоãо права може неãативно вплинóти на власність яê 
сóспільне і правове явище, принизити моральне значення власності, що є 
рóшійною силою розвитêó енерãії власниêа, стати ãальмом ãосподарсьêоãо 
процесó. «Істинною ціною, яêою êóпóється êожне подібне обмежене право 
на чóжó річ, є óрізане, морально і еêономічно підірване право власності»61. 

Для тоãо, щоб звести до мінімóмó неãативні наслідêи обмеженоãо 
речовоãо права для власниêа й необхідне йоãо чітêе правове реãóлювання. 
ЦК Уêраїни передбачає, що підставами йоãо виниêнення можóть бóти заêон, 
доãовір, заповіт, рішення сóдó. 

Носій речовоãо права, залежно від тоãо, яêе речове право він набóв, 
відоêремлюється від інших осіб. Стóпінь відоêремленості визначається 
заêоном, доãовором чи іншими правовими аêтами. У разі привласнення 
майна власниê втрачає цивільно-правові зв’ÿзêи з відчóжóвачем цьоãо 
майна  .  Пасивні  обов ’ÿзêи  між  ними  залишаються  .  Кожний  з  них 

61 Див.: Покровский И. А. Основные проблемы гражданского права. С. 210. 
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зобов’ÿзаний óтримóватись від втрóчання ó справи іншоãо. У набóвача, таêим 
чином, виниêає повне речове право на придбані речі – абсолютне право. 

Яêщо особа набóла обмежене речове право, то її аêтивні зв’ÿзêи з 
власниêом не припиняються, але правовими аêтами встановлюються межі, 
яêих власниê не може перестóпити ó відносинах з носієм цьоãо права, що 
свідчить про відносний хараêтер права на чóжó річ. Залежно від видó 
обмеженоãо речовоãо права ці межі можóть розширюватись або 
звóжóватись. А інêоли, за певних óмов, власниê взаãалі може втратити право 
на річ. Таêим чином, обмежене речове право поза волею власниêа може 
перерости з відносноãо в абсолютне. Приêладом цьоãо є набóвальна 
давність, передбачена ст. 344 ЦК Уêраїни та ст. 119 ЗК Уêраїни. 

Зãідно зі ст. 395 ЦК Уêраїни речовими правами на чóже майно є: право 
володіння; право обмеженоãо êористóвання (сервітóт); право забóдови 
земельної ділянêи (сóперфіції); право êористóвання земельною ділянêою 
для сільсьêоãосподарсьêих потреб (емфітевзис). Крім перелічених ó 
названій статті ЦК Уêраїни, види прав на чóже майно зазначені і в інших 
чинних заêонодавчих аêтах. Наприêлад, ст. 39 Заêонó Уêраїни «Про 
власність» передбачає право повноãо ãосподарсьêоãо відання, а ст. 39 – 
право оперативноãо óправління. Поêладання на спадêоємця обов´язêó 
надання права довічноãо êористóвання житловим бóдинêом, êвартирою або 
іншим майном (ст. 1238 ЦК Уêраїни). Можóть бóти й інші види речових 
прав на чóже майно. Таêим чином, виêлючноãо поділó речовоãо права на 
види (êрім права власності) не існóє. Проблемó систематизації 
обмежених речових прав можна пояснити тим, що в літератóрі і в 
заêонодавстві відсóтні принципи відмежóвання права на чóже майно від 
зобов'язально-правових доãоворів, односторонніх правочинів та ін. 

Саме ця невизначеність робить спірним питання необхідності 
виділення êатеãорії речових прав ó системі цивільноãо права. 
Можна поãодитись з дóмêою про те, що майбóтнє поêаже чи 
приживеться ця êатеãорія в нашомó заêонодавстві.  
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ПРАВО ВЛАСНОСТІ: ЗАГАЛЬНІ ПОЛОЖЕННЯ 
Власність і право власності  
Зміст права власності 
Право власності має об’єêтивний і сóб'єêтивний аспеêти. Під правом 

власності в об'єêтивномó аспеêті розóміють системó правових норм, що 
реãóлюють відносини власності. Сóб'єêтивне право власності – це 
забезпечена заêоном міра можливої поведінêи фізичної чи юридичної 
особи щодо володарювання над речами (тобто надання особі можливості 
володарювати над певною належною їй річчю). Сêладовими сóб'єêтивноãо 
права власності є правомочності володіння, êористóвання і розпорядження 
речами. Названі правомочності сêладають юридично забезпечені 
можливості власниêа, вони належать йомó доти, доêи він залишається 
власниêом. 

Правомочність володіння – це юридично забезпечена можливість 
власниêа бóти в безпосередньомó фаêтичномó зв'язêó з річчю. Володіння 
треба розóміти не яê постійний матеріальний зв'язоê власниêа з річчю, а яê 
постійнó можливість таêоãо матеріальноãо зв'язêó, воно тісно пов'язане з 
волевиявленням. Для власниêа право володіння забезпечóє можливість ó 
бóдь-яêий час вирішóвати долю речі, виêористовóвати її êорисні яêості. Томó, 
яêщо особа володіє річчю, то це дає можливість лише припóстити, що вона є 
її власниêом. Це враховóється правом при встановленні презóмпції 
заêонності фаêтичноãо володіння, що означає: той, ó êоãо знаходиться річ, 
визнається її заêонним володільцем, яêщо не бóде доведено протилежне. 

Володіння може бóти фаêтичним і юридичним, заêонним і незаêонним 
(добросовісним і недобросовісним), давнісним. 

Фаêтичне володіння може виниêнóти яê на заêонній підставі (доãовір 
наймó), таê і внаслідоê протиправноãо заволодіння (êрадіжêа, розбій). Томó 
наявності лише фаêтичноãо володіння недостатньо для тоãо, щоб вважатись 
заêонним володільцем. Потрібні юридичні підстави таêоãо володіння, йоãо 
юридичний титóл. Саме це дає привід заêонне володіння іменóвати 
титóльним володінням. 

Незаêонне володіння не базóється на правовій основі, томó йоãо ще 
називають безтитóльним. Незаêонне володіння, ó свою черãó, поділяється на 
добросовісне і недобросовісне. Добросовісним є таêе володіння, за яêоãо 
володілець не знає і не повинен знати про йоãо незаêонність (наприêлад, 
ãромадянин придбав ó êомісійномó маãазині річ, яêа перед тим бóла 
виêрадена ó заêонноãо володільця). Різновидом добросовісноãо володіння є 
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володіння давнісне. Володіння визнається давнісним, êоли особа, яêа не є 
власниêом майна, добросовісно, відêрито і безперервно володіє ним яê 
своїм власним протяãом строêó, що перевищóє строê, встановлений 
заêоном. 

У баãатьох європейсьêих êраїнах таêий строê встановлюється 
цивільним заêонодавством залежно від тоãо, яêе майно опинилося в 
добросовісноãо володільця. Таê, ст. 234 ЦК Російсьêої Федерації передбачає, 
що набóвальна давність виниêає при володінні нерóхомим майном 
впродовж 15 роêів, а іншим майном – 5 роêів. Про набóвальнó давність 
йдеться і в ЦК Уêраїни. Зãідно зі ст. 344 ЦК особа, яêа добросовісно 
заволоділа чóжим майном і продовжóє відêрито, безперервно володіти 
нерóхомим майном протяãом 10 роêів або рóхомим майном – протяãом 5 
роêів, набóває право власності на це майно, яêщо інше не встановлено цим 
Кодеêсом. 

Набóття права власності на земельнó ділянêó за набóвальною давністю 
реãóлюється заêоном. Таê, зãідно зі ст. 119 ЗК Уêраїни ãромадяни, яêі 
добросовісно, відêрито і безперервно êористóються земельною ділянêою 
протяãом 15 роêів, але не мають доêóментів, яêі б свідчили про наявність ó 
них прав на цю земельнó ділянêó, можóть звернóтися до êомпетентноãо 
орãанó про передачó її їм ó власність. 

Яêщо володілець майна знає або повинен знати про незаêонність своãо 
володіння, він називається незаêонним недобросовісним володільцем 
(привласнення êраденоãо майна). Недобросовісне володіння може бóти 
самовільним, насильницьêим, підробленим (фальшивим). Приêладом 
самовільноãо володіння бóде êрадіжêа, насильницьêоãо – ãрабіж або розбій, 
підробленоãо – шахрайство. 

Можна сêазати, що правомочність володіння – це початоê права 
власності. Виниêнення права власності ó набóвача заêон пов'язóє з 
моментом передачі – отримання речі, а отримання є нічим іншим, яê 
початêом володіння. 

Правомочність êористóвання – це заснована на заêоні можливість 
вилóчення êорисних властивостей речі для задоволення потреб власниêа чи 
інших осіб. Користóвання майном може виявлятися по-різномó. Наприêлад, 
власниê земельної ділянêи, обробляючи землю, êористóється нею. Власниê 
бóдинêó, проживаючи в ньомó, теж êористóється бóдинêом. 

Власниê може виêористовóвати своє майно для здійснення 
ãосподарсьêої та іншої, не забороненої заêоном, діяльності. Користóючись 
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майном, власниê зобов’ÿзаний не завдавати шêоди довêіллю, не 
порóшóвати прав та охоронюваних заêоном інтересів інших осіб, 
дотримóватись моральних засад сóспільства. 

У передбачених заêоном випадêах êомпетентні державні орãани можóть 
êонтролювати дії власниêа, пов'язані з êористóванням йоãо майном. Таê, 
міліції надається право відстороняти від êерóвання транспортними засобами 
осіб, яêі перебóвають ó стані сп'яніння, а таêож тих, яêі не мають доêóментів 
на право êерóвання або êористóвання транспортними засобами, анóлювати 
виданий юридичній особі дозвіл на виêористання зброї, боєприпасів, 
вибóхових речовин, матеріалів та інших предметів і речовин при 
невиêонанні нею встановлених правил êористóвання цими засобами. 

Власниê може сам êористóватися належним йомó майном або надати 
таêе право іншій особі шляхом óêладення доãоворó, передачі речі під 
заставó тощо. Таêа передача права êористóвання здійснюється 
шляхом розпорядження майном. 

 ê ó , ê   ,     
ê ,       ê ó,  

,  ó ó, -  ã ,  
ê . ê ê     ê   

ð³÷÷þ àáî ïåðåñóâàííÿ ã  ó  ã  , 
ê     ,      

ó  ó  ê     ã      
’     ÷è çäîðîâ’ÿ ³íøî¿ ëþäèíè, àáî ïîøêîäæåííÿ ÷óæî¿ 

ðå÷³ (÷. 4 ñò. 37 Çàêîíó Óêðà¿íè) «Ïðî Íàö³îíàëüíó Ïîë³ö³þ». Îáìåæåíå 
ðå÷îâå ïðàâî òåæ º ïðèêëàäîì êîðèñòóâàííÿ ÷óæèì ìàéíîì.

Правомочність розпоряджання – це заêріплена нормами права за 
власниêом можливість визначати долю належної йомó речі шляхом 
знищення, відчóження або передачі її в тимчасове володіння іншим особам. 
Яêщо правомочність володіння є початêом права власності, то з правом 
розпоряджання пов´язóється початоê припинення права власності назавжди 
або відоêремлення власниêа від йоãо майна на певний час. Застосовóючи 
правомочність розпоряджання, власниê може своє майно знищити, продати 
або подарóвати, передати в найм тощо. Яêщо власниê знищóє річ або виêидає 
її, то він, ãоворячи мовою цивільноãо права, розпоряджається нею шляхом 
óêладення односторонньоãо правочинó, осêільêи воля власниêа 
спрямована на відмовó від права власності. Але яêщо право власності 
припиняється в резóльтаті виêористання речі (наприêлад, власниê спалює 
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дрова в печі), то воля власниêа спрямована зовсім не на те, щоб припинити 
право власності, а на те, щоб вилóчити із речі її êорисні властивості. Томó 
має місце лише право êористóвання річчю, а не право розпоряджання нею. 

Право розпоряджання тісно поâ’ÿзане з особою власниêа, це дає змоãó 
віднести йоãо до особистоãо права, яêе майже неможливо виділити із 
правомочностей власниêа яê самостійне, незалежне від права власності 
особливе право. Власниê або безпосередньо приймає рішення про 
розпоряджання своїм майном, або опосередêовано – через представниêів. 

Заóважимо, що Заêон Уêраїни «Про власність» робить спробó надати 
правомочності розпоряджання самостійноãо значення шляхом запровадження 
в юридичнó праêтиêó поняття «право повноãо ãосподарсьêоãо відання», яêим 
наділяються державні підприємства стосовно майна, що є державною власністю 
і заêріплене за ними. Здійснюючи право повноãо ãосподарсьêоãо відання, 
підприємство розпоряджається зазначеним майном, вчиняючи щодо ньоãо 
бóдь-яêі дії, яêі не сóперечать заêонó та цілям діяльності підприємства. До права 
повноãо ãосподарсьêоãо відання застосовóються правила про право власності, 
яêщо інше не встановлено заêонодавчими аêтами Уêраїни (ст. 37 Заêонó 
Уêраїни «Про власність»). 

Яê бачимо, формально залишаючись власниêом, держава, фаêтично, 
добровільно відмовилась від своãо права власності, передавши йоãо державним 
підприємствам. Таêе явище слід вважати неприродним, виêлиêаним 
êон'юнêтóрними чи бóдь-яêими іншими незрозóмілими мірêóваннями. 

До речі, óêладачі новоãо ЦК Російсьêої Федерації відмовилися від 
термінó «повне ãосподарсьêе відання», яêий óперше бóв запроваджений 
Заêоном «Про власність» в СРСР від 6 березня 1990 p., замінили йоãо на 
«право ãосподарсьêоãо відання» (ст. 294, 295). При цьомó йдеться про 
незастосóвання до права ãосподарсьêоãо відання правил про право 
власності. Державномó підприємствó заборонено продавати належне йомó 
за правом ãосподарсьêоãо відання нерóхоме майно, передавати йоãо в 
орендó, віддавати під заставó. Держава яê власниê «здійснює êонтроль за 
виêористанням, призначенням і збереженням належноãо підприємствó 
майна, має право на одержання частини прибóтêó від êористóвання майном, 
що перебóває в ãосподарсьêомó віданні підприємства». 

Правомочності власності в сóêóпності можóть належати лише 
власниêові, яêий має право одночасно володіти, êористóватися й 
розпоряджатися своїм майном, а таêож охороняти йоãо від бóдь-яêоãо 
протиправноãо втрóчання, аж до застосóвання засобів самозахистó. 
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Водночас необхідно звернóти óваãó на те, що названі правомочності 
визначають зовнішній біê права власності. З їх допомоãою не завжди можна 
пояснити внóтрішню йоãо сóтність. Адже мають місце випадêи, êоли власниê 
не в змозі здійснити жодноãо з названих повноважень, залишаючись при 
цьомó власниêом певноãо майна. Наприêлад, майно передане власниêом 
ломбардó під заставó в забезпечення виêонання доãоворó позиêи (заêлад). 
Майно продовжóє належати власниêові, хоча ні володіти, ні êористóватись чи 
розпоряджатись ним власниê не в змозі. На жаль, внóтрішня сóтність права 
власності залишається не дослідженою, що свідчить про можливості пошóêó 
наóêовцями шляхів вирішення цієї проблеми. 

Необхідно таêож звернóти óваãó на те, що власниê не має необмеженої 
влади щодо належних йомó речей. Здійснюючи свої права, власниê 
зобов’язаний не шêодити довêіллю, не порóшóвати права та охоронювані 
заêоном інтереси ãромадян, юридичних осіб і держави, дотримóватися 
моральних засад сóспільства, óтримóвати належне йомó майно, ризиêóючи 
випадêово йоãо втратити, яêщо інше не передбачене заêонодавчими аêтами 
чи доãовором. Власниê таêож зобов’ÿзаний забезпечити ãромадянинові, 
працю яêоãо виêористовóє, соціальні, еêономічні ãарантії та права, 
передбачені заêонодавством. У випадêах і в порядêó, встановлених 
заêонодавчими аêтами, діяльність власниêа може бóти обмежена чи 
припинена, або власниêа може бóти зобоâ’ÿзано допóстити до обмеженоãо 
êористóвання йоãо майном інших осіб. 

Отже, зміст права власності становлять права на володіння, 
êористóвання і розпорядження майном, а таêож обов’ÿзêи, пов’ÿзані з 
óтриманням, ризиêом розорення та випадêовою заãибеллю речей. 

 Сóêóпність прав та обов язêів робить відносини власності 
правовідносинами, з óсіма правовими наслідêами, що випливають з цьоãо. 

Таêим чином, сóб’єêтивне право власності – є юридично забезпечена 
можливість власниêа володіти, êористóватися і розпоряджатися належним 
йомó майном на свій розсóд і в своїх інтересах шляхом здійснення щодо 
своãо майна бóдь-яêих дій, яêі не сóперечать заêонодавствó і не порóшóють 
права та охорошовані заêоном інтереси інших осіб, а таêож можливість 
захистó від бóдь-яêих протиправних втрóчань до своãо володарювання над 
належним йомó майном.  

З виêладеноãо вище можна зробити висновоê, що сóб’єêтивне право 
власності є абсолютним правом.  Власниêові, яê óповноваженій особі, 
протистоять óсі інші особи, яêі зобов’язані не порóшóвати йоãо прав. 
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Водночас êожна особа має право вимаãати від власниêа припинення 
порóшень її прав. 

Сóб’єêтивне право власності є сêладовою частиною речовоãо права, 
осêільêи власниê має можливість задовольняти свої інтереси шляхом 
безпосередньоãо впливó на речі, що належать йомó за правом власності. 

Отже, право власності – це сóêóпність правових норм, яêі реãóлюють 
відносини, повязані з володінням, êористóванням і розпорядженням власниêом 
належним йомó на свій розсóд і в своїх інтересах, óсóнення третіх осіб від 
протиправноãо втрóчання ó сферó йоãо володіння цим майном, а  таêож 
обовязêи власниêа не порóшóвати прав та заêонних інтересів інших осіб. 

Сóб’єêтами права власності в Уêраїні визнаються: народ Уêраїни, 
фізичні та юридичні особи, держава, Автономна Респóбліêа Крим, 
територіальні ãромади, іноземні держави інші сóá’ºêти пóблічноãо права 
(ст. 2, ст. 318 ЦК). 

Народ Уêраїни, яê єдине джерело державної влади в êраїні, здійснює 
правомочності власниêа шляхом референдóмó, а таêож через Верховнó 
Радó й місцеві ради народних депóтатів. Кожен ãромадянин Уêраїни має 
право, відповідно до заêонодавства, êористóватися природними об’єêтами 
для задоволення власних потреб. Він зобов’язаний сóмлінно охороняти 
землю, повітряний простір, водні та інші природні ресóрси, сприяти їх 
відновленню яê першоосновам своãо життя і життя сóспільства. 

До ãромадян яê сóб’єêтів права власності заêонодавство відносить 
ãромадян Уêраїни, іноземних ãромадян та осіб без ãромадянства. Усі вони 
мають рівні майнові права і обов'язêи, яêщо іншоãо не пердбачено 
заêонодавчими аêтами Уêраїни. 

Форми і види права власності  
У Заêоні «Про власність» зазначалось, що власність в Уêраїні вистóпає ó 

формах приватної êолеêтивної і державної власності. Водночас ó ст. 41 
Конститóціїї Уêраїни заêріплено, що ãромадяни для задоволення своїх 
потреб можóть êористóватися об’єêтами права державної та êомóнальної 
власності. Право приватної власності набóвається в порядêó, визначеномó 
заêоном, і є непорóшним. Яê бачимо, Конститóція Уêраїни поділяє державнó 
власність на три самостійні форми – приватнó, державнó  та êомóнальнó і не 
зãадóє êолеêтивної власності. Але це не означає, що в Уêраїні таêа форма 
власності відсóтня. У ст. 7 Заêонó «Про êолеêтивне сільсьêоãосподарсьêе 
підприємство» зазначено, що сó’єêтом права власності вистóпає це 
підприємство яê юридична особа. 
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Слід таêож зазначити, що в Уêраїні є власність, яêó неможливо віднести 
ні до жодної із зазначених форм власності. Це власність, що належить 
профспілêам, політичним партіям та іншим ãромадсьêим об’єднанням, 
реліãійним орãанізаціям яê юридичним особам. 

Осêільêи в основі поділó права власності на форми лежить принцип 
сóб’єêтності, тобто принцип належності права томó чи іншомó сóб’єêтові, 
можна стверджóвати, що в Уêраїні мають місце таêі форми власності; право 
приватної; право державної; право êомóнальної; право êолеêтивної; право 
власності, що належить політичним партіям, ãромадсьêим та реліãійним 
орãанізаціям. Формами власності, що передбачені в Конститóції Уêраїни, є 
приватна, державна та êомóнальна. 

Види права власності . Поділ права власності на форми не заперечóє 
йоãо êласифіêації за іншими ознаêами. Таê, право приватної власності може 
бóти правом власності ãромадян та правом власності юридичних осіб. Право 
державної власності може бóти правом оперативноãо óправління державних 
óстанов та êазенних підприємств і правом повноãо ãосподарсьêоãо відання 
державних підприємств. Крім тоãо, право власності може належати не 
одномó сóб’єêтові, а êільêом. За цією ознаêою можна виділити право спільної 
власності, яêе поділяється на право спільної сóмісної і спільної частêової 
власності. Спільна сóмісна власність поділяється на власність подрóжжя, 
власність членів фермерсьêоãо ãосподарства і власність, що виниêає 
внаслідоê придбання майна спільною працею членів сім’ї. 

Одним із видів права власності є право інтелеêтóальної власності. 
Таêим чином, êласифіêація права власності може бóти різноманітною, 

залежно від праêтичних потреб таêоãо поділó. Водночас поділ права 
власності на форми визначений на заêонодавчомó рівні, а поділ права 
власності на види проводиться яê з óрахóванням заêонодавчих положень, 
таê і з теоретичних та праêтичних мірêóвань. 

Підстави виниêнення і припинення права власності  
Виниêнення та припинення цивільних прав та обов’язêів відбóвається 

відповідно до вимоã заêонó та за наявності відповідноãо юридичноãо фаêтó 
або сóêóпності певних фаêтів. 

Саме таêі юридичні фаêти, з яêими заêон пов'язóє виниêнення та 
припинення права власності називаються підставами набóття та 
припинення права власност ³ 62: 

62 Цивільне право України. Загальна частина: підручник. За ред. І. А. Бірюкова, 
Ю. О. Заіки. С. 308. 
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Для виниêнення права власності необхідна наявність:  
 насамперед оá’ºêта право набóття – речі;
 сóб’єêта цьоãо права і особи, яêа бажає йоãо набóти, êотрі становлять

êоло óчасниêів правовідносин щодо право набóття;
 волі (та волевиявлення) зазначених осіб щодо набóття та припинення

права власності;

 заêонодавчоãо за êріплення (вреãóлювання) цих с êладових
юридичноãо сêладó права набóття63

Частиною 1 ст. 328 ЦК Уêраїни передбачено, що право власності
набóвається на підставах, що не заборонені заêоном. В наóці цивільноãоãо 
права підстави (способи) виниêнення права власності традиційно 
поділяють на первинні та похідні. 

При розмежóванні первинних і похідних підстав виниêнення права 
власності в одних випадêах  переваãó віддають êритерію волі, в інших – 
правонастóпництвó.  

Прихильниêи êритерію волі до первинних відносять таêі підстави, за 
яêих право власності виниêає внаслідоê власниêів, а до похідних – за яêих 
воно виниêає внаслідоê волевиявлення попередньоãо власниêа.  

Яêщо за основó розмежóвання берóть êритерій правонастóпництва, 
первинними вважають підстави, за яêих правонастóпницво відсóтнє, а 
похідними – способи, засновані на правонастóпництві. 

Таêим чином, спосіб бóде первинним, яêщо право власності сóб’єêта 
встановлюється вперше або самостійно, незалежно від іншої особи, тобто на 
об’єêти, що не є власністю іншої особи,  або незважаючи на волю 
попередньоãо власниêа (êонфісêація майна, примóсове вилóчення). 
Похідним можна вважати спосіб, за яêоãо право власності  новоãо власниêа 
виниêає на підставі волевиявлення попередньоãо власниêа та за зãодою 
самоãо набóвача. 

В юридичній літератóрі висловлювалася дóмêа, що таêий поділ не має 
праêтичноãо значення, осêільêи заêонодавство Уêраїни з поділом на 
первинні та похідні способи виниêнення права власності не пов’язóє бóдь-
яêих правових наслідêів64. Крім тоãо, сама позиція, яêó відстоюють автори 
таêоãо поділó, виêлиêає баãато непорозóмінь. Адже важêо знайти річ, яêа 

63 Див. Спасибо І. А. Набуття права власності: монографія. К.: НДІППіБ, 2009. С. 35–36. 
64 Цивільне право України. Загальна частина. С. 309. 



Розділ І.  До енциклопедії цивільного права і процесу 

161 

ніêомó не належить. Яêщо держава дозволяє збирати ãриби чи яãоди в лісі, 
ловити рибó в річêах, полювати на диêих звірів, то це не означає, що ці 
об’єêти ніêомó не належать. 

У заêонодавчомó дозволі саме і виявляється воля власниêа. Це 
підтверджóється ст. 13 і ч. 3 ст. 41 Конститóції Уêраїни, де зазначено, що 
êожен ãромадянин має право відповідно до заêонодавства êористóватися 
природніми об’єêтами для задоволення власних потреб.  

Подібне можна сêазати й про знахідêó. Той, хто знайшов річ, стає її 
власниêом не томó, що вона ніêомó не належить, а томó, що власниê не може 
її відшóêати або не шóêав її взаãалі. Іншими словами, відмовився від неї, що 
рівнозначно волевиявленню. 

До первинних способів відносять таêож набóття права власності на 
створенó новó річ, переробленó чóжó та створенó новó річ з чóжих матеріалів 
(специфіêація). У цьомó разі, хоча і йдеться про створення новоãо оá’ºêта, 
але стверджóвати, що він виниê з нічоãо, не можна. Адже річ створюється з 
певної сировини. Цю сировинó потрібно придбати, що пов’язано з âîëå-
виявленням яê тієї особи, яêій вона належала, таê і тієї, яêа її придбала. 

Підстави набóття права власності, що залежать від волевиявлення 
попередніх власниêів, не є сóто специфічними для виниêнення права 
власності. Таêим способом можóть виниêати й інші права. Адже за заповітом 
до спадêоємця переходять не лише права власниêа, а й інші майнові права. 
Крім тоãо, ó баãатьох випадêах однієї лише волі заціêавлених осіб для 
передачі права власності недостатньо. Потрібно виêонати óмови, 
передбачені в заêоні або іншомó заêонодавчомó аêті. Таê, для передачі речі, 
обмеженої в обіãó, потрібна не лише воля її власниêа, а й дозвіл 
êомпетентноãо орãанó держави. 

Яê бачимо, питання щодо êласифіêації способів набóття права власності 
на праêтиці не має таêоãо велиêоãо значення, яêе йомó відводять в наóці 
цивільноãо права. Значення має êонêретне визначення специфіêи êожноãо 
способó набóття права власності. […]
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Поняття права спільної власності  
Право власності може належати яê одній особі (роздільне право 

власності), таê і êільêом особам одночасно (спільне право власності). 
Необхідно звернóти óваãó на те, що не на всі відносини власності 
поширюється право спільної власності. Таê, право спільної власності не 
поширюється на власність юридичної особи і членів трóдовоãо доãоворó 
юридичної особи. Адже відомо, що майно юридичної особи відоêремлене від 
майна держави чи іншоãо засновниêа юридичної особи, а таêож від майна 
працівниêів, яêі óêлали трóдовий доãовір з цією юридичною особою. Це 
один із заãальних принципів діяльності юридичної особи, яêий виражається 
в таêій ознаці, яê майнова відоêремленість. 

Не можна вести мовó про спільнó власність і в томó випадêó, êоли 
одномó власниêó належить певна оêрема частина яêої-небóдь речі, 
наприêлад, рама до êартини, а іншомó – сама êартина. Кожний із цих 
власниêів може надавати свою річ іншомó для êористóвання на підставі 
доãоворó наймó або безоплатномó êористóванні майном. Після заêінчення 
термінó доãоворó річ повинна бóти повернóта її власниêó. Під час дії 
доãоворó наймó наймач не може набóвати права власності на тó річ, яêа йомó 
не належить. 

Не виниêає таêож права спільної власності і в томó випадêó, êоли êільêа 
осіб êористóються річчю, право власності на яêó належить третій особі. 
Наприêлад землеволодільці êористóються землею, яêа належить державі.  

Наведені приêлади свідчать, що право спільної власності може 
виниêнóти лише тоді, êоли êільêа осіб набóвають права власності на однó і 
тó ж річ або сóêóпність речей. Причомó êожний із співласниêів має свою 
частинó в праві на все спільне майно і ця частêа стосóється êомплеêсó прав і 
обов’язêів щодо цьоãо майна. Таêа частêа може бóти яê визначеною, таê і 
невизначеною. Кожний співвласниê повинен зіставляти свою поведінêó 
стосовно спільноãо майна з волею інших співвласниêів, осêільêи йоãо 
частêа ó власності не створює абсолютноãо права на жоднó реальнó частинó 
майна. Це право на майно взаãалі. 

Фаêтичні частêи майна ó спільних власниêів можóть бóти яê однаêовими, 
таê і різними. Наприêлад. двом особам може належати по 1/2 частині майна 
або одній особі може належати 1/2 частина майна, а двом іншим 
співвласниêам – по 1/4 частині. Пропорції можóть бóти й іншими. 
162
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По сóті право спільної власності є таêим же, яê і право роздільної 
власності. Але бóдь-яêе розпорядження майном, що перебóває в спільній 
власності, може бóти здійснене лише за заãальною зãодою всіх власниêів, яêі 
мають рівні ãолоси, незалежно від розмірó належної їм частêи: незãода 
одноãо припиняє розпорядження інших. У цьомó розóмінні право спільної 
власності є одним із видів обмежень права власності; право êожноãо 
обмежóється правом інших. Відбóвається взаємне обмеження. 

Отже, право спільної власності – це право двох або більше осіб на один 
об’єêт. 

Допóсêається об’єднання майна, що є власністю фізичних осіб, 
юридичних осіб і держави, та створення на цій основі змішаних форм 
власності, ó томó числі власності підприємств з óчастю юридичних осіб і 
ãромадян інших держав (ч. 3 ст. 356 ЦК Уêраїни). 

Одним із прав співвласниêа є йоãо право на виділ належної йомó частêи 
із спільноãо майна (ст. 364 ЦК Уêраїни). Ніяêих мотивів співвласниêó не 
потрібно наводити при виêористанні цьоãо права. Яêщо правочин про 
спосіб виділó не досяãнóто, то таêий спір вирішóється в сóдовомó порядêó. З 
виділом óчасниêó спільної власності на бóдиноê (а отже, й на інше майно) 
йоãо частêи в натóрі спільна власність на цю частêó припиняється, що тяãне 
за собою втратó переважноãо права решти óчасниêів спільної власності на 
êóпівлю цієї частêи. 

Необхідно розрізняти виділ частêи майна в натóрі і встановлення 
порядêó êористóвання відособленими приміщеннями бóдинêó. 

При виділі співвласниêó передаються ó власність оêремі приміщення і 
він може ними êористóватися яê власними. Він не має права êористóватися 
іншими частинами бóдинêó, а інші êолишні співвласниêи – виділеною йоãо 
частиною бóдинêó. 

При встановленні порядêó êористóвання відособленими 
приміщеннями, частина приміщень (êóхня, êоридор тощо) може 
залишатись ó заãальномó êористóванні óчасниêів спільної власності. 

Яêщо бóде доведено, що частини бóдинêó залишаються в спільномó 
êористóванні, слід вважати, що право спільної власності на річ в ціломó не 
припинилося. 
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Таêий висновоê може мати праêтичне значення при вирішенні 
спорів, пов’язаних з правомочностями власниêів êвартир ó бóдинêах ЖБК, 
а таêож в державних бóдинêах. 

Яê відомо, відповідно до новоãо заêонодавства про власність, ó 
приватній власності фізичних осіб можóть бóти êвартири в бóдинêах 
ЖБК, державних та інших житлових фондів. Яêщо всі êвартири бóдинêó 
перейшли ó власність фізичних осіб, то виниêає спільна власність 
власниêів êвартир на заãальнобóдівельні êонстрóêції житловоãо 
бóдинêó. Яêщо виêóплено êільêа êвартир, то виниêає право спільної 
власності фізичних осіб і ЖБК або іншоãо власниêа бóдинêó. Проблеми 
можóть виниêати яê при êористóванні спільним майном, таê і при 
розпорядженні виділеною частêою в спільномó майні. 

Право спільної власності фізичних осіб може виниêнóти при 
створенні трóдовою ãосподарства. У власності трóдовоãо ãосподарства 
можóть бóти: бóдь-яêе мале підприємство ó сфері побóтовоãо 
обслóãовóвання, ãромадсьêоãо харчóвання, в інших ãалóзях, транспортні 
засоби, машини, інше майно, необхідне для веденння трóдовоãо 
ãосподарства. Усе це може належати на праві спільної приватної 
власності ãромадянам, яêі спільно ведóть трóдове ãосподарство. 

Учасниêами спільної власності трóдовоãо ãосподарства можóть бóти й 
члени сімї, яêі спільно ведóть це ãосподарство. 

Безóмовно, право спільної власності в трóдовомó ãосподарстві 
виниêає не ó êожноãо працюючоãо в цьомó ãосподарстві (там можóть 
працювати робітниêи на óмовах трóдовоãо доãоворó). Учасниêами 
спільної власності трóдовоãо ãосподарства можóть бóти тільêи йоãо 
засновниêи (про це може свідчити óстановчий доãовір і статóт трóдовоãо 
ãосподарства яê юридичної особи). 

Цивільний Кодеêс Уêраїни передбачає дві правові форми об’єднання 
юридичних осіб, яêі обóмовлюють виниêнення спільної власності: 

1.Спільна власність юридичних осіб виниêає на підставі доãоворó
про спільнó діяльність і має за метó внесення êоштів або трóдовó óчасть в 
сóмісній діяльності. Нові юридичні особи при цьомó не створюються 
(статті 1130, 1134 ЦК Уêраїни). 

2. Юридичні особи створюють на свої êошти нові юридичні особи,
в томó числі шляхом об’єднання. Ними можóть бóти підприємства, а 
таêож асоціації, спілêи та інші об’єднання. 
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Крім заãальноãо визначення права спільної власності, можна дати 
визначення цьоãо права в об’єêтивномó і сóб’єêтивномó розóмінні.  

Право спільної власності в об’єêтивномó розóмінні  – це сóêóпність 
правових норм, що реãóлюють відносини, пов’язані з набóттям êільêома 
особами права власності на êонêретно визначене майно, а таêож 
заêріплюють, охороняють і реãóлюють права цих осіб на володіння, 
êористóвання і розпорядження цим майном. 

У сóб’єêтивномó розóмінні право спільної власності є правом êільêох 
осіб сóмісно володіти, êористóватися і розпоряджатися êонêретно 
визначеним майном. 

ЦК Уêраїни розрізняє два види спільної власності: частêовó і сóміснó. 
Заêонодавством не встановлено вичерпноãо переліêó підстав виниêнення 
спільної частêової власності. Таêими підставами можна вважати всі відомі 
заêонні підстави виниêнення права власності. Водночас виниêнення права 
спільної сóмісної власності може мати місце тільêи в томó разі, яêщо це 
прямо передбачено заêоном. 

Право спільної частêової власності  
Власність двох чи більше осіб із визначенням частоê êожноãо з них ó праві 
власності є спільною частêовою власністю. 

У спільній частêовій власності êожномó її óчасниêó належить право на 
визначенó частêó (1/2, 2/3, 3/5 тощо). 

Право спільної частêової власності передбачає: 

 по-перше, що право êожноãо співвласниêа не обмежóється яêою-небóдь
êонêретною частêою спільної речі;

 по-дрóãе, що об’єêтом цьоãо права власності є річ;

 по-третє, що права інших співвласниêів таêож поширюються на все
майно в ціломó, а ця власність є баãатосóб’єêтною;

 по-четверте, що êожномó співвласниêó належить визначена частêа ó
праві власності. Саме в цьомó виявляється специфіêа частêової
власності яê особливоãо видó спільної власності.
Сóб’єêтами спільної частêової власності можóть бóти всі відомі

цивільномó правó сóб'єêти майнових правовідносин: ãромадяни, юридичні 
особи, держава. Автономна Респóбліêа Крим, територіальна ãромада. 

Підстави виниêнення спільної частêової власності фізичних осіб 
різноманітні. Вона може óтворитися внаслідоê сóмісної êóпівлі речі, 
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отримання спадêовоãо майна êільêома спадêоємцями. Спільна власність з 
óчастю фізичних осіб може виниêнóти яê резóльтат їх спільної праці 
(наприêлад, на відведеній земельній ділянці êільêома особами бóло 
збóдовано бóдиноê). Виниêнення спільної частêової власності фізичних осіб 
може відбóватися й на інших підставах. 

З виниêненням спільної частêової власності фізичних осіб виниêає 
баãато питань з приводó володіння, êористóвання і розпорядження спільним 
майном. Деяêі з цих питань вреãóльовані правовими нормами. вирішення 
інших не повинно сóперечити заãальним правилам. У ЦК Уêраїни правовомó 
реãóлюванню відносин між фізичними особами, яêі є óчасниêами спільної 
частêової власності, безпосередньо присвячені статті 356–367. Названі 
статті можóть реãóлювати і відносини між юридичними особами яê 
óчасниêами спільної частêової власності, але за óмови, що вони не 
сóперечать статóтній діяльності останніх. 

Правовий режим спільної частêової власності визначається з 
óрахóванням інтересів всіх її óчасниêів. Володіння, êористóвання і 
розпорядження майном при спільній частêовій власності на ньоãо, 
здійснюється за зãодою всіх йоãо співвласниêів, а за відсóтності зãоди – спір 
вирішóється сóдом. Співвласниêи мають рівне право ãолосó ó здійсненні 
правомочностей щодо належноãо їм спільноãо майна незалежно від розмірó 
їх частоê. 

Яêщо ж ідеться про правомочності óчасниêа спільної частêової 
власності стосовно не об’єêта спільної власності, а частêи ó праві, що 
належить власниêó, тоді діє не заãальна воля співвласниêів, а індивідóальна 
воля êонêретноãо співвласниêа, яêий здійснює свої права стосовно належної 
йомó частêи в спільномó майні. 

Кожний óчасниê спільної власності відповідно до своєї частêи має право 
на доходи від спільноãо майна, а таêож несе відповідальність перед третіми 
особами за зобов’ÿçанíями, пов’язаними із спільним майном, і зобов’язаний 
брати óчасть ó сплаті податêів і платежів, а таêож ó витратах на óтримання і 
зберіãання спільноãо майна. Але це не означає, що співвласниêи не можóть 
передбачити й інший порядоê розподілó вêазаних обов’язêів. 

Учасниêó спільної частêової власності надається право на оплатне чи 
безоплатне відчóження іншим особам своєї частêи ó спільномó майні 
(шляхом óêладення доãоворів êóпівлі-продажó, дарóвання, міни). Після 
ñìåðò³ ñï³ââëàñíèêà éîãî ÷àñòêà ìîæå ïåðåõîäèòè äî ñïàäêîºìö³â ÿê çà 
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заêоном, таê і за заповітом. Набóвачами таêої частêи можóть бóти інші 
співвласниêи або сторонні особи. 

Яê óже зазначалося, право спільної власності пов’язане з обмеженням 
права власниêа, але ó заêоні встановлені таêож і ãарантії захистó прав 
співвласниêів, яêі не заінтересовані ó відчóженні частêи У спільній власності 
стороннім особам. Однією із таêих ãарантій і переважне право êóпівлі частêи 
в спільній власності (ст. 362 ЦК). У разі продажó одним із співвласниêів своєї 
частêи в спільній власності сторонній особі, решта óчасниêів спільної 
частêової власності має переважне перед іншими особами право êóпівлі 
частêи, що продається, за ціною, оãолошеною на продажó, і на інших рівних 
óмовах, êрім випадêó продажó з прилюдних торãів. 

Переважне право êóпівлі має місце тоді, êоли співвласниê за своєю 
волею вирішив продати свою частêó в праві спільної власності. Але ó 
випадêах продажó частêи співвласниêа не за йоãо волею це право не діє. 
Хоча заêон зазначає лише один випадоê таêоãо продажó (не за волею 
співвласниêа) – із прилюдних торãів, сюди слід таêож віднести всі форми 
реалізації прав êредиторів, пов’язаних з примóсовим стяãненням майна 
боржниêа. Застосóвання в цих випадêах переважноãо права êóпівлі 
надзвичайно óсêладнило б процес примóсовоãо стяãнення, що призвело б до 
порóшення прав êредиторів одноãо із співвласниêів. 

Переважне право êóпівлі не застосовóється при відчóженні частêи 
шляхом óêладання доãоворів дарóвання, довічноãо óтримання, міни. Це 
можна пояснити тим, що співвласниêó не байдóже, хто набóде права на йоãо 
частêó. В одномó випадêó він хоче, щоб йоãо частêа перейшла безоплатно 
тим, а не іншим особам, в іншомó – він передає свою частêó в обмін на 
довічне óтримання, а за доãовором міни він бажає отримати необхіднó йомó 
річ, яêої може не виявитись ó співвласниêів. Обмежóвати таêі бажання 
власниêа бóло б безпідставним. 

Стаття 362 ЦК Уêраїни встановлює таêож óмови здійснення 
співвласниêами переважноãо права êóпівлі, а таêож наслідêи їх 
недодержання. Таê, співвласниê-продавець зобов'язаний письмово 
повідомити рештó óчасниêів спільної частêової власності про намір продати 
свою частêó сторонній особі із зазначенням ціни із зазначенням ціни та 
інших óмов, на яêих він її продає. Яêщо співвласниêи (співвласниê) 
відмовляється від здійснення переважноãо права êóпівлі або не здійснять 
цьоãо права щодо нерóхомоãо майна протяãом одноãо місяця, а щодо 
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рóхомоãо майна – протяãом десяти днів з дня отримання ними ïîвідоì-
лення, продавець має право продати свою частêó бóдь-яêій особі. Яêщо 
бажання придбати частêó ó праві спільної власності виявили êільêа 
співвласниêів, продавець має право виборó поêóпця. Незãода співвласниêів 
із запропонованими продавцем óмовами повинна прирівнюватися до 
відмови реалізóвати своє переважне право êóпівлі. 

Слід заóважити, що це положення може дати підставó порóшити 
переважні права співвласниêів на êóпівлю. Змовившись із поêóпцем, 
продавець може назвати більшó сóмó, ніж він отримóє насправді. Оплата 
мита за оформлення доãоворó може бóти встановлена таêож відповідно до 
завищеної сóми, що фаêтично óсêладнює виявлення правопорóшення. Але ó 
разі виявлення цьоãо або іншоãо порóшення інші óчасниêи спільної 
власності можóть звернóтися до сóдó з позовом про перевід на них прав і 
обов’язêів поêóпця. Таêий позов може бóти заявлений протяãом трьох 
місяців з дня, êоли позивачі дізналися про порóшення їх прав. Це один із 
випадêів сêороченоãо строêó позовної давності. 

При розãляді цьоãо позовó сóд повинен перевірити реальність вимоã 
позивачів. 

Доêазом бажання і реальних можливостей позивача щодо переводó на 
ньоãо прав і обов’язêів поêóпця є внесення позивачем на депозитний 
рахóноê сóдó всіх сóм, яêі за доãовором зобов’язаний сплатити поêóпець. 
Невиêонання позивачем цих óмов може бóти підставою для відмови в позові 
про перевід на ньоãо прав і обов’язêів поêóпця. 

Право спільної сóмісної власності 
На відмінó від права спільної частêової власності, право спільної 

сóмісної власності може виниêнóти тільêи на підставах, прямо передбачених 
заêоном. 

В сóмісній власності, яê і в частêовій, право êожноãо із співвласниêів не 
обмежене яêою-небóдь êонêретною частиною спільноãо майна і 
поширюється на все майно в ціломó. Водночас ó сóмісній власності, на 
відмінó від частêової, êожномó із співвласниêів до виділó або поділó не 
належить заздалеãідь визначена частêа в праві власності на спільне майно. 
Це основна ознаêа сóмісної власності. Відповідно до п. 1 ст. 368 спільною 
сóмісною власністю є спільна власність двох або більше осіб без визначення 
частоê êожноãо з них. Право одноãо співвласниêа на все майно, що є ó 
спільній сóмісній власності, таêе ж, яê і права інших співвласниêів цьоãо 
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майна. Крім тоãо, зазвичай óчасниêи спільної сóмісної власності пов’ÿзані 
між собою ще й особистими правами: реєстрацією шлюбó, родинними 
зв’язêами тощо. 

Стаття 368 ЦК Уêраїни передбачає можливість виниêнення спільної 
сóмісної власності з óчастю ãромадян, юридичних осіб, держави та 
територіальних ãромад. Що ж до чинних сóспільних відносин ó сфері 
спільної сóмісної власності, то ст. 368 ЦК Уêраїни безпосередньо 
встановлює дві підстави виниêнення спільної сóмісної власності: 

 набóття майна подрóжжям за час шлюбó;
 набóття майна в резóльтаті спільної праці та за спільні ãрошові êошти

членів сім’ї, яêщо інше не встановлене доãовором, óêладеним в
письмовій формі.
Крім тоãо, ст. 74 Сімейноãо êодеêсó Уêраїни встановлює правило, за

яêим майно набóте за час спільноãо проживання однією сім’єю жінêи та 
чоловіêа, яêі не перебóвають ó шлюбі, належить їм на праві спільної сóмісної 
власності, яêщо інше не встановлене письмовим доãовором між ними. 

Можливість виниêнення права спільної сóмісної власності на підставі 
доãоворó теж встановлюється заêоном. Таê, Заêон Уêраїни «Про фермерсьêе 
ãосподарство» від 19 червня 2003 р. встановив, що члени фермерсьêоãо 
ãосподарства за домовленістю між собою можóть óтворити спільнó (частêовó 
або сóміснó) власність з тоãо майна, яêе не óвійшло до сêладноãо êапіталó 
ãосподарства. 

На підставі ст. 8 Заêонó Уêраїни «Про приватизацію державноãо 
житловоãо фондó» передача займаних êвартир ó спільнó сóміснó чи частêовó 
власність здійснюється за письмовою зãодою всіх повнолітніх членів сім’ї, 
яêі постійно мешêають ó даній êвартирі. 

При здійсненні права спільної сóмісної власності співвласниêи майна, 
що є ó спільній сóмісній власності, повинні дотримóватись вимоã; 
встановлених ст. 369 ЦК Уêраїни. 

За заãальним правилом, володіння та êористóвання таêим майном 
здійснюється спільно. Розпорядження майном, що є ó спільній сóмісній 
власності, здійснюється за зãодою всіх співвласниêів, але заêонодавець 
виходить з презóмпції наявності таêої зãоди ó разі вчинення одним із 
співвласниêів правочинó щодо розпорядження спільним майном. Щодо 
вчинення правочинó по розпорядженню спільним майном, яêий підляãає 
нотаріальномó посвідченню та (або) державній реєстрації, то повинна маãи 
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місце зãода всіх співвласниêів, висловлена письмово і  нотаріально 
посвідчена. 

Співвласниêи мають право óповноважити одноãо з них на вчинення 
правочинів щодо розпорядження спільним майном. Таêе óповноваження 
повинно оформлятись з дотриманням вимоã, óстановлених ч. 3 п. 2 ст. 369 
ЦК Уêраїни. 

Співвласниêам надається право на свій розсóд ó бóдь-яêий час заявляти 
вимоãó щодо виділó в натóрі частêи із майна, що є ó спільній сóмісній 
власності. 

У разі виділó частêи із майна, що є ó спільній сóмісній власності, 
вважається, що частêи êожноãо із співвласниêів ó праві спільної сóмісної 
власності є рівними, але співвласниêи за домовленістю можóть відстóпити 
від принципó рівності частоê ó праві спільної сóмісної власності. Крім тоãо, 
підставою відстóпó від названоãо принципó може бóти норма заêонó чи 
рішення сóдó. Таê, ч. 2 ст. 70 Сімейноãо êодеêсó Уêраїни надає сóдó право 
відстóпати від засади рівності частоê подрóжжя, враховóючи при цьомó 
інтереси неповнолітніх дітей або інші обставини, що мають істотне 
значення. 

Заêоном дозволено êредиторó співвласниêа майна, що є ó спільній 
сóмісній власності, пред’ÿвити позов про виділ частêи із спільноãо майна в 
натóрі для звернення стяãнення на неї. Таêий позов може бóти пред’явлено 
лише ó разі недостачі ó співвласниêа іншоãо майна на яêе може бóти 
звернене стяãнення. 
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ЗОБОВ’ЯЗАННЯ З ВІДШКОДУВАННЯ ШКОДИ 

Заãальні положення про зобов’язання з відшêодóвання шêоди 

65 Деліквент є похідним від слова делікт (правопорушення). В юридичній літературі 
зазначені зобов’язання також називають деліктними зобов’язаннями. 

Поняття зобов’язань з відшêодóвання шêоди  . Одним із видів 
недоãовірних зобов’язань є зобов'язання з відшêодóвання шêоди (підрозділ  2 
розділó 3 êниãи п’ятої ЦК Уêраїни). Зãідно зі ст. 1166 ЦК вони виниêають 
óнаслідоê неправомірноãо порóшення особистих немайнових, а таêож 
майнових прав фізичної або юридичної особи та спрямовані на 
забезпечення найбільш повноãо поновлення порóшених прав за рахóноê 
заподіювача шêоди або інших осіб, на яêих заêоном поêладено обов’язоê 
відшêодóвання шêоди. Виходячи з цьоãо визначення, можна êонстатóвати: 

по-перше  , шêода може завдаватися шляхом порóшення яê особистих, 
таê і майнових прав потерпілоãо, але незалежно від тоãо, яêі права порóшені, 
зазначені çобов’язання мають майновий хараêтер; 

по-дрóãе  , зобов’язання виниêають внаслідоê порóшення абсолютних 
прав потерпілоãо, до яêих належать особисті немайнові права (право на 
життя, здоров’я, особистó недоторêанність, тощо) або майнові права (права 
власниêа, носія інших речових прав, права заêонноãо володільця); 

по-третє, зазначені зобов’язання с недоãовірними, осêільêи порóшóють 
не óмови доãоворó, а права, передбачені заêоном; 

по-четверте,  метою цих зобов’язань є відшêодóвання шêоди в повномó 
обсязі особою, яêа її завдала, або іншою особою, яêа на підставі заêонó 
зобов’язана таêó шêодó відшêодóвати; 

по-п’яте,  хоча наслідêом шêоди є порóшення абсолютних прав 
потерпілоãо, саме зобов’язання з відшêодóвання шêоди має відносний 
хараêтер, осêільêи виниêає між êонêретно визначеними особами – 
êредитором і боржниêом. 

Зобов’язання ç відшêодóвання шêоди, яê і бóдь-яêе відносне 
çîáîâ’ÿçàííÿ, має свою стрóêтóрó. Елементами цьоãо зобов’язання  є: сторони 
(êредитор і боржниê); зміст (права та обов’язêи сторін); предмет. 

Сторонами  зобов'язання з відшêодóвання шêоди можóть бóти фізичні 
особи, юридичні особи, держава Уêраїна, Автономна Респóбліêа Крим, орãан 
місцевоãо самоврядóвання. 

   Кредитором вистóпає потерпілий, а боржниêом, за заãальним 
правилом, є особа, яêа завдала шêоди (йоãо ще називають деліêвент65). У 
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притяãóватись й інші особи (батьêи малолітньою чи неповнолітньоãо, 
опіêóни, піêлóвальниêи та ін.). 

У деяêих випадêах, зоêрема при сóброãації і реãресі, відбóвається заміна 
яê боржниêа, таê і êредитора. 

Приêладом сóброãації º ст. 1282 ЦК Уêраїни, за яêою спадêоємці 
зобов’язані задовольнити вимоãи êредитора повністю, але в межах вартості 
майна, одержаноãо в спадщинó. Про замінó боржниêа йдеться таêож ó ч. 2 
ст. 1184 ЦК Уêраїни, де зазначено, що в разі смерті опіêóна недієздатної 
особи, яêа завдала шêоди, або відсóтності в ньоãо майна, достатньоãо для 
відшêодóвання шêоди, яêщо сама недієздатна особа має таêе майно, сóд 
може постанови ти рішення про відшêодóвання шêоди, завданої êаліцтвом, 
іншим óшêодженням здоров’я або смертю потерпілоãо, частêово або в 
повномó обсязі за рахóноê майна цієї недієздатної особи.  

При реãресі боржниê за основним зобов’язанням стає êредитором ó 
реãресномó зобов’язанні. Наприêлад, відповідно до ст. 1191 ЦК особа яêа 
відшêодóвала шêодó, завданó іншою особою, має право зворотної вимоãи 
(реãресó) до винної особи в розмірi виплаченоãо відшêодóвання, яêщо 
інший розмір не встановлений заêоном. 

На дóмêó Н. В. Бесмертної, основна відмінність сóброãації від реãресó 
поляãає в томó, що при реãресі одне зобов'язання заміняється іншим 
(основне зобов'язання припиняється, а додатêове виниêає), а при сóброãації 
в зобов’язанні замінюється лише êредитор, а саме зобов’язання 
зберіãається, тобто відбóвається заміна осіб ó зобов’язанні. 

З’ясóвання відмінності сóброãації від реãресó має праêтичне значення 
при визначенні початêó перебіãó строêів позовної давності. Осêільêи при 
сóброãації новоãо зобов’язання не виниêає, перебіã строêів позовної 
давності починається з моментó виниêнення зобов’язання. Перебіã строêó 
позовної давності за вимоãою, яêа виниêає в порядêó реãресó, починається з 
моментó відшêодóвання збитêів66. 

Змістом зобов'язання з відшêодóвання шêоди є право потерпілоãо 
(êредитора) вимаãати поновлення йоãо майнових і особистих немайнових 
прав, що бóли порóшені неправомірними діями (бездіяльністю) заподіювача 
шêоди до тоãо станó, в яêомó вони знаходились до правопорóшення, і 

66 Див.: Страхове право: навч. посіб. За ред.

 

Ю

.
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обов’язоê заподіювача шêоди чи інших зобов’язаних осіб (боржниêа) 
виêонати таêі вимоãи. 

Предметом зобов’язання з відшêодóвання шêоди є дії боржниêа, що 
забезпечóють найбільш повне поновлення майнових та особистих 
немайнових блаã êредитора, яêим завдана шêода67. 

Деліêтна відповідальність . Відшêодóвання збитêів є однією з форм 
цивільно-правової відповідальності, яêа залежно від підстав виниêнення 
поділяється на доãовірнó та недоãовірнó. 

Деліêтна відповідальність є недоãовірною відповідальністю. Вона настає 
ó разі протиправноãо завдання шêоди бóдь-êомó, êоли правопорóшниê не 
перебóває в доãовірних відносинах із потерпілим. 

Можна виділити таêі особливості деліêтної цивільно-правової 
відповідальності: 
 відшêодóвання шêоди відбóвається на підставі імперативних цивільно-

правових норм, дію яêих неможливо змінити за зãодою сторін (тоді яê
óмови доãовірної відповідальності можóть óстановлюватись доãовором);

 має місце відповідальність одних осіб за шêодó, завданó іншими (статті
1176, 1177, 1178 ЦК тощо);

 може настати без вини заподіювана шêоди (ст. 1187 ЦК).
Однаê ЦК передбачає і випадêи відшêодóвання шêоди, завданої

потерпіломó правомірними діями, наприêлад, ó стані êрайньої необхідності 
(ст. 1171 ЦК Уêраїни)68. 

Залежно від хараêтерó розподілó відповідальності деêільêох осіб деліêтна 
відповідальність, яê і бóдь-яêа інша цивільна відповідальність, може бóти: 
частêовою (ст. 1188 ЦК), солідарною (ст. 1190 ЦК), сóбсидіарною (ст. 1179 ЦК). 
За розміром деліêтна відповідальність є повною. 

Варто зазначити, що деліêтна відповідальність за завданó шêодó має на 
меті не тільêи поновити майновий стан потерпілоãо, а й поêарати 
правопорóшниêа. 

67У літературі також зазначається, що об’єктом деліктного зобов’язання є 
відшкодування, яке боржник зобов’язаний надати потерпілому в якості компенсації 
за завдану шкоду з метою поновлення порушених прав. (Див.: Советское гражданское 
право. Ч. 2. Л : Изд�во Ленингр. гос. ун�та, 1982. С. 299). 
68 На думку Ю. К. Толстого, у разі настання обов’язку відшкодувати шкоду, завдану 
правомірними діями, деліктна відповідальність відсутня, а має місце одна з підстав  
виникнення недоговірного зобов’язання (див.: Гражданское право: учебник. Отв. ред. 
А. П. Сергеев, Ю. К. Толстой. Т. 3. М.: ПБОЮЛ. Л. В. Рожников, 2000. С. 11�12). 
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Цивільно-правове ïîêàðàííÿ, çоêрема при деліêтній відповідальності, 
хараêтеризóється таêими ознаêами: відбóвається на êористь потерпілоãо; 
може переходити на інших осіб (правонастóпниêів заподіювача шêоди); ó 
разі, êоли порóшниêами є деêільêа осіб, вони притяãóються до 
відповідальності яê одна особа (солідарна відповідальність); можóть 
притяãóватися до відповідальності особи, яêі безпосередньої óчасті ó 
правопорóшенні не брали (батьêи, опіêóни та ін.). 

Система зобов’язань ç відшêодóвання шêоди  . ЦК Уêраїни інстиòóò 
відшêодóвання шêоди поділяє на три частини: заãальні положення про 
відшêодóвання шêоди (статті 1166–1194 ЦК); відшêодóвання шêоди, завданої 
êаліцтвом, іншим óшêодженням здоров'я або смертю (статті 1195–1208 ЦК); 
відшêодóвання шêоди, завданої внаслідоê недоліêів товарів, робіт (послóã) 
(статті 1209–1215 ЦК). 

Необхідно звернóти óваãó на дещо óмовний хараêтер таêої êласифіêації 
цивільно-правових норм, що реãóлюють відносини, пов’язані з 
відшêодóванням шêоди. Особливо це стосóється заãальних положень цього 
інститóтó. В цю частинó вêлючені яê норми, що мають заãальний хараêтер і 
застосовóються до всіх видів деліêтних зобов’язань (статті 1166–1169, 1171, 
1190, 1191, 1193 ЦК та ін.), таê і норми щодо спеціальних деліêтів (статті 
1173–189 ЦК тощо). 

Саме таêа система потребóє додатêової диференціації. Її можна 
здійснювати за різними підставами залежно від тоãо, яêою діяльністю 
завдана шêода, – звичайною чи пов’язаною з підвищеною небезпеêою для 
оточóючих, оперативно-ãосподарсьêою чи таêою, в яêій втілені владні 
фóнêції; залежно від тоãо, êим і êомó завдана шêода, тощо. Але яêий би 
êритерій не застосовóвався при êласифіêації деліêтних зобов’язань, в її 
основó поêладено поєднання заãальноãо (ãенеральноãо) деліêтó із 
спеціальним. 

Сóтність ãенеральноãо деліêтó  поляãає в томó, що шêода, незалежно від 
тоãо, êомó і êим завдана, в чомó б вона не виражалася, підляãає 
відшêодóванню, êрім випадêів, прямо передбачених заêоном. 

Сêлад ãенеральноãо деліêтó зазначений ó статтях 1166, 1168 ЦК Уêраїни 
ó виãляді заãальних підстав відповідальності за завданó майновó та моральнó 
шêодó. Особливості таêої відповідальності виявляються ó спеціальних 
деліêтах. 
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69 Ю. О. Заіка розрізняє також: зобов’язання з відшкодування шкоди, завданої 
навколишньому середовищу; зобов’язання з відшкодування шкоди, завданої особою, яка 
застрахувала свою цивільну відповідальність; зобов’язання з відшкодування моральної 
шкоди (Див.: Цивільне право України; навч посіб. За заг. ред. І. А. Бірюкова, Ю. О. Заіки. К. 
Істина, 2004. С. 193). 

Аналізóючи норми ЦК Уêраїни, спеціальні деліêти можна поділяти на 
таêі види: 

1) зобов’язання з відшêодóвання шêоди, завданої працівниêом юридичної
або фізичної особи, орãаном держаної влади, орãаном влади
Автономної Респóбліêи Крим або орãаном місцевоãо самоврядóвання
чи їх посадовими або слóжбовими особами (статті 1170, 1172–1175 ЦК);

2) зобов’язання з відшêодóвання шêоди, завданої незаêонними діями
правоохоронних орãанів (ст. 1176 ЦК);

3) зобов’язання з відшêодóвання шêоди, завданої малолітніми, неповно-
літніми, недієздатними та особами, яêі не óсвідомлюють значення своїх
дій та (або) не можóть êерóвати ними (статті 1178–1186 ЦК);

4) зобов’язання з відшêодóвання шêоди, завданої джерелом підвищеної
небезпеêи (статті 1187, 1188 ЦК);

5) зобов’язання з відшêодóвання шêоди, завданої êаліцтвом, іншим
óшêодженням здоров’я або смертю потерпілоãо (статті 11951208 ЦК);

6) зобов'язання з відшêодóвання шêоди, завданої внаслідоê недоліêів
товарів, робіт (послóã) (статті 1209–1211 ЦК) тощо69.
Яê óже зазначалося, до спеціальних деліêтів не можна відносити

зобов’язання, що виниêають óнаслідоê завдання шêоди правомірними 
діями, адже деліêт – це правопорóшення, а в цьомó випадêó правопорó-
шення відсóтнє. Проте таêі зобов’язання таêож мають свою специфіêó і 
належать до спеціальних зобов’язань з відшêодóвання шêоди. 

Джерела правовоãо реãóлювання зобов’язань з відшêодóвання шêоди. 
Зобов’язання з відшêодóвання шêоди завжди бóли в центрі óваãи 
заêонодавця, наóêовців, правоохоронних орãанів та сóдó. Це пояснюється 
тим, що ці зобов’язання зачіпають інтереси баãатьох сóб’єêтів цивільно-
правових відносин, насамперед фізичних осіб. 

Крім ЦК Уêраїни зобов’язання з відшêодóвання шêоди реãóлюються 
іншими нормативними аêтами. […] 

Заãальні підстави виниêнення зобов’язань з відшêодóвання шêоди. Для 
виниêнення деліêтноãо зобов’язання необхідна наявність певноãо юридичноãо 
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фаêтó. Специфіêа цих зобов’язань поляãає в томó, що юридичні фаêти, з яêими 
пов’ÿзóється їх виниêнення, здебільшоãо є протиправними юридично 
значóщими діями. Під таêими діями розóміють протиправнó поведінêó особи, 
яêа завдала бóдь-êомó шêоди. Томó шêодó поêладено в основó назви цих 
зобов’язань – зобов’язання з відшêодóвання шêоди. 

Але ó зв’язêó з тим, що шêода може виниêати не тільêи внаслідоê певної 
дії, а й з інших підстав (події), завжди необхідно встановити причинó 
виниêнення шêоди. Інаêше êажóчи – встановити причинний зв’язоê між 
протиправними діями і шêодою.

Велиêоãо значення в сóспільномó житті набóває ставлення особи до 
своєї протиправної дії. В одномó випадêó особа бажає завдати êомóсь шêоди 
і робить все для тоãо, щоб втілити свою мрію в життя, в іншомó – шêода 
завдається випадêово з необережності або й зовсім незалежно від волі 
особи. Дослідити таêі ситóації означає встановити наявність чи 
відсóтність вини потерпілоãо в завданні шêоди 

Перелічені обставини безпосередньо стосóються виниêнення 
зобов'язань з відшêодóвання шêоди. Їх називають заãальними підставами 
виниêнення деліêтних зобов’язань, томó що їх наявність необхідна в óсіх 
випадêах, êрім тих, що зазначені в заêоні. 

Таêим чином, заãальними підставами виниêнення зобов’язань з 
відшêодóвання шêоди є: 

 наявність шêоди в потерпілоãо;

 протиправна поведінêа заподіювача шêоди;

 причинний зв’ÿзоê між протиправною поведінêою і шêодою;

 наявність вини особи, яêа завдала шêоди.
Сóêóпність перелічених óмов є заãальними підставами цивільно-

правової відповідальності за завданó шêодó. 
Ðозãлянемо особливості êожної із зазначених підстав стосовно 

зобов’язань з відшêодóвання шêоди.  
І. Шêода. У широêомó розóмінні шêодó визначають яê зменшення або 

знищення охоронюваних правом блаã, що належать потерпіломó. ЦК 
Уêраїни розрізняє майновó (ст. 1166 ЦК Уêраїни) і моральнó шêодó. 

Ìàéíîâà øêîäà çàâæäè âèÿâëÿºòüñÿ ó âèãëÿä³ çáèòê³â. Â³äïîâ³äíî äî ñò. 
22 ÖÊ Óêðà¿íè çáèòêàìè º: 
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1) втрати, яêих особа зазнала ó зв’язêó зі знищенням або пошêодженням
речі, а таêож витрати, яêі особа зробила або мóсить зробити для
відновлення своãо порóшеноãо права;

2) доходи, яêі особа моãла б реально одержати за звичайних обставин,
яêби її право не бóло порóшено.

Перший вид збитêів називають реальними збитêами, а дрóãий – 
óпóщеною виãодою (неодержана заробітна плата, авторсьêий ãонорар 
тощо). 

За заãальним правилом, відшêодóванню підляãають реальні збитêи й 
óпóщена виãода в сóêóпності, що означає відшêодóвання в повномó обсязі. 
Осêільêи заêоном заêріплюється принцип повноãо відшêодóвання 

збитêів, необхідно виходити з тоãо, що збитêи підляãають відшêодóванню з 
óрахóванням індеêсації ãрошових доходів ãромадян.  

При вирішенні питання про відшêодóвання шêоди, завданої майнó 
потерпілоãо, сóд, з óрахóванням обставин справи, за вибором потерпілоãо 
може зобов’язати боржниêа відшêодóвати її в натóрі (передати річ тоãо ж 
родó і таêої ж яêості, полаãодити пошêодженó річ тощо) або відшêодóвати 
завдані збитêи в повномó обсязі (ст. 1102 ЦК Уêраїни). 

При вирішенні питання про відшêодóвання шêоди в натóрі сóд повинен 
дотримóватися правил щодо незамінності речей. У зв’язêó з тим, що речі, 
визначені індивідóальними ознаêами, є незамінними, вони не підляãають 
відшêодóванню в натóрі. Відшêодовóватися в натóрі можóть лише ті речі, що 
визначені родовими ознаêами. Таêі речі є замінними (ст. 184 ЦК Уêраїни). 

Під моральною шêодою розóміють таêі наслідêи правопорóшення, яêі 
не мають еêономічноãо змістó і вартісної форми. 

Моральна шêода поляãає  ó  фізичномó болю та стражданнях, яêих 
фізична особа зазнала ó зв’ÿзêó з êаліцтвом або іншими óшêодженнями 
здоров’я, дóшевних стражданнях, яêих фізична особа зазнала ó зв’язêó з 
протиправною поведінêою щодо неї самої, членів її сім’ї чи близьêих 
родичів; дóшевних стражданнях, яêих фізична особа зазнала ó зв’язêó зі 
знищенням чи пошêодженням її майна; приниженні честі та ãідності 
фізичної особи, а таêож ділової репóтації фізичної або юридичної особи. 
(  ст. 23 ЦК Уêраїни).  
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Отже, моральна шêода може бóти фізичною і дóховною. Розмір 
ãрошовоãо відшêодóвання моральної шêоди визначається сóдом. 

II. Протиправність. Протиправною визнається таêа поведінêа
заподіювана шêоди, яêа порóшóє правовó нормó і наявне сóб’єêтивне право 
потерпілої особи. Правомірними діями особа здійснює своє право, 
протиправними – порóшóє права інших осіб. 

Протиправна поведінêа виражається ó виãляді протиправної аêтивної або 
пасивної дії. Пасивнó дію в літератóрі та в заêонодавстві називають 
бездіяльністю. На нашó дóмêó, термін «пасивні дії» щодо зобов’язань з 
відшêодóвання шêоди більш придатний для розêриття сóті поведінêи 
заподіювана шêоди. Застосовóючи саме цей термін, ми аêцентóємо óваãó на 
вольовомó хараêтері бездіяльності, на волевиявленні. Яêщо особа не виêонóє 
певний обов’язоê, яêий повинна виêонóвати, то вона таêим чином виявляє свою 
волю, а волевиявлення – це дія. 

Проте не êожна протиправна дія може бóти підставою відповідальності 
за завданó шêодó. За заãальним правилом, за випадêові дії відповідальність 
не настає, хоча таêі дії є протиправними. 

Яê óже зазначалося, деяêі дії, що призводять до шêідливих наслідêів, за 
своєю сóто не є протиправними. Насамперед це поведінêа особи в стані 
необхідної оборони і êрайньої необхідності. Шêода, завдана нападниêó 
особою, яêа оборонялася, вважається правомірною і томó не підляãає 
відшêодóванню. При перевищенні меж таêої оборони настає 
відповідальність за заãальними підставами. Таêі дії визнаються заêоном яê 
протиправні. Дії заподіювана шêоди в стані êрайньої необхідності хоч і не є 
протиправними, але, за заãальним правилом, тяãнóть настання цивільно-
правової відповідальності. 

Шêідливими, але не протиправними діями таêож бóдóть: виêонання 
професійних обов’язêів особами деяêих спеціальностей (працівниêами 
міліції ó разі завдання шêоди право-порóшниêó при йоãо затриманні; 
пожежними, яêі пошêодили майно потерпілоãо при ãасінні пожежі); 
завдання шêоди зі зãоди потерпілоãо в межах, передбачених заêоном 
(медичні, наóêові та інші досліди можóть проводитися щодо повнолітньої 
дієздатної фізичної особи за її вільною зãодою (ч. 3 ст. 281 ЦК Уêраїни); 
здійснення своãо сóб’єêтивноãо права в межах, передбачених заêонодавством 
(знищення власниêом непотрібноãо йомó майна). 
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III. Причинний зв’язоê між протиправною поведінêою особи і шêодою.
Необхідність óстановлення причинноãо зв’язêó, яê правило, має праêтичне 
значення. В одних випадêах на праêтиці це питання взаãалі не виниêає або 
причинний зв'язоê між поведінêою певної особи і шêодою не виêлиêає 
сóмнівó. Наприêлад, без зãоди винахідниêа стороння особа виêористала ó 
виробництві йоãо винахід. Але трапляються випадêи, êоли наявність 
причинноãо зв’язêó прихована чи є наслідêом дій деêільêох осіб. Усе це 
óсêладнює вирішення спорó. Звісно, наóêове дослідження цієї проблеми має 
важливе значення. Наóêовці пропонóють різні шляхи її вирішення, ними 
розроблено деêільêа теорій щодо сóтності причинноãо зв’язêó в 
зобов’язаннях з відшêодóвання шêоди. Найпоширенішими є теорія 
причинно-необхідних і причинно-випадêових зв’язêів, а таêож теорія, що 
´рóнтóється на відмежóванні прямих і побічних причинних зв’язêів. 

Сóть першої теорії поляãає в томó, що її прибічниêи вважають, що дії 
особи можóть бó ти причиною наслідêó лише тоді, êоли між ними є вияв 
необхідності (заêономірності), а не є збіãом випадêових виявів70. 

Дрóãа теорія заснована на відмежóванні прямих і побічних причинних 
зв’язêів. Юридично значóщими визнаються тільêи прямі причинні зв’язêи, 
яêі хараêтеризóються тим, що шêідливий резóльтат виниê безпосередньо з 
поведінêи заподіювана шêоди з óрахóванням обставин, що сêлалися до її 
виниêнення. Побічний причинний зв’язоê набóває юридичноãо значення ó 
випадêах, êоли заподіювачем бóла створена обстановêа з певним 
відхиленням від нормальних óмов, що призвело до завдання шêоди71. 

Відмінність між цими теоріями не таêа вже й значна. Хоча вони і 
визначають напрям пошóêó причинноãо зв’язêó між поведінêою особи і 
шêідливими наслідêами, але остаточне вирішення цієї проблеми 
поêладається на сóд. 

Одним із способів óстановлення причинноãо зв’язêó між протиправною 
поведінêою особи і шêодою є призначення еêспертизи (сóдово-медичної, 
сóдово-технічної, сóдово-психіатричної та ін.). Але, незалежно від хараêтерó 
еêспертноãо висновêó (êатеãоричний чи певноãо стóпеня імовірності), для 
сóдó він є одним із доêазів, яêий потрібно оцінювати при розãляді справи ó 
співвідношенні з іншими доêазами. 

70 Див.: Новицкий Н. Б. Обшее учение об обязательствах. М., 1950. С. 307. 
71 Див.: Гражданское право: учебник. Отв. ред. А. П. Сергеев, Ю. К. Толстой. М, 2000. С. 14. 
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IV. Вина. Заãальною óмовою виниêнення деліêтноãо зобов’язання є
наявність вини заподіювача. Вина є сóб’єêтивною óмовою деліêтної 
відповідальності. Відсóтність власної вини доводиться відповідачем. 
Боржниê бóде вважатися винним доти, доêи не доведе свою невинóватість. 

Форма вини заподіювача шêоди, яê правило, не впливає на розмір 
відшêодóвання. Істотноãо значення встановлення форми вини набóває лише 
ó разі наявності вини в поведінці потерпілоãо. Шêода, завдана потерпіломó 
внаслідоê йоãо óмислó, не відшêодовóється (ч. 1 ст. 1193 ЦК Уêраїни). 

Яêщо ãрóба необережність потерпілоãо сприяла виниêненню або 
збільшенню шêоди, то залежно від стóпеня вини потерпілоãо (а в разі вини 
особи, яêа завдала шêоди, – таêож залежно від стóпеня її вини) розмір 
відшêодóвання зменшóється, яêщо інше не встановлено заêоном (ч. 2 
ст. 1193 ЦК Уêраїни). 

У випадêах, передбачених заêоном, може настати відповідальність 
заподіювача шêоди незалежно від йоãо вини. Але це не змінює основноãо 
принципó відповідальності в цивільномó праві – принцип відповідальності 
за винó зберіãає своє значення і в деліêтних зобов’язаннях. Відповідальність 
заподіювана шêоди незалежно від йоãо вини – це винятоê із заãальноãо 
правила. 

Відшêодóвання шêоди, завданої незаêонними рішеннями, діями чи 
бездіяльністю орãанó, що здійснює оперативно-розшóêовó діяльність, 
досóдове розслідóвання, проêóратóри або сóдó  

Відповідно до ст. 1176 ЦК Уêраїни відшêодóвання шêоди, завданої діями 
правоохоронних орãанів, відбóвається за таêих óмов: 

 незаêонне засóдження;

 незаêонне притяãнення до êримінальної відповідальності;

 незаêонне застосóвання запобіжноãо заходó;

 незаêонне затримання;

 незаêонне наêладення адміністративноãо стяãнення ó виãляді
арештó чи виправних робіт.

До óмов відшêодóвання таêої шêоди можна таêож віднести і 
постановления сóдом незаêонноãо рішення в цивільній справі. Однаê ó 
цьомó випадêó необхідним є встановлення в діях сóдді (сóддів), яêі вплинóли 
на постановления незаêонноãо рішення, сêладó злочинó за обвинóвальним 
вироêом сóдó, що набрав заêонної сили. Просте сêасóвання сóдовоãо 
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рішення в цивільній справі ó зв’язêó з йоãо незаêонністю чи 
необ´рóнтованістю права на відшêодóвання шêоди, завданої цим аêтом, не 
дає. 

Необхідно звернóти óваãó й на те, що відповідно до ст. 1  Заêонó Уêраїни 
«Про порядоê відшêодóвання шêоди, завданої ãромадянинові незаêонними 
діями орãанів, що здійснюють оперативно-розшóêовó діяльність, досóдове 
розслідóвання, проêóратóри і сóдó» від 1 ãрóдня 1994 р. (ó подальшомó – 
Заêон про порядоê відшêодóвання шêоди) відшêодóванню підляãає таêож 
шêода, завдана ãромадянинові внаслідоê: 

1) незаêонноãо повідомлення про підозрó ó вчиненні êримінальноãо
правопорóшення;

2) незаêонноãо взяття і ãримання під вартою,
3) незаêонноãо проведення в ході êримінальноãо провадження обшóêó,

виїмêи;
4) незаêонноãо наêладення арештó на майно (тобто не тільêи ó разі йоãо

наêладення яê адміністративноãо стяãнення, яê це зазначено в
ст. 1 1 7 6  ЦК Уêраїни);

5) незаêонноãо відсторонення від роботи (посади);
6) інших процесóальних дій, що обмежóють права ãромадян;
7) незаêонноãо проведення оперативно-розшóêових заходів,

передбачених заêонами Уêраїни «Про оперативно-розшóêовó
діяльність», «Про орãанізаційно-правові основи боротьби з
орãанізованою злочинністю» та іншими аêтами заêонодавства.

За заãальним правилом, ó разі наявності сóперечностей між 
нормативно-правовими аêтами, що мають однаêовó силó, переваãó при 
правозастосóванні слід віддавати нормам спеціальним перед заãальними72. 
Хоча ó ч. 6  ст. 1176 ЦК Уêраїни і встановлено: шêода, завдана фізичній або 
юридичній особі внаслідоê іншої незаêонної дії або бездіяльності чи 
незаêонноãо рішення орãанó, що здійснює оперативно-розшóêовó 
діяльність, орãанó досóдовоãо розслідóвання, проêóратóри або сóдó, 
відшêодовóється на заãальних підставах. 

72 Див.: Науково�практичний коментар до цивільного законодавства України: в 4 т. / 
А. Г. Ярема, В. Я. Карабань. В. В. Кривенко, В. Г. Ротань. Т. 1. К : А. С. К.; Севастополь: 
Ін�т юрид. дослідж., 2004. С. 79. 
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Для настання відповідальності за зобов’язанням, що виниêає із завдання 
шêоди фізичній особі діями або бездіяльністю правоохоронних орãанів і 
сóдó, необхідна наявність яê óмов, таê і підстав, визначених ó заêоні. 

До обов'язêових підстав відшêодóвання завданої шêоди заêон відносить: 
1) постановлення виправдóвальноãо вироêó сóдó;
2) встановлення в обвинóвальномó вироêó сóдó чи іншомó рішенні сóдó

(êрім óхвали сóдó про призначення новоãо розãлядó) фаêтó
незаêонноãо повідомлення про підозрó ó вчиненні êримінальноãо
правопорóшення, незаêонноãо взяття і тримання під вартою,
незаêонноãо проведення в ході êримінальноãо провадження обшóêó,
виїмêи, незаêонноãо наêладення арештó на майно, незаêонноãо
відсторонення від роботи (посади) та інших процесóальних дій, що
обмежóють чи порóшóють права та свободи ãромадян, незаêонноãо
проведення оперативно-розшóêових заходів;

3) заêриття êримінальноãо провадження за відсóтністю події
êримінальноãо правопорóшення, відсóтністю ó діянні сêладó
êримінальноãо правопорóшення або невстановленням достатніх
доêазів для доведення винóватості особи ó сóді і вичерпанням
можливостей їх отримати;

4) заêриття справи про адміністративне правопорóшення.
Право на відшêодóвання шêоди, завданої зазначеними ó ст. 1 Заêонó про

відшêодóвання шêоди оперативно-розшóêовими заходами, êрім випадêів, 
зазначених ó п. 2 , виниêає таêож і ó разі, яêщо протяãом шести місяців після 
проведення таêих заходів не бóло розпочате êримінальне провадження за 
резóльтатами цих заходів (ч. 2 ст. 2 Заêонó про відшêодóвання шêоди). 

Кредитором ó зобов’язанні, що виниêає із завдання шêоди 
правоохоронними орãанами і сóдом, вистóпає фізична особа, до яêої бóли 
застосовані вêазані вище незаêонні заходи. 

У ст. 1176 ЦК Уêраїни нічоãо не зазначено про правонастóпниêа особи, 
яêа під час незаêонноãо застосóвання до неї однієї з óмов, передбачених ó 
заêоні, померла. На нашó дóмêó, при вирішенні цьоãо питання важливоãо 
значення набóває встановлення причини смерті. Одна справа, êоли особа 
померла природною смертю, і зовсім інша – яêщо смерть є наслідêом дій 
правоохоронних орãанів. 

У першомó випадêó безспірним є застосóвання ст. 5 Заêонó про 
порядоê відшêодóвання шêоди, в яêій зазначено: ó разі смерті ãромадянина 
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право на відшêодóвання шêоди ó випадêах, передбачених пóнêтами 1–4 
ст. 3 цьоãо Заêонó, ó встановленомó заêонодавством порядêó переходить до 
йоãо спадêоємців. 

Сêладніше вирішóється питання ó разі, êоли смерть особи є наслідêом 
незаêонних дій посадових осіб правоохоронних орãанів, про що свідчить 
таêий приêлад: Дільничний інспеêтор тепер Романівсьêоãо районноãо 
відділó внóтрішніх справ Житомирсьêої обл. Л. 15 листопада 1998 р. виїхав 
ó селище Романів для вирішення сімейноãо êонфліêтó і затримання 
ãромадянина А. Після відмови ãромадянина А. їхати до райвідділó 
працівниê міліції Л. на очах ó дітей побив йоãо êийêом, надів нарóчниêи і 
вивів на вóлицю. Гр. А. ліã на землю, пояснюючи, що нічоãо протиправноãо 
не чинив. Тоді йоãо бóло побито з особливою жорстоêістю ãóмовим 
êийêом, вêинóто ó баãажниê автомобіля та доставлено в непритомномó 
стані до райвідділó, звідêи швидêа медична допомоãа відвезла А. до ліêарні. 
Настóпноãо дня від тяжêих тілесних óшêоджень потерпілий помер. Проти 
Л. бóла порóшена êримінальна справа за ч. 3 ст. 166 та ч. 3 ст. 101 КК 
Уêраїни73. 

У зв’язêó з тим, що жодної із втрат, зазначених ó ст. 3 Заêонó про 
порядоê відшêодóвання шêоди, А. не поніс, йоãо спадêоємці не мають 
права на відшêодóвання шêоди. Але після смерті А. залишилися йоãо 
малолітні діти, яêі втратили ãодóвальниêа На нашó дóмêó, ó цьомó випадêó 
повинна бóти застосована ст. 1200 ЦК Уêраїни. Відповідно до ч. 3 цієї статті 
особам, яêі втратили ãодóвальниêа, шêода відшêодовóється в повномó 
обсязі без óрахóвання пенсії, призначеної їм óнаслідоê втрати 
ãодóвальниêа, та інших доходів. Таêий висновоê випливає зі змістó ст. 
1207 ЦК Уêраїни, яêа встановлює обов’язоê держави відшêодóвати 
шêодó, завданó êаліцтвом, іншим óшêодженням здоров'я або смертю 
внаслідоê злочинó. 

Боржниêом  ó зобов’язанні з відшêодóвання шêоди, завданої 
правоохоронними орãанами і сóдом, є держава. Враховóючи свою 
безпосередню óчасть ó створенні зазначених орãанів і берóчи на себе 
відповідальність за дії їх слóжбових осіб, держава тим самим óсвідомлює 

73 Див Карпачова Н. І. Стан дотримання та захисту прав і свобод людини в Україні: 
Перша щорічна доповідь Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини. К., 
2000. С. 142. 
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свою винó за порóшення ними êонститóційних прав ãромадян і 
зобов’язóється відшêодóвати завданó потерпіломó шêодó. 

Держава, відшêодóвавши шêодó, завданó посадовою особою орãанó, 
що здійснює оперативно-розшóêовó діяльність, досóдове розслідóвання, 
проêóратóри або сóдó, має право зворотної вимоãи до цієї особи тільêи ó 
разі встановлення ó її діях сêладó злочинó за обвинóвальним вироêом сóдó 
стосовно неї, яêий набрав заêонної сили (ч. 3 ст. 1191 ЦК Уêраїни). 

Завдана шêода відшêодовóється в повномó обсязі за рахóноê 
державноãо бюджетó (з óрахóванням положень ст. 4 Заêонó про 
відшêодóвання шêоди) незалежно від вини посадових осіб орãанів, що 
здійснюють оперативно-розшóêовó діяльність, досóдове розслідóвання, 
проêóратóри і сóдó. 

Відповідно до ст. 3 Заêонó про порядоê відшêодóвання шêоди ó 
встановлених заêоном випадêах ãромадянинові відшêодовóються 
(повертаються): 
1) заробітоê та інші ãрошові доходи, яêі він втратив внаслідоê незаêонних

дій. Розмір цих сóм визначається з óрахóванням заробітêó, не
одержаноãо ãромадянином за час відсторонення від роботи (посади), за
час відбóвання êримінальноãо поêарання чи виправних робіт яê
адміністративноãо стяãнення;

2) майно (в томó числі ãроші, ãрошові вêлади і відсотêи по них, цінні
папери та відсотêи по них, частêа ó статóтномó фонді ãосподарсьêоãо
товариства, óчасниêом яêоãо бóв ãромадянин, та прибóтоê, яêий він не
отримав відповідно до цієї частêи, інші цінності), êонфісêоване або
звернене в дохід держави сóдом, вилóчене орãанами досóдовоãо
розслідóвання, орãанами, що здійснюють оперативно-розшóêовó
діяльність, а таêож майно, на яêе наêладено арешт.
Майно повертається в натóрі, а в разі неможливості таêоãо повернення
йоãо вартість відшêодовóється за рахóноê тих підприємств, óстанов,
орãанізацій, яêим воно передане безоплатно. У разі ліêвідації
перелічених юридичних осіб або недостатності ó них êоштів для
відшêодóвання шêоди вартість майна (частина вартості) відшêодо-
вóється за рахóноê державноãо бюджетó. Вартість майна визначається за
цінами, що діють на момент прийняття рішення про відшêодóвання
шêоди. У разі пошêодження майна завдана шêода відшêодовóється
повністю.
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Вартість жилих бóдинêів, êвартир, інших спорóд відшêодовóється лише 
ó разі, яêщо зазначене майно не збереãлося в натóрі і ãромадянин 
відмовився від надання йомó рівноцінноãо жилоãо приміщення з 
безоплатною передачею ó йоãо власність або ó разі зãоди на це 
ãромадянина. Вартість втраченоãо житла відшêодовóється виходячи з 
ринêових цін, що діють па момент звернення ãромадянина про 
відшêодóвання шêоди; 

3) штрафи, стяãнóті на виêонання вироêó сóдó, сóдові витрати та інші 
витрати, сплачені ãромадянином;

4) сóми, сплачені ãромадянином ó зв’язêó з наданням йомó юридичної 
допомоãи;

5) моральна шêода. Відшêодóвання цієї шêоди проводиться ó разі, êоли 
незаêонні дії орãанів, що здійснюють оперативно-розшóêовó діяльність, 
досóдове розслідóвання, проêóратóри і сóдó завдали моральної втрати 
ãромадянинові, призвели до порóшення йоãо нормальних життєвих 
зв’язêів, вимаãають від ньоãо додатêових зóсиль для орãанізації своãо 
життя. При цьомó відшêодóвання моральної шêоди за час перебóвання 
під слідством чи сóдом проводиться виходячи з розмірó не менше 
одноãо мінімальноãо розмірó заробітної плати за êожен місяць 
перебóвання під слідством чи сóдом (ч. 1 ст. 13 Заêонó про 
відшêодóвання шêоди). 

      Заêонодавством встановлений і порядоê відшêодóвання шêоди, 
завданої правоохоронними орãанами і сóдом. Таê, ó разі виниêнення права 
на відшêодóвання завданої шêоди орãан, що здійснює оперативно-
розшóêовó діяльність, слідчий, проêóрор або сóд зобов’язані роз’яснити 
особі порядоê поновлення її порóшених прав чи свобод та відшêодóвання 
завданої шêоди. 

Розмір відшêодовóваної шêоди залежно від тоãо, яêий орãан провадив 
слідчі (розшóêові) дії чи розãлядав справó, ó місячний термін з дня звернення 
ãромадянина визначають відповідні орãани, що здійснюють оперативно-
розшóêовó діяльність, досóдове розслідóвання, проêóратóра і сóд, про що 
виносять постановó (óхвалó). Яêщо êримінальне провадження заêрите сóдом 
при розãляді êримінальної справи в апеляційномó або êасаційномó порядêó, 
зазначені дії проводить сóд, що розãлядав справó ó першій інстанції. 

У разі незãоди з в инесеною постановою (óхвалою) потерпілий може 
осêаржити її. 
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Питання про відшêодóвання моральної шêоди за заявою ãромадянина 
вирішóється сóдом відповідно до чинноãо заêонодавства. 

Виêонання рішень сóдó, яêі передбачають відшêодóвання шêоди, 
завданої ãромадянинові незаêонними діями орãанó, що здійснює 
оперативно-розшóêовó діяльність, досóдове розслідóвання, проêóратóри або 
сóдó здійснюється Державним êазначейством Уêраїни за попереднім 
інформóванням Міністерства фінансів Уêраїни за вимоãою орãанів 
державної виêонавчої слóжби Уêраїни за черãовістю їх надходження 
(пóнêти 1.2, 1.3 Порядêó виêонання Державним êазначейством Уêраїни 
рішень сóдó щодо відшêодóвання шêоди, завданої ãромадянинові 
незаêонними діями орãанів дізнання, досóдовоãо слідства, 
проêóратóри, а таêож сóдів, затвердженоãо наêазом Державноãо 
êазначейства Уêраїни від 4 лютоãо 2008 р. № 39). 

Особливості порядêó повернення деяêих видів майна  зазначені в 
Положенні про застосóвання Заêонó Уêраїни «Про порядоê відшêодóвання 
шêоди, завданої ãромадянинові незаêонними діями орãанів дізнання, 
попередньоãо слідства, проêóратóри і сóдó», затвердженомó наêазом 
Міністерства юстиції, Генеральної проêóратóри та Міністерства фінансів 
Уêраїни від 4 березня 1996 р. № 6/5/3/41. 

Особливості має і  порядоê відновлення слóжбових, пенсійних, 
житлових, інших особистих і майнових прав ãромадянина. 

Таê, ãромадянин, звільнений ó роботи (посади) ó зв’язêó з незаêонним 
засóдженням або відсторонений від посади  ó зв'язêó з незаêонним 
притяãненням до êримінальної відповідальності, має бóти поновлений на 
êолишній роботі (посаді), а в разі неможливості цьоãо (ліêвідація 
підприємства, óстанови, орãанізації, сêорочення посади, а таêож наявність 
інших передбачених заêоном підстав, що перешêоджають поновленню на 
роботі (посаді), – йомó має бóти надано державною слóжбою зайнятості іншó 
підходящó роботó. Робота (посада) надається ãромадянинові не пізніше 
місячноãо термінó з дня звернення, яêщо воно надійшло протяãом трьох 
місяців з дня набрання заêонної сили виправдóвальним вироêом або 
винесення постанови (óхвали) про заêриття êримінальноãо провадження за 
відсóтністю події êримінальноãо правопорóшення, відсóтністю ó діянні 
сêладó êримінальноãо правопорóшення або невстановленням достатніх 
доêазів для доведення винóватості особи ó сóді і вичерпанням можливостей 
їх отримати. У перелічених випадêах запис про звільнення з роботи 
(посади), зроблений ó трóдовій êнижці, визнається недійсним. Громадянин 
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може таêож вимаãати від власниêа або óповноваженоãо ним орãанó видати 
йомó ó триденний термін дóбліêат трóдової êнижêи без записó, яêий визнано 
недійсним. 

Термін перебóвання під вартою, термін відбóвання поêарання, а таêож 
час, протяãом яêоãо ãромадянин не працював ó зв’язêó з незаêонним 
відстороненням від роботи (посади), зараховується як до загального 
трудового стажу, таê і до стажó роботи за спеціальністю, стажó державної 
слóжби, безперервноãо стажó тощо. 

При цьомó при призначенні пенсії за віêом на пільãових óмовах 
зазначені періоди на вибір ãромадянина, яêий звернóвся за пенсією, 
прирівнюються до роботи, яêа передóвала незаêонномó засóдженню чи 
незаêонномó притяãненню до êримінальної відповідальності або яêó він мав 
після звільнення від êримінальної відповідальності чи після відбóвання 
поêарання. 

Місцеві орãани влади і самоврядóвання протяãом місяця з дня звернення 
повертають ãромадянинові, яêий втратив право êористóвання жилим 
приміщенням внаслідоê незаêонноãо засóдження, жиле приміщення  , яêе він 
займав раніше, а яêщо воно не збереãлося в натóрі, протяãом шести місяців 
з дня звернення ãромадянина позачерãово надають йомó в томó ж 
населеномó пóнêті рівноцінне впорядêоване жиле приміщення з 
óрахóванням сêладó сім’ї та діючих норм жилої площі. 

Яêщо ãромадянин ó зв'язêó з незаêонним засóдженням бóв позбавлений 
війсьêових або інших звань, а таêож державних наãород, йомó 
поновлюються звання і повертаються наãороди. 

У разі постановленоãо виправдóвальноãо вироêó, заêриття 
êримінальноãо провадження за відсóтністю події êримінальноãо право-
порóшення, відсóтністю ó діянні сêладó êримінальноãо правопорóшення або 
невстановленням достатніх доêазів для доведення винóватості особи ó сóді і 
вичерпанням можливостей їх отримати, а таêож ó разі заêриття справи про 
адміністративне правопорóшення слідчий, проêóрор або сóд зобов’язані на 
прохання особи письмово повідомити ó місячний строê про своє рішення 
трóдовий êолеêтив, в яêомó працює особа, або за її місцем проживання. 

Яêщо відомості про засóдження або притяãнення ãромадянина до 
êримінальної відповідальності, застосóвання до ньоãо яê запобіжноãо заходó 
взяття під вартó чи наêладення на ньоãо адміністративноãо стяãнення ó 
виãляді арештó чи виправних робіт бóли поширені  в засобах масової 
інформації,  то на вимоãó цьоãо ãромадянина, а в разі йоãо смерті на вимоãó 
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йоãо родичів чи орãанó, що здійснює оперативно-розшóêовó діяльність, 
слідчоãо, проêóрора або сóдó засоби масової інформації протяãом одноãо 
місяця роблять повідомлення про рішення, що реабілітóє ãромадянина, 
відповідно до чинноãо заêонодавства Уêраїни. 
        Відшêодóвання майнової шêоди фізичній особі, яêа потерпіла від злочинó  

Конститóцією Уêраїни (ст. 55) êожномó ãарантовано право на сóдовий 
захист від протиправних посяãань на честь і ãідність, життя і здоров’я, 
особистó свободó і майно. Кожна особа, яêа потерпіла від злочинó, має право 
звернóтися до сóдó з позовом до порóшниêа її прав про відшêодóвання 
завданої шêоди. Про шêодó, завданó злочином, може йтися лише тоді, êоли 
по справі винесено обвинóвальний вироê сóдó, яêий набрав заêонної сили. 

Однією з особливостей деліêтó з відшêодóвання шêоди фізичній особі, 
яêа постраждала від злочинó, є те, що з таêим позовом може звернóтися не 
бóдь-хто, а тільêи потерпілий від злочинó або особа, яêа має право діяти від 
йоãо імені. Порядоê визнання особи потерпілою встановлено êримінальним 
процесóальним заêонодавством. Пленóм Верховноãо Сóдó Уêраїни звертає 
óваãó сóдів на те. що особа, яêій злочином завдано моральної, фізично, або 
майнової шêоди, набóває передбачених заêоном прав óчасниêа процесó 
лише після визнання її потерпілим74. 

Вирішóючи питання про визнання особи потерпілою, потрібно 
з’ясóвати яêої êонêретно шêоди їй завдано злочином (моральної фізичної 
чи майнової). Особó, яêій завдано майнової, шêоди і яêа пред’явила вимоãó 
про відшêодóвання збитêів, необхідно одночасно визнавати цивільним 
позивачем та забезпечити всі передбачені заêоном права яê потерпілоãо та 
цивільноãо позивача. 

Потерпілий може таêож звернóтися з позовом про відшêодóвання 
шêоди, завданої йомó злочином, ó порядêó, передбаченомó цивільним 
процесóальним заêонодавством Уêраїни, ó разі, яêщо він з бóдь-яêих причин 
не зміã заявити цивільний позов під час êримінальноãо провадження. 

У разі, êоли внаслідоê злочинó настала смерть потерпілоãо, право на 
відшêодóвання шêоди мають йоãо родичі, яêі в óстановленомó заêоном 
порядêó повинні визнаватися потерпілими.  

74 Див. пункт 2 Постанови Пленуму Верховного Суду України «Про практику 
застосування судами законодавства, яким передбачені права потерпілих від 
злочинів» від 2 липня 2004 р. № 13. 
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У заêоні зазначено вичерпний переліê близьêих родичів та членів сім’ї, 
яêими є чоловіê, дрóжина, батьêо, мати, вітчим, мачóха, син, дочêа, пасиноê, 
падчерêа, рідний брат, рідна сестра, дід, баба, прадід, прабаба, внóê, внóчêа, 
правнóê, правнóчêа,  óсиновлювач чи óсиновлений, опіêóн чи піêлóвальниê, 
особа, яêа перебóває під опіêою або піêлóванням, а таêож особи, яêі спільно 
проживають, пов’язані спільним по побóтом і мають взаємні права та 
обов’язêи, ó томó числі особи яêі спільно проживають, але не перебóвають ó 
шлюбі (п. 1 ч.1 ст. 3 Кримінальноãо процесóальноãо êодеêсó Уêраїни). 

В інтересах малолітніх, неповнолітніх чи недієздатних осіб можóть, 
звертатися до сóдó їх батьêи, опіêóни, піêлóвальниêи або представниêи 
óстанов та орãанізацій, під опіêою чи піêлóванням яêих перебóвають ці 
особи. 

Позивачем ó справі про відшêодóвання шêоди, завданої злочином, може 
бóти заêлад охорони здоров’я, в яêомó ліêóвався потерпілий від злочинó 
(ст. 1206 ЦК Уêраїни). Позивачем може вистóпати таêож юридична особа, 
держава, територіальна ãромада. 

Відшêодовóвати шêодó, яê правило, повинна особа, яêа вчинила злочин, 
завдавши цим шêоди потерпіломó, а ó встановлених заêоном випадêах таêе 
відшêодóвання може поêладатись і на інших осіб. Таê, відповідно до ч. 2 
ст. 1206 ЦК Уêраїни, яêщо злочин вчинено малолітньою або 
неповнолітньою особою, витрати на ліêóвання потерпілоãо відшêодо-
вóються особами, визначеними статтями 1178 і 1179 ЦК Уêраїни. 

Майнова шêода, завдана майнó фізичної особи внаслідоê злочинó, ó 
встановленомó заêоном порядêó може відшêодовóватися таêож державою. 

У ст. 1177 ЦК Уêраїни зазначено, що майнова шêода, завдана майнó 
фізичної особи внаслідоê злочинó, відшêодовóється державою, яêщо не 
встановлено особó, яêа вчинила злочин, або яêщо вона є 
неплатоспроможною. 

А зãідно зі ст. 1207 ЦК Уêраїни, держава повинна відшêодовóвати шêодó, 
завданó êаліцтвом, іншим óшêодженням здоров’я або смертю внаслідоê 
злочинó. Таêе відшêодóвання таêож може мати місце тільêи тоді, яêщо не 
встановлено особó, яêа вчинила злочин, або яêщо вона є 
неплатоспроможною. 

Отже, держава зобов’язóється відшêодовóвати майновó шêодó. Про 
відшêодóвання моральної шêоди в зазначених нормах не йдеться. 
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У разі, яêщо шêода бóла завдана злочином, вчиненим êільêома особами, 
то всі вони є солідарними боржниêами (ч. 1 ст. 1190 ЦК Уêраїни). Але на 

підставі ч. 2 цієї статті за заявою потерпілоãо сóд може визначити 

відповідальність осіб, яêі спільно завдали шêоди, ó частці відповідно до 

стóпеня їх вини. 
Специфіêою відповідальності за шêодó, завданó вчиненням злочинó, є 

неможливість зменшення розмірó відшêодóвання шêоди, завданої фізичною 

особою, залежно від її матеріальноãо становища (ч. 4 ст. 1193 ЦК Уêраїни). 
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СПЕЦІАЛЬНІ ПРИНЦИПИ  
ЦИВІЛЬНОГО ПРОЦЕСУАЛЬНОГО ПРАВА  

Принцип здійснення правосóддя виêлючно сóдами заêріплено ó ст. 124 
Конститóції Уêраїни, ст. 5 Заêонó Уêраїни «Про сóдоóстрій Уêраїни». У цьомó 
принципі втілено в життя ідеї поділó влади па заêонодавчó, виêонавчó та 
сóдовó. 

Зміст принципó, що аналізóється, поляãає ó томó, що правосóддя в 
Уêраїні вправі здійснювати тільêи створені на підставі заêонó сóди. 
Делеãóвання фóнêцій сóдів, а таêож привласнення цих фóнêцій іншими 
орãанами чи посадовими особами не допóсêаються. Яêщо ж особи 
незаêонно взяли на себе виêонання фóнêцій сóдó, вони притяãóються до 
встановленої заêоном відповідальності. 

У цивільномó сóдочинстві принцип здійснення правосóддя тільêи сóдом 
набóває своãо виявó в томó, що сóд ó системі орãанів, що здійснюють захист 
прав, свобод та інтересів, займає особливе місце. Пріоритет сóдовоãо 
захистó, зоêрема стосовно цивільних прав та інтересів, виявляється ó таêомó: 
 яêщо певний спір про право вирішóвався послідовно êільêома 

орãанами, до числа яêих належав і сóд (наприêлад, êомісія по трóдових 
спорах або орãан опіêи та піêлóвання, а потім сóд), остаточним є саме 
рішення сóдó; 

 сóдова êомпетенція має найбільш óніверсальний хараêтер. Таê, на 
підставі ст. 16 ЦК Уêраїни êожна особа може звернóтися до сóдó за 
захистом своãо особистоãо права або майновоãо права та інтересó; 

 рішення, прийняте Президентом Уêраїни, орãаном державної влади, 
орãаном влади Автономної Респóбліêи Крим або орãаном місцевоãо 
самоврядóвання щодо захистó цивільних прав та інтересів, не є 
перешêодою для звернення за їх захистом до сóдó (ст. 17 ЦК Уêраїни); 

 сóд наділено правом визнавати незаêонними та сêасовóвати правові 
аêти індивідóальної дії та нормативно-правові аêти, видані орãаном 
державної влади, орãаном влади Автономної Респóбліê Крим або 
орãаном місцевоãо самоврядóвання, яêщо вони сóперечить аêтам 
цивільноãо заêонодавства і порóшóють цивільні права або інтереси 
(ст. 21 ЦК Уêраїни). 
Принцип незалежності сóддів і підêорення їх лише заêонó заêріплено, 

зоêрема, ó ст. 129 Конститóції Уêраїни, ст. 14 Заêонó Уêраїни «Про сóдоóстрій 
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Уêраїни», статтях 3, 11, 12 Заêонó Уêраїни «Про статóс сóддів». Правові 
ãарантії незалежності сóдді» встановлюються таêож Заêоном Уêраїни «Про 
державний захист працівниêів сóдó і правоохоронних орãанів» від 23 ãрóдня 
1993 р. Крім тоãо, розóміючи необхідність і важливість забезпечення 
однаêовоãо та правильноãо дотримання цьоãо принципó, Пленóм 
Верховноãо Сóдó Уêраїни надав відповідні роз’яснення ó своїй Постанові № 8
«Про незалежність сóдової влади» від 13 червня 2007 р. 

Заêонодавець проãолосив: сóдді при здійсненні правосóддя незалежні 
від бóдь-яêоãо впливó, ніêомó не підзвітні і підêоряються лише заêонó. Із 
цьоãо випливає, що за своїм змістом принцип незалежності сóддів, 
підêорення їх лише заêонó спрямований на заборонó бóдь-яêоãо обмеження, 
сторонньоãо впливó (тисêó, спонóêання, втрóчання тощо) ó процесóальнó 
діяльність професійних сóдді. Причомó забороняється таêий вплив з бóдь-
чийоãо боêó. Усі орãани державної влади, орãани місцевоãо самоврядóвання, 
їх посадові особи, оêремі фізичні особи, їх об’єднання, юридичні особи 
зобов’язані поважати незалежність сóддів і не посяãати на неї. 

Отже, ó процесі здійснення правосóддя професійні сóдді та народні 
засідателі не залежать, зоêрема, від сóдів вищоãо рівня, слідчих орãанів, 
орãанів проêóратóри, засобів масової інформації. Професійні сóдді та 
народні засідателі незалежні таêож від ãоловóючоãо і один від одноãо під час 
дослідження доêазів, прийняття рішень за своїм внóтрішнім переêонанням. 
Вони зобов’язані лише êерóватися заêоном і підêорятися йоãо вимоãам бóти 
об’єêтивними і неóпередженими, розãлядаючи і вирішóючи цивільні справи. 

Відповідно до ч. 7 ст. 14 Заêонó Уêраїни «Про сóдоóстрій Уêраїни», ч. 1 
ст. 11 Заêонó Уêраїни «Про статóс сóддів» незалежність сóддів, зоêрема, 
забезпечóється: 

 особливим порядêом призначення, обрання, притяãнення до
відповідальності та звільнення сóддів;

 незмінюваністю сóддів та їх недоторêанністю;

 порядêом здійснення сóдочинства, встановленим процесóальним
заêоном, таємницею постановлення сóдовоãо рішення;

 забороною втрóчання ó здійснення правосóддя;

 відповідальністю за неповаãó до сóдó чи сóдді, встановленою заêоном;

 особливим порядêом фінансóвання та орãанізаційноãо забезпечення
діяльності сóдів, встановленим заêоном;
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 належним матеріальним та соціальним забезпеченням сóддів; 

 фóнêціонóванням орãанів сóддівсьêоãо самоврядóвання; 

 визначеними заêоном засобами забезпечення особистої безпеêи 
сóддів, їх сімей, майна, а таêож іншими засобами їх правовоãо захистó. 
Принцип здійснення правосóддя на засадах поваãи до честі і ãідності, 

рівності перед заêоном і сóдом випливає з êонститóційних норм, зоêрема із 
статей 24, 26, 129 Конститóції Уêраїни. Він таêож отримав заêріплення ó ст. 5 
ЦПК Уêраїни, ст. 7 Заêонó Уêраїни «Про сóдоóстрій Уêраїни». 

Зãідно зі ст. З Конститóції Уêраїни, честь і ãідність людини належать в 
Уêраїні до найвищих соціальних цінностей. На розвитоê цьоãо положення ó 
ст. 297 ЦК Уêраїни зазначено, що êожен має право на поваãó до йоãо ãідності 
та честі. Гідність та честь фізичної особи є недоторêанними. 

Розãлядаючи цивільні справи, сóд повинен виходити із тоãо, що бóдь-
яêа йоãо діяльність, яêó можна розцінити яê засіб приниження честі та (або) 
ãідності особи, є неприпóстимою. При цьомó він зобов’язаний поважати 
честь і ãідність óсіх óчасниêів цивільноãо процесó без винятêó. 

Приêладом порóшення цьоãо принципó може стати розãолошення 
сóдом обставин приватноãо життя особи, поширення бóдь-яêої, ó томó числі 
і правдивої, інформації, що принижóє ãідність і честь óчасниêа цивільноãо 
процесó. 

Сóд таêож повинен здійснювати правосóддя на засадах рівності óсіх 
óчасниêів цивільноãо процесó перед заêоном і сóдом незалежно від їх: 

 раси і êольорó шêіри; 

 політичних, реліãійних та інших переêонань; 

 статі; 

 етнічноãо і соціальноãо походження; 

 майновоãо станó; 

 місця проживання; 

 мовних та інших ознаê. 
Принцип процесóальної рівності сторін тісно пов’язаний з попереднім 

принципом. 
Специфіêа позовноãо провадження ó цивільномó процесі виявляється ó 

наявності двох сторін з протилежними інтересами: позивача, яêий просить 
сóд задовольнити йоãо вимоãи, і відповідача, яêий намаãається спростóвати 
вимоãи позивача. Однаê, осêільêи сóд не заінтересований ó перемозі 
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êонêретної особи, а повинен лише розібратися ó томó, хто має рацію, йомó 
слід забезпечити встановленó ó ч. 1 ст. 31 ЦПК Уêраїни рівність 
процесóальних прав і обов’язêів сторін під час здійснення правосóддя ó 
цивільних справах. 

Принцип процесóальної рівності сторін можна звести до таêоãо: 
 сóд не може óхвалити рішення, не надавши відповідачеві можливості

дати пояснення з приводó пред’явленоãо позовó; 
 êожній із сторін мають бóти надані однаêові права і на êожнó з них

мають бóти поêладені однаêові обов’язêи. Позивачеві не може бóти 
дозволено те, чоãо не дозволяється відповідачеві, і навпаêи. Це правило, 
звичайно, не поширюється на права та обов’язêи сторін, яêі випливають з їх 
особливоãо процесóальноãо статóсó (наприêлад, право відмовитися від 
позовó, право пред’явити зóстрічний позов). 

Принцип ãласності цивільноãо сóдочинства та йоãо повноãо фіêсóвання 
технічними засобами заêріплено ó ст. 129 Конститóції Уêраїни, ст. 6 ЦПК 
Уêраїни, ст. 9 Заêонó Уêраїни «Про сóдоóстрій Уêраїни». 

Відомо, що діяльність сóдó, яê і інших орãанів державної влади, може 
здійснюватися відêрито або може бóти óтаємниченою від приватних осіб. У 
першомó випадêó діятиме принцип ãласності, а в іншомó – принцип 
êанцелярсьêої таємниці. При здійсненні правосóддя ó цивільних справах має 
дотримóватися саме принцип ãласності. 

Виходячи з ст. 6 ЦПК Уêраїни, принцип ãласності означає, шо 
розãлядати цивільні справи, за оêремими встановленими ó заêоні 
винятêами, потрібно óсно та відêрито. 

Усність, яê сêладова принципó ãласності, передбачає обов’язоê сóдó ó 
разі встановлення фаêтичної сторони справи враховóвати ті обставини, яêі 
повідомлялися óчасниêами цивільноãо процесó óсно або бóли оãолошені і 
досліджені ó сóдовомó засіданні. 

Усність дає можливість сóдó точніше і достовірніше óяснити сóтність 
заяв, заперечень і пояснень осіб, яêі берóть óчасть ó справі. За óсноãо 
провадження сóд може сприймати фаêтичний матеріал справи в óсій 
повноті, робити óточнення, одержóвати відповіді на додатêові запитання, що 
виниêають ó процесі сóдовоãо розãлядó. Усний процес більше піддається 
формальномó êерівництвó з боêó сóдó. 

Необхідно таêож звернóти óваãó на те, що óсність не означає 
неможливості досліджóвати письмові доêази. Томó, ó разі їх наявності ó 
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матеріалах справи, сóд зобов’язаний дослідити всі письмові доêази з 
дотриманням вимоã, встановлених статтями 185, 186 ЦПК Уêраїни, і 
врахóвати резóльтати таêоãо дослідження під час постановлення сóдовоãо 
рішення. 

Відповідно до ч. 4 ст. 6 ЦПК Уêраїни особисті папери, листи, записи 
телефонних розмов, телеãрами та інші види êореспонденції можóть бóти 
оãолошені ó сóдовомó засіданні тільêи за зãодою осіб, визначених ó ЦК 
Уêраїни. 

Особистими паперами є: доêóменти, фотоãрафії, щоденниêи, інші 
записи, особисті архівні матеріали тощо (ч. 1 ст. 303 ЦК Уêраїни). Осêільêи 
цей переліê не є вичерпним, заêон захищає права фізичної особи і на бóдь-
яêі інші особисті папери. 

Отже, ознайомлення з особистими паперами, їх виêористання 
допóсêаються тільêи за зãодою фізичної особи, яêій вони належать, а 
виêористання листів, телеãрам та інших видів êореспонденції – лише за 
зãодою особи, яêа направила їх, та адресата. 

Яêщо особисті папери фізичної особи або êореспонденція стосóються 
особистоãо життя іншої особи, для їх виêористання потрібна зãода цієї 
особи. 

Виêористання особистих паперів ó разі смерті їх власниêа та інших осіб, 
особистоãо життя яêих вони стосóються, а таêож êореспонденції ó разі 
смерті фізичної особи, яêа її направила, і адресата дозволяється лише за 
зãодою їх дітей, вдови (вдівця), а яêщо їх немає, – батьêів, братів та сестер 
(частини 2-4 ст. 303, частини 2, 3 ст. 306 ЦК Уêраїни). 

Зазначене правило застосовóється і ó процесі дослідження звóêо- і 
відеозаписів таêоãо самоãо хараêтерó. 

Дрóãó сêладовó принципó ãласності – відêритість сóдовоãо розãлядó – 
можна розãлядати ó êільêох розóміннях. 

З одноãо боêó, вона передбачає можливість сторін та інших 
заінтересованих ó вирішенні справи осіб знайомитися з процесóальною 
діяльністю сóдó. У таêомó розóмінні цей принцип можна називати ãласністю 
для óчасниêів цивільноãо процесó. Він тісно пов’язаний з принципами 
безпосередності сóдовоãо розãлядó (ст. 159 ЦПК Уêраїни), змаãальності 
(ст. 10 ЦПК Уêраїни), а таêож рівності перед заêоном і сóдом (ст. 5 ЦПК 
Уêраїни). Названі принципи втратили б своє призначення, яêби дії сóдó бóли 
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невідомі êожномó з óчасниêів цивільноãо процесó. Саме томó принцип 
ãласності має сóттєве значення для справедливоãо вирішення справи. 

Але відêритість можна розãлядати і яê можливість ознайомлення всіх 
бажаючих із процесóальною діяльністю сóдó, тобто ó залі відêритоãо 
сóдовоãо засідання можóть бóти присóтні яê óчасниêи цивільноãо процесó, 
таê і бóдь-яêі інші особи. У таêомó випадêó цей принцип бóде називатися 
ãласністю заãальною або пóблічністю. 

Варто зазначити, що пóблічність має позитивний вплив на розвитоê 
демоêратії і розбóдови правової держави. Цей принцип має велиêе значення 
для інформóвання фізичних та юридичних осіб про хід сóдовоãо процесó, 
що має безпосередній вплив на дотримання сóдом принципó заêонності при 
розãляді і вирішенні цивільних справ. Принцип пóблічності позитивно 
впливає і на óчасниêів цивільноãо процесó, óтримóє їх від недобросовісних 
вчинêів. 

Однаê пóблічність може мати місце лише під час сóдових засідань (êрім 
заêритих).Таê, рішення сóдó проãолошóється прилюдно. Хоча ó випадêах 
розãлядó справи ó заêритомó сóдовомó засіданні присóтніми під час 
оãолошення сóдовоãо рішення можóть бóти тільêи особи, яêі мали право 
перебóвати ó залі сóдовоãо засідання. 

За межами сóдовоãо засідання ніхто, êрім визначених ó заêоні осіб 
(наприêлад, осіб, яêі берóть óчасть ó справі; осіб, яêі не брали óчасті ó справі, 
яêщо сóд вирішив питання про їх права, свободи чи обов’язêи), не має 
права знайомитися з матеріалами справи, робити з них витяãи, знімати 
êопії з доêóментів, долóчених до справи, одержóвати êопії рішень і 
óхвал. Пóблічність не розповсюджóється на роботó êанцелярії сóдó.  

Заêон забороняє позбавляти осіб права на інформацію про час і місце 
розãлядó їхньої справи. 

У широêомó розóмінні, інформацією є доêóментовані або пóблічно 
оãолошені відомості про події та явища, що мали або мають місце ó 
сóспільстві, державі та навêолишньомó середовищі (ч. 1 ст. 200 ЦК Уêраїни). 
Таêа інформація спрямована на необмежене êоло осіб. 

Цивільно-процесóальна інформація має більш вóзьêе, êонêретне 
значення – це доêóментовані або пóблічно оãолошені відомості, доведені до 
óчасниêів цивільноãо процесó, зоêрема, це відомості: 
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 про час і місце розãлядó справи. Яê правило, інформóвання óчасниêів 
цивільної справи здійснюється за допомоãою сóдових повістоê. 
Оãолошення про час і місце розãлядó може бóти таêож опóбліêовано ó 
пресі. Крім тоãо, особи, яêі берóть óчасть ó справі, а таêож свідêи, 
еêсперти, спеціалісти і переêладачі можóть бóти виêлиêані до сóдó 
телеãрамою, фаêсом чи за допомоãою інших засобів зв’язêó, яêі 
забезпечóють фіêсацію повідомлення або виêлиêó (статті 74-77 ЦПК 
Уêраїни); 

 що отримóють визначені ó заêоні особи: 
– під час сóдовоãо засідання; 
–при ознайомленні з матеріалами справи, здійсненні з них витяãів, 
зніманні êопій з доêóментів, долóчених до справи, одержанні êопій 
рішень і óхвал. Таêими правами наділені особи, яêі берóть óчасть ó 
справі (ч. 1 ст. 27 ЦПК Уêраїни), а в оêремих випадêах деяêі з цих прав 
мають й інші óчасниêи цивільноãо процесó (ч. 10 ст. 53, ч. 2 ст. 56 ЦПК 
Уêраїни тощо); 

 про резóльтати розãлядó цивільної справи. Заêонодавець ó ч. 9 ст. 6 ЦПК 
Уêраїни встановив, що дві êатеãорії осіб мають право на отримання в 
сóді óсної або письмової інформації про резóльтати розãлядó 
відповідної справи, а саме особи, яêі: 
– берóть óчасть ó справі; 
–не брали óчасті ó справі, яêщо сóд вирішив питання про їх права, 
свободи чи обов’язêи. 
Яê винятоê із принципó ãласності, ó випадêах, передбачених заêоном, 

може проводитися заêритий сóдовий розãляд. Заêон заêріпив виêлючний 
переліê таêих випадêів, а саме заêрите сóдове засідання допóсêається: 

 ó разі, яêщо відêритий розãляд може призвести до розãолошення 
державної або іншої таємниці, яêа охороняється заêоном; 

 з метою забезпечення таємниці óсиновлення; 

 для запобіãання розãолошенню відомостей про інтимні чи інші 
особисті сторони життя осіб, яêі берóть óчасть ó справі, або відомостей, 
що принижóють їх честь і ãідність. 
Проведення заêритих сóдових засідань за інших підстав не 

допóсêається. 
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Крім тоãо, ó двох останніх випадêах обов’язêово має бóти заявлене 

êлопотання особами, яêі берóть óчасть ó справі, про проведення заêритоãо 

сóдовоãо розãлядó. Інші особи з таêим êлопотанням звертатися до сóдó не 
мають права. 

Заêрите сóдове засідання може бóти проведено по всій цивільній справі 

в ціломó або по бóдь-яêій її частині, наприêлад, при дослідженні особистих 
паперів, телеãрам тощо. 

Сóд вирішóє питання про проведення заêритоãо сóдовоãо засідання ó 
парадній êімнаті. Про проведення заêритоãо сóдовоãо розãлядó він 
постановляє óхвалó, яêа повинна бóти належним чином мотивованою і 
оãолошóється неãайно. 

Яêщо розãляд цивільної справи відбóвається ó заêритомó сóдовомó 
засіданні, то на ньомó мають право бóти присóтніми особи, яêі берóть óчасть 
ó справі. І лише ó разі необхідності сóд може допóстити до залó сóдовоãо 

засідання свідêів, еêспертів, спеціалістів і переêладачів. Інші особи не мають 

права бóти присóтніми під час заêритоãо сóдовоãо розãлядó, томó сóд не маº 
права їх допóсêати до залó сóдовоãо засідання. 

Яêихось інших винятêів із заãальних правил цивільноãо сóдочинства 

для розãлядó справи ó заêритомó сóдовомó засіданні заêонодавець не 
встановлює. 

Відповідно до ч. 10 ст. 6 ЦПК Уêраїни весь хід сóдовоãо засідання 
обов’язêово фіêсóється за допомоãою технічних засобів. Порядоê таêої 

фіêсації встановлено ó статтях 197–200 ЦПК Уêраїни. Слід мати на óвазі, що 

óчасниêи цивільноãо процесó та інші особи, присóтні на відêритомó 
сóдовомó засіданні, таêож мають право робити письмові записи, 
виêористовóвати портативні аóдіотехнічні пристрої. 

Однаê проведення в залі сóдовоãо засідання (зновó-таêи відêритоãо 
сóдовоãо розãлядó) фото- і êінозйомêи, відео- звóêозаписó із застосóванням 

стаціонарної апаратóри, а таêож транслювання сóдовоãо засідання по радіо 
і телебаченню допóсêаються лише на підставі óхвали сóдó. При цьомó 
обов’язêово має бóти отримана зãода осіб, яêі берóть óчасть ó справі. 

 Але заêонодавець наãолошóє, що офіційним записом сóдовоãо 
засідання є лише технічний запис, зроблений сóдом. 

Принцип здійснення цивільноãо сóдочинства державною мовою 

знайшов своє відображення ó ст. 7 ЦПК Уêраїни ст. 10 Заêонó Уêраїни «Про 
сóдоóстрій  Уêраїни». 
198
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Зãідно зі ст. 10 Конститóції Уêраїни, державною мовою в Уêраїні є 
óêраїнсьêа мова. При цьомó держава забезпечóє всебічний розвитоê і 
фóнêціонóвання óêраїнсьêої мови в óсіх сферах сóспільноãо життя на всій 
території Уêраїни. 

Питання мовної політиêи в державі, êрім зазначеної статті, 
визначається таêож іншими êонститóційними нормами. Наприêлад, ó ст. 24 
Конститóції Уêраїни заêріплено положення про недопóстимість 
встановлення привілеїв чи обмежень за мовними ознаêами. 

Конститóційні приписи щодо мовної політиêи в Уêраїні реалізóються ó 
ч. 2 ст. 7 ЦПК Уêраїни, відповідно до яêої особи, яêі берóть óчасть ó справі і 
не володіють або недостатньо володіють державною мовою,  ó порядêó, 
встановленомó ЦПК Уêраїни, мають право робити заяви, давати пояснення, 
вистóпати в сóді і заявляти êлопотання рідною мовою або мовою, яêою вони 
володіють, êористóючись при цьомó послóãами переêладача. Порядоê 
залóчення до процесó розãлядó цивільної справи переêладача, а таêож йоãо 
процесóальний статóс визначені статтями 22, 23, 55, 86, 130 та іншими ЦПК 
Уêраїни. 

Вêазана норма ЦПК Уêраїни повною мірою відповідає положенню, 
заêріпленомó ó ч. З ст. 10 Конститóції Уêраїни, зãідно з яêим в Уêраїні 
ãарантóється вільний розвитоê, виêористання і захист російсьêої та інших 
мов національних меншин Уêраїни. 

При цьомó заêонодавець імперативно óстановив, що сóдові доêóменти 
сêладаються тільêи державною мовою. Яêихось винятêів із цьоãо правила не 
передбачено. 

Принцип визначеності заêонодавства, відповідно до яêоãо сóд вирішóє 
цивільні справи (ст. 8 ЦПК Уêраїни). 

Основó заêонодавства, на яêе повинен спиратися сóд при вирішенні 
бóдь-яêої цивільної справи, є Конститóція Уêраїни. У ній заêріплені 
фóндаментальні правові положення щодо рівності сóб’єêтів права власності 
(статті 13, 14, 41), захистó особистих немайнових прав особи (статті 27–29), 
недопóстимості втрóчання в її особисте і сімейне життя (ст. 32). У ст. 56 
Конститóції Уêраїни визначено право потерпілоãо на відшêодóвання за 
рахóноê держави чи орãанó місцевоãо самоврядóвання матеріальної чи 
моральної шêоди, завданої йомó незаêонними діями чи бездіяльністю 
орãанів державної влади, місцевоãо самоврядóвання, їх посадовими і 
слóжбовими особами ó процесі здійснення ними своїх повноважень. В 
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Основномó Заêоні Уêраїни є й інші норми, відповідно до яêих сóд повинен 
вирішóвати цивільні справи. 

Необхідно таêож виходити з тоãо, що ЦПК Уêраїни вреãóльовóє порядоê 
розãлядó спорів, що випливають з цивільних, сімейних, трóдових, 
земельних, житлових та інших правовідносин. Томó заêонами, на підставі 
яêих сóд вирішóє справи, можóть бóти й аêти інших ãалóзей права. 
Наприêлад, при вирішенні цивільно-правових спорів потрібно 
дотримóватися вимоã щодо застосóвання аêтів цивільноãо заêонодавства, 
передбачених статтями 3-10 ЦК Уêраїни; при вирішенні сімейно-правових 
спорів – вимоã, встановлених статтями 7–13 СК Уêраїни. 

Таêож ó процесі вирішення цивільних справ сóд має спиратися і на 
міжнародні доãовори, зãода на обов’язêовість яêих надана Верховною Радою 
Уêраїни. Таêа зãода надається ó порядêó, встановленомó Заêоном Уêраїни 
«Про міжнародні доãовори Уêраїни» від 29 червня 2004 р. 

Крім Конститóції Уêраїни, заêонів Уêраїни і міжнародних доãоворів, сóд 
під час вирішення спорів застосовóє й інші нормативно-правові аêти, 
прийняті відповідними орãанами на підставі, в межах повноважень та ó 
спосіб, що встановлені Конститóцією та заêонами Уêраїни. Таê, цивільні 
правовідносини можóть реãóлюватися аêтами Президента Уêраїни, 
постановами Кабінетó Міністрів Уêраїни, нормативними аêтами інших 
орãанів державної влади Уêраїни, орãанів влади Автономної Респóбліêи 
Крим (ст. 4 ЦК Уêраїни). 

На підтримання положення, заêріпленоãо ó ч. З ст. 8 ЦПК Уêраїни, 
Верховний Сóд Уêраїни ó п. 1 своєї постанови № 9 «Про застосóвання 
Конститóції Уêраїни при здійсненні правосóдді» від 1 листопада 1996 р. 
наãолосив, що ó разі невизначеності в питанні про те, чи відповідає 
Конститóції Уêраїни застосований заêон або заêон, яêий підляãає 
застосóванню в êонêретній справі сóд за êлопотанням óчасниêів процесó або 
за власною ініціативою зóпиняє розãляд справи і звертається з мотивованою 
óхвалою до Верховноãо Сóдó Уêраїни, яêий відповідно до ст. 150 Конститóції 
Уêраїни може порóшóвати перед Конститóційним Сóдом Уêраїни питання 
про відповідність Конститóції Уêраїни заêонів та інших нормативно-
правових аêтів. 

Відповідно до ч. 4 ст. 8 ЦПК Уêраїни, яêщо виявлено невідповідність 
нормативно-правовоãо аêта або заêонó Уêраїни, або міжнародномó 
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доãоворó, зãода на обов’язêовість яêоãо надана Верховною Радою Уêраїни, 
сóд повинен застосовóвати аêт заêонодавства, яêий має вищó юридичнó силó. 

Яêщо ж виявлено невідповідність заêонó Уêраїни міжнародномó 
доãоворó, зãода на обов’язêовість яêоãо надана Верховною Радою Уêраїни, 
сóд має застосовóвати норми міжнародноãо доãоворó.

Застосовóвати норми права інших держав сóд має право лише ó двох 
випадêах, а саме, яêщо це: встановлено заêоном Уêраїни (1), передбачено 
міжнародним доãовором, зãода на обов’язêовість яêоãо надана Верховною 
Радою Уêраїни (2). 

У ч. 7 ст. 8 ЦПК Уêраїни заêонодавець підêреслив важливість справ ó 
сфері державних заêóпівель, визначивши, що при їх вирішенні сóд 
обов’язêово має враховóвати особливості передбачені ó Заêоні Уêраїни 
«Про заêóпівлю товарів, робіт і послóã за державні êошти».  

У випадêах, êоли спірні відносини належним чином не вреãóльовані 
заêоном, сóд може застосóвати аналоãії. 

Отже, яêщо спірні відносини не вреãóльовані заêоном, спір має 
вирішóватися на підставі норм інших нормативних аêтів, що реãóлюють 
подібні за змістом відносини (аналоãія заêонó).  

У разі неможливості виêористати аналоãію заêонó для реãóлювання 
спірних відносин вони вирішóються відповідно до заãальних засад 
заêонодавства (аналоãія права).  Наприêлад, заãальними засадами 
цивільноãо заêонодавства є: недопóстимість свавільноãо втрóчання ó сферó 
особистоãо життя людини; неприпóстимість позбавлення права власності, 
êрім випадêів, óстановлених Конститóцією Уêраїни та заêоном; свобода 
доãоворó; свобода підприємницьêої діяльності, яêа не заборонена заêоном; 
сóдовий захист цивільноãо права та інтересó; справедливість, достовірність 
та розóмність (ст. 3 ЦК Уêраїни). 

Сóд не може відмовити ó прийнятті позовної заяви (заяви) або ó розãляді 
справи з мотивів відсóтності, неповноти, нечітêості та сóперечливості 
заêонодавства, що повинно реãóлювати чи реãóлює спірні відносини. 

Принцип змаãальності сторін  є одним із основних принципів 
здійснення цивільноãо сóдочинства. Він заêріплений ó ст. 129 Конститóції 
Уêраїни, ст. 10 ЦПК Уêраїни. 

Історії цивільноãо процесóальноãо права відомі êільêа варіантів 
збирання процесóальних матеріалів, пошóêó і подання доêазів, необхідних 
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для вирішення спорів. Обов’язоê проводити таêі дії заêоном може бóти 
поêладено на: 

 заінтересованих осіб. Вони мають самостійно відшóêóвати фаêтичний
матеріал, об´рóнтовóвати йоãо зв’язоê із предметом спорó. А сóд
повинен давати оцінêó зібраним матеріалам і брати до óваãи тільêи ті з
них, що надали таêі особи. При цьомó сóд вистóпає пасивним
óчасниêом цивільних процесóальних правовідносин;

 сóд. У таêомó разі він перетворюється із пасивноãо óчасниêа цивільноãо
процесóальноãо правовідношення на аêтивноãо. За таêих óмов сторони
ó своїх процесóальних правах прирівнюються до свідêів, що виêлючає
можливість застосóвання ó цивільномó процесі засади змаãальності. Тóт
мають місце слідчі принципи або інêвізиційні засади цивільноãо
процесó;

 заінтересованих осіб і сóд разом. Радянсьêе цивільне процесóальне
заêонодавство бóдóвалося на засадах змаãальності з певною частиною
сóдовоãо слідства. Сóд за своєю ініціативою міã витребóвати доêази,
переважно ті, що містилися в інших сóдових справах, вирішóвати інші
питання, яêі, на йоãо дóмêó, мали сóттєве значення для розãлядó справи.
В Уêраїні заêонодавець обрав перший варіант зборó процесóальноãо

матеріалó, а саме сторонами, яêий поêладено в основó принципó 
змаãальності. На êористь застосóвання цьоãо принципó під час розãлядó 
цивільних справ свідчить таêе: 

 ê    ê ,  ê   ó  ê 
ó  ã     ã ó  

ó ó ,     ê ;

     ó   ó ;

ó  ,   êó ã  ó   ó
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від засад неóпередженості та об’єêтивності, а таêож тоãо, що сóд мимоволі 
стане помічниêом однієї зі сторін; 

 принцип змаãальності поêладає на сторони обов’язоê виявити
ініціативó та енерãію під час вирішення спорó по сóті. Сторони,
позбавлені опіêóвання сóдó, хоч і ризиêóють, але можóть діяти більш
впевнено і розêóто.
Однаê проти принципó змаãальності може вистóпати зважання на те, що

сторони не завжди є рівносильними, однаêово підãотовленими 
противниêами. Наприêлад, одна із сторін може найняти відомоãо адвоêата, 
яêий, вистóпаючи її представниêом ó цивільномó процесі, бóде значно êраще 
захищати інтереси підопічноãо, спростовóвати доводи і мірêóвання іншої 
сторони. Інша ж сторони може не мати таêої можливості і при цьомó бóти 
недостатньо «підêованою» ó правових тонêощах. 

У ч. 2 ст. 10 ІДПК Уêраїни розêривається один із елементів принципó 
змаãальності. 

Заêонодавець надає рівні права обом сторонам, а таêож іншим особам, 
яêі берóть óчасть ó справі, щодо подання доêазів, їх дослідження і доведення 
перед сóдом їх переêонливості. При цьомó на заінтересованих ó вирішенні 
справи осіб поêладено обов’язоê довести ті обставини, на яêі вони 
посилаються яê на підставó своїх вимоã або заперечень, êрім випадêів 
звільнення від доêазóвання, встановлених ó ст. 61 ЦПК Уêраїни. 

При здійсненні правосóддя сóд має сприяти всебічномó і повномó 
з’ясóванню обставин справи. Виêонóючи цей обов’язоê, він повинен: 
роз’яснювати особам, яêі берóть óчасть ó справі, їх права та обов’язêи; 
 попереджати їх про наслідêи вчинення або невчинення

процесóальних дій;
 сприяти здійсненню їх прав ó випадêах, встановлених ЦПК Уêраїни.

Принцип диспозитивності цивільноãо сóдочинства має безпосередній
зв’язоê з методом цивільноãо процесóальноãо і цивільноãо права. Основний 
зміст цьоãо принципó розêривається ó ст. 11 ЦПК Уêраїни. 

Диспозитивніть можлива лише тоді, êоли в основі поведінêи сóб’єêтів 
цивільно-правових відносин лежить їх вільне волевиявлення. Диспозитив-
ність ó цивільномó праві надає можливість êожномó з них ó межах, 
встановлених заêоном, формóвати свої права та обов’язêи, на свій розсóд 
вреãóльовóвати за допомоãою доãоворів і односторонніх правочинів 
відносини між собою.  
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¥рóнтóючись на засадах юридичної рівності, незалежності та
диспозитивності, цивільно-правові норми дозволяють вирішóвати спори, 
що виниêають між особами, на підставі взаємної домовленості або шляхом 
звернення до сóдó. 

Із цієї цивільно-правової автономії випливає таêий наслідоê щодо 
цивільноãо сóдочинства: яêщо носій цивільних прав та обов’язêів вільний на 
власний розсóд формóвати свою поведінêó, то і від йоãо волевиявлення 
залежить вирішення питання звертатися йомó до сóдó за захистом своїх 
порóшених, невизнаних або оспорених прав, свобод, інтересів, чи він бóде і 
надалі потерпати від таêоãо порóшення, невизнання або оспорення. 

Зазначене положення дістає своє підтвердження ó таêих правилах: ніхто 
не може бóти примóшений до пред’явлення позовó проти своєї волі (1); 
немає сóдді без позивача (2).  

Саме ці правила лежать в основі ч. 1 ст. 11 ЦПК Уêраїни, відповідно до 
яêої сóд розãлядає цивільні справи не інаêше, яê за зверненням фізичних чи 
юридичних осіб, поданим відповідно до ЦПК Уêраїни. 

При цьомó сóд обмежений ó можливості виявляти свою ініціативó. Він 
зобов’язаний вирішóвати спори лише: 

 в межах заявлених фізичними чи юридичними особами вимоã;

 на підставі поданих сторонами та іншими особами, яêі берóть óчасть ó
справі, доêазів.
Заêонодавець встановив, що особи, яêі берóть óчасть ó справі,

розпоряджаються своїми правами щодо предмета спорó на власний розсóд. 
Таêе розпорядження може стосóватися визначення мети захистó порóшених, 
невизнаних або оспорених прав, свобод чи інтересів. У бóдь-яêий час 
сторони можóть óêласти мировó óãодó. 

Однаê особи мають можливість розпоряджатися своїми правами щодо 
предмета спорó на власний розсóд, êрім випадêів, êоли вони не мають 
цивільної процесóальної дієздатності. 

Крім тоãо, êожна особа може здійснювати належне їй право 
розпорядження своїми правами щодо предмета спорó в таêий спосіб, щоб не 
порóшóвати при цьомó прав інших óчасниêів процесó. 

Приêладом диспозитивних засад ó процесі вирішення цивільно-
правових спорів може бóти положення, заêріплене ó ч. 3 ст. 26 ЦК Уêраїни, 
відповідно до яêоãо позовна давність застосовóється сóдом лише за заявою 
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сторони ó спорі, зробленою до óхвалення ним рішення. З цьоãо випливає, 
що позовна давність не може застосовóватися без відповідної заяви. 

Захищати права, свободи та інтереси інших осіб можóть орãани та 
особи, визначені ó ч. 1 ст. 45 ЦПК Уêраїни. Томó, яêщо дії заêонноãо 
представниêа сóперечать інтересам особи, яêó він представляє, сóд повинен 
залóчити один із таêих орãанів (осіб). 

Принцип забезпечення права на правовó допомоãó під час  óчасті ó 
цивільній справі дає можливість більш повноãо захистó порóшених, 
невизнаних або оспорених прав, свобод та інтересів. 

Зãідно зі ст. 59 Конститóції Уêраїни, êожен має право на правовó 
допомоãó. У випадêах, передбачених заêоном, ця допомоãа надається 
безоплатно. При цьомó êожен є вільним ó виборі захисниêа своїх прав. 

Це êонститóційне положення дістало свій вияв ó ст. 12 ЦПК Уêраїни, ст. 8 
Заêонó Уêраїни «Про сóдоóстрій Уêраїни». 

Правова допомоãа може поляãати ó наданні êонсóльтацій і роз’яснень з 
юридичних питань, сêладанні заяв, сêарã та інших доêóментів правовоãо 
хараêтерó, що мають значення для вирішення спорів, встановлення певних 
юридичних фаêтів, здійснення представництва в сóді, виêонання інших дій 
відповідно до цивільноãо процесóальноãо заêонодавства. 

У ст. 12 ЦПК Уêраїни не розêривається поняття «правова допомоãа» та 
йоãо зміст, а лише зазначається, що таêа допомоãа надається адвоêатами або 
іншими фахівцями ó ãалóзі права в порядêó, встановленомó заêоном. 

Адвоêат може представляти і захищати права та інтереси осіб, 
вистóпаючи ó цивільномó процесі їх представниêом. Основним 
нормативним аêтом, що реãламентóє діяльність адвоêатів, є Заêон Уêраїни 
«Про адвоêатóрó» від 19 ãрóдня 1992 р. 

У процесі надання правової допомоãи адвоêат зобов’язаний неóхильно 
дотримóватися вимоã заêонодавства, виêористовóвати виêлючно 
передбачені заêонодавством засоби захистó прав, свобод і заêонних 
інтересів фізичних та юридичних осіб. Він не може здійснювати свої 
повноваження па шêодó особі, в інтересах яêої діє (ч. 1 ст. 7 Заêонó Уêраїни 
«Про адвоêатóрó»). 

Однаê правовó допомоãó можóть надавати не тільêи адвоêати, а й бóдь-
яêі інші фахівці ó ãалóзі права. 
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Відповідноãо фахівця, ó томó числі й адвоêата, можна залóчити до óчасті 
ó цивільномó процесі або яê представниêа або яê особó, яêа надає правовó 
допомоãó. 

Принцип забезпечення апеляційноãо і êасаційноãо осêарження сóдових 
рішень таêож належить до одних з основних засад сóдочинства в Уêраїні (ч. 3 
ст. 129 Конститóції Уêраїни), зміст яêої êонêретизовано ó ст. 13 ЦПК Уêраїни, 
ст. 12 Заêонó Уêраїни «Про сóдоóстрій Уêраїни». 

Необхідність встановлення ó заêоні можливості осêарження сóдових 
рішень виêлиêано баãатьма причинами. Проте основною з них є те, що, 
незважаючи на професіоналізм і добросовісність сóддів першої інстанції, 
вони не можóть бóти ãарантовані від помилоê. В основі недоліêів сóдових 
рішень можóть бóти не тільêи неправильне розóміння заêонів, а й певні 
сóб’єêтивні поãляди, симпатії та антипатії сóдді, а таêож вплив інших 
чинниêів. 

Одним із засобів охорони óчасниêів цивільної справи від помилоê сóдó 
є можливість апеляційноãо осêарження сóдових рішень. Хоча наявність таêої 
можливості ще не ãарантóє правильності вирішення спорó, адже сóд 
апеляційної інстанції таêож може помилитися або порóшити правовó нормó. 
Крім тоãо, ó заêонодавстві завжди мають місце певні проблеми і 
сóперечності, внаслідоê чоãо сóдді одноãо апеляційноãо сóдó можóть 
тлóмачити нормó заêонó таê, а іншоãо – інаêше. 

Відсóтність однаêовості ó сóдовій праêтиці неãативно впливає на 
зміцнення правопорядêó ó державі, послаблює силó заêонó, підриває 
принцип рівності всіх перед заêоном і сóдом. З метою подолання цих 
недоліêів і створена êасаційна інстанція. 

Виходячи з виêладеноãо, можна зробити висновоê, що забезпечення 
апеляційноãо та êасаційноãо осêарження сóдових рішень спрямоване на 
зміцнення правопорядêó в державі, поêлиêане забезпечити втілення в життя 
засад справедливості, добросовісності і розóмності під час розãлядó і 
вирішення сóдами цивільних справ. 

Крім тоãо, можливість апеляційноãо і êасаційноãо осêарження сóдових 
рішень свідчить про те, що сóдді не повинні бóти ні безêонтрольними, ні 
безвідповідальними. За їх діяльністю потрібно пильно наãлядати, а 
відповідальність за порóшення ними своїх обов’язêів має бóти ще 
сóворішою, ніж відповідальність інших посадових осіб. Водночас, порядоê 
притяãнення сóддів до відповідальності слід орãанізовóвати таêим чином, 
206
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щоб не бóло завдано жодної шêоди самостійності їх дій ó сфері відправлення 
правосóддя, щоб вони не опинилися в залежності від орãанів наãлядó. Бóдь-
яêий наãляд і відповідальність не повинні торêатися сóддівсьêоãо 
переêонання, яêе має бóти вільним. 

Відповідно до положень ст. 13 ЦПК Уêраїни право на апеляційне і 
êасаційне осêарження сóдових рішень мають дві êатеãорії осіб, яê-от особи: 
 яêі берóть óчасть ó справі;
 яêі не берóть óчасті ó справі, яêщо сóд вирішив питання про їхні права

та обов’язêи.
Принцип обов'язêовості сóдових рішень стосóється лише рішень, яêі

набрали заêонної сили. Він заêріплений ó ст. 129 Конститóції Уêраїни, ст. 14 
ЦПК Уêраїни, ст. 11 Заêонó Уêраїни «Про сóдоóстрій Уêраїни». 

Сóдові рішення, що набрали заêонної сили, обов’язêові для всіх орãанів 
державної влади і орãанів місцевоãо самоврядóвання; підприємств, óстанов, 
орãанізацій; посадових чи слóжбових осіб;  ãромадян. 

Таêі рішення підляãають виêонанню на всій території Уêраїни, а ó 
випадêах, встановлених міжнародними доãоворами, зãода на обов’язêовість 
яêих надана Верховною Радою Уêраїни, – і за її межами. 

Заêонодавець встановив, що невиêонання сóдовоãо рішення є підставою 
для відповідальності, передбаченої заêоном. При цьомó за невиêонання 
сóдовоãо рішення може настóпати не тільêи цивільна, але й êримінальна, 
адміністративна чи дисциплінарна відповідальність. Наприêлад, до 
êримінальної відповідальності може бóти притяãнóта слóжбова особа, яêа 
óмисно не виêонала рішення, óхвали сóдó, що набрали заêонної сили, або 
перешêоджала їх виêонанню (ст. 382 КК Уêраїни). 

У разі, яêщо óхваленим сóдовим рішенням порóшóються права, свободи 
чи інтереси осіб, яêі не брали óчасті ó справі, то обов’язêовість рішення, 
óхвали сóдó не є перешêодою для їх звернення до сóдó за захистом. 

Із принципó обов’язêовості сóдових рішень випливає, що: 
 ці рішення не можóть бóти сêасовані або змінені бóдь-яêим
адміністративним орãаном, державними чи ãромадсьêими орãанізаціями
або посадовими і слóжбовими особами. Ці орãани та особи не можóть
постановити інше рішення ó справі, яêа вирішена сóдом;

 адміністративні орãани, посадові та слóжбові особи не можóть
постановлювати аêтів, що сóперечать таêим рішенням;



І. А. Бірюков. Вибрані праці  

208

 державні орãани, посадові та слóжбові особи зобов’язані сприяти
виêонанню сóдових рішень, вчиняти необхідні дії з оформлення і
реєстрації прав, óстановлених сóдом;

 на ці рішення мають зважати всі особи, від яêих залежить реалізація прав,
підтверджених сóдом.
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91До зазначених змін її назва була такою: «Правові наслідки вчинення правочину, 
який порушує публічний порядок». 
92 Костенко О. М. Юридична освіта і правове виховання. С. 188. 
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93 Гусарєв С. Д. Діяльнісний підхід у структурі методології сучасного правознавства. 
Право України. 2011. №. 8. С. 163. 
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94 Агарков М. М. Понятие сделки по советскому гражданскому праву. Избранные 
труды по гражданскому праву. В 2�х т. Т. ІІ. М.: АО «Центр Юринфор», 2002. С. 343. 
95 Там же. С. 338. 
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96 Горький М. О литературе. Литературно�критические статьи. М.: Советский 
писатель, 1953. С. 214. 
97 Бердяєв Н. А. Самопознание: Сочинения. М.: ЗАО Изд�во ЭКСМО� Пресс; Харьков: 
Изд�во Фолио, 1998. С. 306. 
98 Дискреційний є самовільний; той, що хтось чинить, як вважає за потрібне. (Новий 
словник іншомовних слів. Укладання і передмова О. М. Сліпушко. К.: Аконіт, 2008. 
С. 207). Дискреційний має багато спільного з анархічним. 
99 Бердяєв Н. А. Самопознание. С. 300. 
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100 Булгаков С. Н. От марксизма к идеализму. С. 428. 
101 Цивільний кодекс України: Науково�практичний коментар (пояснення, 
тлумачення, рекомендації з використанням позицій вищих державних інспекцій, 
Міністерства юстиції, науковців, фахівців). Т. 1. Загальні положення / За ред. проф. 
І. В. Спасибо�Фатєєвої. Серія «Коментарі та аналітика». Х.: ФОП Колісник А.  А., 2010. 
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103 Ницше Ф. По ту сторону добра и зла: Сочинения. М.: ЗАО Изд�во ЭКСМО�Пресс; 
Харьков: Изд�во «Фолио», 1999. С. 798. 
104 Горький М. О литературе. С. 309. 
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105 Богініч О. Л. Від праворозуміння до правореалізації: окремі питання теорії. 
Альманах права. Праворозуміння та правореалізація: від теорії до практики. Вип. 2. 
К.: Ін�т Держави і права ім. В. М. Корецького НАН України. 2011. С. 70. 
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107 Верховенство права. Доповідь, схвалена Венеційською комісією на 86�му 
пленарному засіданні (Венеція 25�26 березня 2011 року). Право України. 2011. № 10. С. 182. 
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109 Ницше Ф. По ту сторону добра и зла. С. 792. «Si plus minusve secuerunt, ne fraude esto» 
(да не буде поставлено в вину, відріжуть чи більше чи менше (лат.) 
110 Алексеев С. С. Избранное. М.: Статут, 2003. С. 105. 
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112 Грибанов В. П. Осуществление и защита гражданских прав. М., 2000. С. 240. 
113 Философский энциклопедический словарь. М., 1998. С. 183. 
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115 Грибанов В.П. Осуществление и защита гражданских прав. С. 240. 
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116 Тархов В. О. Гражданское право. Общ. часть. Курс лекций. Чебоксары, 1997. С. 129. 
117 Венедиктов А. В. Государственная социалистическая собственность. М. Л., 1998. 
С. 38; Иоффе О. С. Советское гражданское право. Т. І. Л., 1958. С. 73; Толстой Ю. К. К 
теории правоотношения. Л., 1959. С. 44 45. 
118 Иоффе О.С. С. 73. 
119 Украинский советский энциклопедический словарь. К., 1988. С. 694. 
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121 Аристотель. Сочинения в 4�х т. Т. 1. М.: Мысль, 1976. С. 277.  
122 Гегель Г. В. Философия права. Пер. с нем.: Ред. и сост. Д.  А.  Каримов и 
В.  С. Нерсесянц. М.: Мысль, 1990. С. 413. 
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123 Маркс К., Энгельс Ф. Избранные сочинения: В 9�ти т. Т. 4. М.: Политиздат, 1986. С. 436. 
124 Там само. 
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 Кони А.  Ф. Собрание сочинений в 8�и т. Т. 1. М.: Юрид. лит., 1966.  С. 271. 

127 Боровиковський О. А. Закон и судейская совесть. Антологія української юридичної 
думки. В 6�ти т. Т. 6. К.: Видавничий дім «Юридична книга», 2003. С. 41. 
128 Науково�практичний коментар Цивільного кодексу України: у 2 т. 3�є вид. перероб. 
і доп. За ред. О.  В. Дзери (кер. авт. кол.), Н. С. Кузнєцової, В. В. Луця. К.: Юрінком Інтер, 
2008. Т. 1. С. 223.  
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129 Про деякі питання, що виникли в практиці застосування судами Житлового 
кодексу Української РСР. Постанова Пленуму Верховного Суду України від 12 квітня 
1985 р. № 2. С. 87. 
130 Прокопов Д. Верховенство права у контексті проблем природного права. Право 
України. 2010. № 3. 
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ЩОДО ДЕЯКИХ КОНСТИТУЦІЙНИХ ЗАСАД ЦИВІЛЬНОГО 
СУДОЧИНСТВА В УКРАЇНІ  
(До 140-річчя професора Василя Синайського) 
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132 Див.: Синайський В. І. Русское гражданское право. Антологія української юридичної 
думки. В 6 т. / Рекол.: Ю. С.Шесшученко (голова) та ін. Том 6: Цивільне право / Упорядники: 
Я. М. Шевченко, І. Б. Усенко, Г. П. Тимченко, Т. І. Бондарук, С. Є. Морозова: відп. ред. 
Я. М. Шевченко. К.: Видавничий Дім «Юридична книга», 2003. С. 447. 
133 Костенко О. М. Юридична освіта і правове виховання як засоби забезпечення 
правопорядку. Право України. 2011. № 8. С. 189. 
134 Цит. за: Булгаков С. Н. От марксизма к идеализму: статьи и рецензии. 1805–1903. М.: 
2006. С. 438. 
135 Костенко О. М. Що є право? Про основи «натуралістичної» юриспруденції у світлі 
соціального натуралізму. Право України. 2010. № 4. С. 83–91. 
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136 Науково�практичний коментар Цивільного кодексу України: у 2 т.  3�є вид. перероб. 
і доп. За ред. О. В. Дзери, Н. С. Кузнєцової, В. В. Луць. К.: Юрінком Інтер, 2008. Т. 1. 
С. 13–14. 
137 Закон України «Про внесення змін до Конституції України (щодо правосуддя)» 
Голос України. 2016. 29 червня.  
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138 Усенко І. Б., Малявко О. М. Синайський Василь Іванович. Антологія української 
юридичної думки. С. 440. 
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139 Див., напр., Бірюков І. А. Межі цивільно�правового регулювання відносин об’єктом 
яких є життя, здоров’я, тілесна недоторканність. Право України. 2011. № 1. С. 209
215. 

140 Кохановська О. В. Науково�практичний коментар Цивільного кодексу України: у 2 
т. 3�є вид., перероблене і доп. За ред. О. В. Дзери, Н. С. Кузнецової, В. В. Луця. К.: 
Юрінком Інтер, 2008. Т. 1. С. 463. 

141 Стефанчук  Р. О. Особисті немайнові права фізичних осіб у цивільному праві: 
Монографія. Хмельницький, 2007. С. 273. 
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142 У літературі була висловлена думка, що відносини в яких «на боці уповноваженої 
особи і зобов’язаної сторони є «кожен і всі» слід називати загальнорегулятивними 
відносинами». (Загальна теорія цивільного права: Підручник За ред. 
О. А. Підопригори і Д. В. Бобрової. К.: Вища школа, 1992. С. 70. 
143 Гегель Г. В. Ф. Философия права. М.: Мысль, 1990. С. 98. 
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144 «Нрав» (нравственность) відрізняється від моральності. Якщо «нрав» це природжені 
якості людини з певними змінами, набутими в процесі життя, то мораль 
(моральність) являє собою систему норм і принципів поведінки людей у суспільстві. 
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По відношенню до людини моральність складають зовнішні чинники, яких вона 
повинна дотримуватися як член суспільства. Добре коли «нравственность» і 
моральність співпадають, гірше ж, коли між ними є розбіжності. 
145 Даль В. Толковый словарь живого великорусского языка. Т. 2. М.: Русский язык, 
1979. С. 558 
146 Стефанчук Р. О. Особисті немайнові права фізичних осіб у цивільному праві. С. 272. 



Розділ ІІ.  Між догмою і доктриною цивільного права

  . . ã ê   ó ãó  ,  ê ó   
ó   ó ’ ê    ,   
.   ã    ó êó . , ê  

,     ó      
,     êó  ã  ó .  ê ã  ó  

      ,    ’ ,   ó 
, , ê,   ê    . 

    ê  ê  ó  ã  , 
ê ê   ó      ó  :     

ó ,   ã , ê ê   , ê  ( ê  ã  
ê   ê )   (  ã )147.  

 ó ,    .  ê    
ã  ó ê ,   ó    ó . ê , ê  

ê    ó    ó ã .  
 ó  ê   ó  ã  ó,  ã  

   ó.    ó    ,  
ã  ó    ã ,    

. . ã ê   .  ó   , ó  ó ãó 
 ,   ê ó . 281       

 ,    ó,  ó     
 ó  ê   27 ó ,  ê    

 ,   ê ó , ê     êó  ã ó  
.  ã ,  ó . 27 ã  ê ó ê  ó  ê  

. 2 ê  ê        , 
ó  êó .  : ê  ê     
    , ,       

ã  ,   ã   148.  
   ,    , ê   
,   ’ ê  -  ,     

  ã   ã  ê .  
   ê   .  

147 Агарков М. М. Избранные труды по гражданскому праву: в 2�х т. Т. 2. М.: АО Центр 
ЮрИнформ, 2002. С. 305 306.; Бірюков І. А. Межі цивільно�правового регулювання
відносин, об’єктом яких є життя, здоров’я і тілесна недоторканість. Право України. 
2001. № 1. С. 209 215.
148 Європейська конвенція з прав людини: основні положення, практика застосування, 
український контекст клад. і наук. ред. О. Л. Жуковська. К. : ВІПОЛ, 2004. С. 17. 
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149 Собрание малороссийских прав 1807 г. АН Украины, ин�т государства и права. К.: 
Наук. думка, 1992. С. 20. 
150 Стефанчук Р. О. Особисті немайнові права фізичних осіб у цивільному праві. 
С. 274 282.
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151 У названій статті не зазначено хто саме має вирішувати питання про істотність або 
неістотність цих обставин. (Науково�практичний коментар Сімейного кодексу 
України  За ред. Ю. С. Червоного. К.: Істина, 2003. С. 212.) 
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152 Собрание малороссийских прав 1807 г. С. 21. 
153 Термін «працездатність» хоч і не властивий цивільному праву, але без його 
застосування неможливо вирішити багатьох цивільно�правових проблем. Адже у 
працездатності багато спільного з дієздатністю. Якщо дієздатність це здатність 
своїми діями набувати цивільних прав та обов’язків то працездатність – це здатність 
людини своїми діями створювати матеріальні чи духовні цінності. Праця може 
знаходити прояв у роботі, навчанні, творчості тощо. Іншими словами, у всьому, що 
потребує зусиль, старанності і турботи. Як і дієздатність – це спосіб волевиявлення. 
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154 Покровский И. А. Основные проблемы гражданского права. М.: Статут. 1998. С. 40. 
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155 Агарков М. М. Предмет и система советского гражданского права. Див.: Избранные 
труды по гражданскому праву: в 2 т. М., 2002. Т. 2. С. 305. 
156 Там же. С. 308. 
157  Виндшейд Б. Учебник пандектного права. СПб., 1874. Т. 1. Избранные труды по 
гражданскому праву. Т. 2. С. 305–306. 
158 Науково�практичний коментар до цивільного законодавства України: в 4 т. А. Г. Ярема, 
В. Я. Карабаєв, В. В. Кравенко, В. Г. Ротань. К. Севастополь, 2004. Т. 1, С. 674. 
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159 Ромовська З. В. Українське цивільне право: загальна частина: академ. курс : підруч. 
К., 2005. С. 171. 
160 Пахман С. В. О значении личности в области граждансеого права. Антологія 
української юридичної думки. За заг. ред. Ю. С. Шемшученка. К., 2003. Т. 6. Цивільне 
право, С. 183. 
161 Там само. С. 184. 
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162Стефанчук Р. О. Особисті немайнові права фізичних осіб у цивільному праві. С. 90–91. 
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163 Філософія права. За ред. Дж. Фейнбереа, Дж. Коулмена ; пер. з англ. П. Таращук. К., 
2007. С. 412. 
164 Там само. С. 142. 
165 Ромовська З. В. Українське цивільне право. С. 257. 
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166 Там само. С. 256. 
167 Загальна теорія цивільного права : підруч. О. А. Підопригора, Д. В. Боброва, 
О. В. Дзера та ін. За ред. О. А. Підопригори і Д. В. Бобрової. К., 1992. С. 81. 
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168 Соловйов А. В. Право на життя : цивільно�правові аспекти : автореф. дис. … канд. 
юрид. наук : спец. 12.00.03. Львів. Нац. ун�т ім. І. Франка. Львів, 2005. С. 9. 
169 Філософія права. С. 416. 
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199 Бердяєв Н. А. Самопознание: Сочинения. М.: ЗАО Изд�во ЭКСМО� Пресс; Харьков: 
Изд�во Фолио, 1998. С. 302. 
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200 Иоффе О. С. Обязательственное право. М.: Юрид. лит., 1975. С. 6. 
201 Науково�практичний коментар Цивільного кодексу України: У 2 т. 3�є видан., 
перероб. і допов. За ред. О. В. Дзери, Н. С. Кузнецової, В. В. Луця. К.: Юрінком Інтер, 
2008. Т. І. С. 29. 



І. А. Бірюков. Вибрані праці  

- ,  ó êó ó  ê   
 ê ,      ã  ê ó, ê   

 ó  ó ê  ê . 
   ê ã  ó,   

ó  ó ãó  ê . . . ê ,   , ,  
 ó  ó, ê ó   ê ã  

ó ó ó   ó  ,   –  
,   . 

  . 3 . 202      
' ê      ó ê ,  ê    

   . ê  ê  ó  ,  ó ,  ó  
  202. 

, ê  ê  ó  ,   ê 
ã  ó,    ó  ê   ó  

( ã  ã ó ó ) ê  ã  ó. 
 . .  ,  ê  ó      

ã ,    ó   ã ,     
ó    ó  ,   ó     

 ´ ó ó  ã  êó ó  ê ó  ó ãó  ó,  
ó   ó  ,  ó ê  ã  

,  ó  ; ó   ó  , ê ã    
  ó  –  ã ó ; ê ê      

 ã  , ê  ó    êó ó ê   
    ; ó    

ó êó ó . ó, ê  ó      
 ã ó   ó êó, ó   ó 203. 
ê ,  ó ê        

ó .  ã , ã    ê    
ó . ê, ã   . 2 . 722  ó ê, ê    

ó, ã  ó, ' êó     ó   
ó ó,     ã ó ó   ó  

 ó ó. 

202 Ромовська З. В. Українське цивільне право. С. 450. 
203 Мейер Д. И. Русское гражданское право.  Изд. восьмое: СПб, 1902. С. 204. 
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204 Актуальні проблеми спадкового права: навч.  посіб. За заг. ред. Ю. О. Заїки, 
О. О. Лов’яка. К.: КНТ; ЦУЛ, 2014. С. 15. 
205 Яковлева А. М. Сучасний тлумачний словник української мови. Харків: Торсінг 
Плюс, 2009. С.  600. 
206 Агарков М. М. Избранные труды по гражданскому праву. В 2 т. Т. 1. М. : ЮрИнфо, 
2002. С. 192. 
207 Серебровский В. И. Очерки советского наследственного права. М.: АН СССР, 1953. 
С. 49. 
208 Толстой Ю. К. К теории правоотношения. Л.: Изд�во Ленинград. ун�та, 1959. С. 34. 
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209 Цивільне право України: курс лекцій. В 6 т. Т. І. Кн. 1 За ред. Р. Б. Шишки, 
В. А. Кройтора. Харків, 2004. С. 129. 
210 Ромовська З. Українське цивільне право. С. 172. 
211 Гражданское право: учебник. В 3 т. Т. 3. Под ред. А. П. Сергеева, Ю. К. Толстого. Изд. 
2�е. М.: Рожиков Л. В., 2000. С. 544. 
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212 Бережна К. Категорія «справедливість» у сучасному законодавстві про працю. 
Ефективність норм права: матеріали VII Міжнар. наук.�практ. конф. (Київ, 17 листоп. 
2016 р.). Київ: Ніка�Центр, 2016. С. 545. 
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213 Ромовська З. Українське цивільне право. С. 169. 
214 Толстой Ю. К. К теории правоотношения. С. 27. 
215 Бережна К. Категорія «справедливість» у сучасному законодавстві про працю С. 158. 
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216 Вибрані праці Василя Синайського. «Справедливость, в частности правовая, в 
Латвийском Гражданском Уложении». Ефективність норм права: С. 120–121. 
217 Гребінка Є. П. Романи та повісті. К.: Дніпро, 1996. С. 467. 
218 Кузнецова Н. С. Предпринимательское законодательство в Украине и в странах 
Европы (частноправовые аспекты). Проблемы гармонизации законодательства 
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Украины и стран Европы. Под ред. Е. Б. Кубко, В. В. Цветкова.  К.: Юринком Интер, 
2003. С. 338. 
219 Недбайло П. Е. Советские социалистические нормы. Львов : Изд�во Львов. ун�та, 
1959. С. 95. 
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220 Иоффе О. С. Советское  гражданское  право: курс  лекций. Л. : Изд�во Ленингр. ун�
та, 1958. С. 435. 
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221 Заіка Ю. О. Спадкове право України: становлення і розвиток: монографія, 2�е вид. 
К.: КНТ, 2007. 288 с. 
222 Про спадкове право як інститут цивільного законодавства див., зокрема: 
Юридический энциклопедический словарь. Гл. ред. А. Я. Сухарев. М.: Сов. 
энциклопедия, 1984. С. 126; Советское гражданское право: Учебник. Т. 1. Под ред. 
Красавчикова О. А. 3 изд., испр. и доп.  М.: Высш. школа, 1985. С. 40. 
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224 Братусь С. Н. Предмет и система советского гражданского права. М.: Юрид. лит. 
1963. С. 175–176. 
225 Яковлева А. М., Афонська Т. М. Сучасний тлумачний словник української мови. 
Харків. 2009. С. 504–505. 
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226 Це не стосується прийняття спадщини державою. Держава не вправі відмовлятися 
від прийняття спадщини. Гражданское право. Учебник. Т. 3. Под ред. А.П. Сергеева, 
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ПОНЯТТЯ І ПРАВОВА ХАРАКТЕРИСТИКА  
ШЛЮБНО-СІМЕЙНИХ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН  

Заêон Уêраїни «Про міжнародне приватне право» встановлює порядоê 
вреãóлювання приватно-правових відносин, яêі хоча б через один із своїх 
елементів пов’язані з одним або êільêома правопорядêами, іншими, ніж 
óêраїнсьêий правопорядоê (преамбóла Заêонó). 

Яê, відомо, правопорядоê є однією з частин ãромадсьêоãо порядêó, яêий 
сêладається внаслідоê здійснення різних видів соціальних норм, що 
реãóлюють різноманітні сфери сóспільноãо життя і розрізняються між 
собою хараêтером і не співпадаючим способом впливó на поведінêó 
людей240. Він реãламентóється нормами, яêі заêріплюються в аêтах 
заêонодавства і носять назвó правових норм. 

Крім правових, мають місце й інші норми, яêі знаходять свій прояв ó 
звичаях, традиціях, нормах моралі, правилах поведінêи і т.д. Хоча самі по 
собі названі норми не відносяться до правових реãóляторів сóспільних 
сімейних відносин, але ó тих випадêах, êоли в правовій нормі 
санêціонóється певне правило, що випливає із моральних чи інших 
цінностей, воно набирає юридичної сили і входить ó системó 
заêонодавства, яêе встановлює існóючий ó державі правопорядоê. 
Приêладом чоãо можóть бóти п. 6 ч. 1 ст. 3 ЦК Уêраїни, ó яêомó 
заêріплено таêó заãальнó засадó цивільноãо заêонодавства яê 
справедливість, добросовісність та розóмність; ст. 51 СК Уêраїни за яêою 
дрóжина та чоловіê мають рівні права на поваãó до своєї індивідóальності, 
своїх звичоê і óподобань; ст. 150 СК Уêраїни, ó яêій поêладено на 
батьêів обов’язоê виховóвати дитинó в дóсі поваãи до прав та свобод інших 
людей, любові до своєї сім’ї та родини, своãо народó, своєї Батьêівщини. 

Але незважаючи на зближення соціальних і правових норм, право не 
втрачає своєї специфіêи, не перетворюється в один з елементів моралі чи 
дóховності. Воно розвивається разом з ними, вбираючи в себе найêращі їх 
риси. Саме томó, право є одним з елементів заãальнолюдсьêої, національної 
êóльтóри êожної держави ó томó числі й Уêраїни. 

240 Пиголкин Л. С. Юридический енциклопедический словарь. Под ред. Суханова А. С. 
М.: Сов. енциклопедия, 1984. С. 415. 
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Отже, óêраїнсьêий правопорядоê ó сфері шлюбно-сімейних відносин 
визначається нормами діючоãо національноãо заêонодавства з врахóванням 
моральних та дóховних засад óêраїнсьêоãо народó. 

В силó об’єêтивних історичних обставин Уêраїна довãий час не мала 
своãо національноãо міжнародно-приватноãо заêонодавства. Хоча робилися 
спроби йоãо створити. Таê, ó 1807 році бóло сêомпільоване «Зібрання 
малоросійсьêих прав», в основó яêоãо поêладено збірниêи німецьêих 
місьêих прав - Маãдебóрзьêоãо, Хельмінсьêоãо і Саêсонсьêоãо зерцала, 
застосóвання яêих в Уêраїні вважалось традиційним241. І хоча «Зібрання...» 
не набрало чинності, але ввібрало в себе норми приватноãо майновоãо, 
сімейноãо та спадêовоãо права баãатьох êраїн – Німеччини, Польщі, Литви і 
стало історичною пам’ятêою правової êóльтóри Уêраїни. 

Зародження міжнародноãо приватноãо права знайшло свій прояв і ó 
сімейномó заêонодавстві Уêраїнсьêої РСР, яêе реãóлювало деяêі сімейні 
відносини, що виниêали на території респóбліêи, не однаêово з 
заêонодавством інших союзних респóбліê. 

Але лише з проãолошенням Уêраїною незалежності, в ній з’явилось 
національне міжнародне приватне право, сêладовою частиною яêоãо є 
норми, що реãóлюють шлюбно-сімейні міжнародні приватні відносини. Таêі 
норми вміщені в розділі IX Заêонó під назвою «Колізійні норми сімейноãо 
права» (далі – Заêон) та Розділі VI СК Уêраїни під назвою «Особливості 
óсиновлення за óчастю іноземців та осіб без ãромадянства». Вони є й в інших 
заêонодавчих аêтах. 

Колізійною є норма, що визначає право яêої держави підляãає за-
стосóванню до правовідносин з іноземним елементом (ст. 1 Заêонó). Таêі 
норми застосовóються: при визначенні права на шлюб, óêладення шлюбó 
жінêою та чоловіêом, яêщо хтось із них є іноземцем чи особою без 
ãромадянства; при припиненні та визначенні шлюбó недійсним; при 
вчиненні цих дій заêордоном; при óсиновленні дитини особами з іншою 
державною належністю; при визначенні прав та обов’язêів батьêів і дітей; 
при наявності зобов’язань щодо óтримання одноãо з подрóжжя, родичів та 
інших членів сім’ї тощо. 

241 Собрание малороссийских прав 1807 г. АН Украины, Ин�т государства и права и 
др.; К.: наук. думка, 1992.  
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Необхідно звернóти óваãó і на те, що в останній час ó сфері реãóлювання 
сімейних відносин з іноземним елементом набóвають аêтивності таê звані 
«сóчасні відносини», наприêлад відносини, пов'язані з сóроãатним 
материнством, фаêтичним шлюбом та інші. 

У зв’язêó з баãатовеêторністю сімейноãо міжнародноãо заêонодавства, 
йоãо можна êласифіêóвати за ознаêами особистоãо заêонó фізичної особи. 
Зãідно ст. 16 Заêонó: 
• особистим заêоном фізичної особи вважається право держави,

ãромадянином яêої вона є;
• яêщо фізична особа є ãромадянином двох або більше держав, її

особистим заêоном вважається право тієї з держав, з яêою особа має
найтісніший зв’язоê, зоêрема, має на її території місце проживання або
займається основною діяльністю;

• особистим заêоном особи без ãромадянства вважається право держави,
ó яêій ця особа має місце проживання, а за йоãо відсóтності – місце
перебóвання;

• особистиì заêонîì біженця вважається право держави, ó яêій має місце
перебóвання.
Яê бачимо, особистим заêоном особи – ãромадянина Уêраїни бóде

óêраїнсьêе заêонодавство, а особистим заêоном осіб, зазначених ó частинах 
дрóãій, третій і четвертій цієї статті бóде заêонодавство тих êраїн, де вони 
перебóвають, міжнародні доãовори, êонвенції, звичаї. 

Сóчасне співвідношення óêраїнсьêоãо сімейноãо заêонодавства і 
заêонодавства зарóбіжних êраї хараêтеризóється зближенням, взаємо-
прониêненням, осêільêи, з одноãо боêó, сімейне заêонодавство Уêраїни все 
більше вбирає в себе ті чи інші риси сімейноãо права êонêретних зарóбіжних 
êраїн. З дрóãоãо боêó, міжнародні доãовори стали відіãравати істотнішó роль в 
реãóлюванні міжнародних приватноправових відносин. 

У зв’язêó зі свободою переміщення ãромадян Уêраїни по територіях 
інших держав, вони вимóшені дотримóватись не лише заêонодавчих норм 
своєї êраїни, їх особистоãо заêонó, а й заêонодавчих вимоã тих êраїн, ó яêих 
вони перебóвають. Звісно, на таêе зближення не може не реаãóвати 
óêраїнсьêий заêонодавець. Він все частіше вêлючає в національне сімейне 
заêонодавство ті чи інші сімейно-правові положення заêонодавства 
зарóбіжних êраїн. 
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Необхідно звернóти óваãó і на іншó сторонó міжнародноãо приватноãо 
правотворення, а саме на збереження національних особливостей óêраїнсьêоãо 
народó, йоãо традицій, звичаїв, дóховних цінностей. У цьомó зв’язêó видається 
важливим правило заêріплене ó ст. 56 Заêонó, зãідно яêої форма і порядоê 
óêладення шлюбó в Уêраїні між ãромадянином (ãромадянêою) Уêраїни та 
іноземцем (іноземêою) або особою без ãромадянства, а таêож між іноземцями 
та особами без ãромадянства визначається правом Уêраїни. 

Проаналізóвавши вимоãи заêонодавства, теоретичні доробêи та 
матеріали праêтиêи можна запропонóвати настóпне визначення поняття 
міжнародноãо приватно-правовоãо сімейноãо відношення: 

приватно-правове сімейне відношення – це засіб, за допомоãою яêоãо 
абстраêтні норми об’єêтивноãо приватноãо права Уêраїни й інших êраїн 
набóвають êонêретноãо вираження ó реãóлюванні фаêтичних сімейних 
відносин, що виниêають за óчастю ãромадян Уêраїни, ãромадян інших êраїн 
та осіб без ãромадянства на засадах юридичної рівності, вільномó 
волевиявленні, майновій самостійності. 

У таêомó визначенні враховано значення термінів, запропонованих 
заêонодавством (ст. 1 Заêонó). 

Принцип рівності є хараêтерним для бóдь-яêоãо приватно-правовоãо 
відношення. Яêщо принцип рівності з правовідношення óсóвається, йоãо 
стрóêтóрний тип потерпає êорінних змін і воно втрачає свою 
приватноправовó природó242. 

Правовідношення, яê засіб, дає можливість абстраêтнó нормó об’єêтивноãо 
права перетворити ó сóб'єêтивне право і сóб’єêтивний обов’язоê êожноãо з 
óчасниêів сімейноãо міжнародно-правовоãо відношення. Про обов’язоê зãадано 
томó, що ó правовідношенні, яê правило, правó однієї особи протистоїть 
обов’язоê іншої. 

Специфіêою сімейноãо міжнародно-правовоãо відношення ó 
порівнянні з правовідношенням, яêе виниêає з óчастю ãромадян Уêраїни є 
те, що воно реãóлюється не лише нормами національноãо óêраїнсьêоãо 
заêонодавства, а з обов’язêовим долóченням до процесó реãóлювання 
заêонодавчих положень інших держав, міжнародних доãоворів та 
êонтраêтів. 

242
 Иоффе О. С. Советское гражданское право (курс лекции). Л.: Изд�во 

Ленинградского ун�та.  I958. С. 67. 
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Необхідно таêож зазначити, що сімейні міжнародні відносини не 
однорідні. Принаймні, їх можна поділити на два види:  

 шлюбні правовідносини;
 інші сімейні правовідносини.

Відмінність шлюбноãо правовідношення проявляється ó настóпномó: 
а) воно виниêає лише за належним чином оформленим волевиявленням 

жінêи та чоловіêа; 
б) ó ньомó відсóтній один з елементів юридичноãо правовідношення – 

майновий об’єêт; 
в) йоãо óчасниêи не мають шлюбної правоздатності. Її замінює правовий 

статóс подрóжжя243. 
Яê правило, в основó реãóлювання шлюбноãо міжнародно-правовоãо 

відношення поêладено заêонодавство тієї êраїни, на території яêої воно 
виниêає. Томó, яêщо шлюб óêладається в Уêраїні, то він повинен відповідати 
вимоãам, встановленим óêраїнсьêим заêонодавством, а відтаê йоãо сóтність 
стає найбільш зрозóмілою при аналізі напрацювань óêраїнсьêих 
дослідниêів, норм óêраїнсьêоãо сімейноãо заêонодавства, матеріалів сóдової 
праêтиêи. 

На нашó дóмêó, шлюб – це дóховно-правовий стан життя жінêи і 
чоловіêа, започатêований державною реєстрацією їх поãодженоãо, 
добровільноãо, належним чином оформленоãо волевиявлення щодо 
створення сім’ї прийняття на себе прав і обов’язêів подрóжжя244 

Отже, шлюб óêладений ãромадянином Уêраїни з іноземцем чи особою 
без ãромадянства повинен відповідати моральним засадам óêраїнсьêоãо 
сóспільства, вимоãам сімейноãо заêонодавства Уêраїни, породжóвати права і 
обов’язêи подрóжжя. Він таêож повинен враховóвати особливості 
особливоãо заêонó іноземців або осіб без ãромадянства. 

Інші сімейні міжнародні правові відносини хоч і мають певні 
особливості, пов’язані з правосóб’єêтністю їх óчасниêів, об’єêтом та змістом, 
але вони похідні від шлюбних правовідносин. Названі правовідносини 
виниêають між батьêами і дітьми, óсиновлювачами і óсиновленими іншими 
членами сім’ї. В реãóлюванні інших сімейних правовідносин більшó роль 

243 Оридорога M.T. Брачное правоотношение. К.: І971. С. 60. 
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відіãрає особистий заêон члена сім’ї, а відтаê норми іноземноãо 

заêонодавства мають більші можливості  впливó на ці сóспільні відносини. 
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ЗАХИСТ СІМЕЙНИХ МІЖНАРОДНО-ПРИВАТНИХ 
ПРАВ І ІНТЕРЕСІВ  
Відповідно до ст. 15 ЦК Уêраїни, êожна особа має право на захист своãо 

цивільноãо права та інтересó. Своє цивільне право особа може захищати ó 
разі йоãо порóшення, невизнання або оспорювання. Захищати ж свій інтерес 
особа має право лише тоді, êоли він не сóперечить заãальним засадам 
цивільноãо заêонодавства. Яêщо ст. 15 ЦК Уêраїни заêріплює право на 
захист сóб’єêтивних цивільних прав та інтересів, то ст. 16 ЦК Уêраїни 
аêцептóє óваãó на виборі особою способó захистó своїх цивільних прав та 
інтересів. З наведеноãо випливає висновоê –  має місце яê право на захист 
своãо сóб’єêтивноãо права та інтересó таê і захист права та інтересó. 

У цьомó зв’язêó варто наãадати дóмêó Т. І. Ілларіонової, яêа ще ó 2005 р. 
звертала óваãó на те, що в наóêовій літератóрі частіше за все замість 
визначення захистó даються дефініції права на захист чи безпосередньо 
засобів захистó. Поãоджóючись з нею, О. О. Кот зазначив, що таêа ситóація 
не рідêість і для сóчасної цивілістичної літератóри. Проте, очевидно, що 
право на захист перебóває ó нерозривномó зв’язêó із захистом цивільних 
прав, є йоãо передóмовою, але не повинно ототожнюватися із останнім245. 

Хоча визначення поняття права на захист ó заêоні відсóтнє, але йоãо 
можна розóміти, яê передбаченó заêоном можливість звернóтись до 
óповноважених державних орãанів з проханням вжити передбачені заêоном 
заходи, спрямовані па припинення порóшення і поновлення порóшених 
прав чи, ó випадêах передбачених заêоном, самомó вжити таêих заходів. 

З цьоãо випливає, що особа має право на захист лише тих прав, яêі їй 
належать. Зãідно з ст. 26 ЦК Уêраїни, óсі особисті немайнові права êожна 
особа має від народження, а відтаê разом з виниêненням цих прав виниêає і 
право на їх захист. Що ж до майнових прав, то право на їх захист виниêає з 
часó набóття цих прав. Іншими словами, з часó, êоли з об’єêтивних ці права 
перетворюються в сóб’єêтивні. 

Яê видно, право на захист тісно пов’язане зі змістом правоздатності 
фізичної особи. Незважаючи на те, що ó теêсті ст. 26 ЦК Уêраїни не 
застосовóється поняття «зміст правоздатності фізичної особи», під ним 
розóміється óся сóêóпність прав та обов’язêів, яêі має або може мати фізична 

245 Кот О. О. Здійснення та захист суб'єктивних цивільних прав: проблеми теорії та 
судової практики: монографія. К.: Алерта, 2017. С. 173. 
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особа. Питання лише в томó, чи входить право на захист ó зміст 
правоздатності ó виãляді оêремоãо права, чи перебóває ó сêладі тоãо 
сóб’єêтивноãо права, для захистó яêоãо передбачено. 

Не вдаючись в дисêóсію з цьоãо питання, можна сêазати, що право на 
захист не є сêладовою сóб’єêтивноãо права. Воно яê Анãел-хранитель йоãо 
сóпроводжóє і має приховані можливості виявитися ó разі необхідності. Не 
вина права на захист, що носій порóшеноãо сóб’єêтивноãо права не забажав 
ним сêористатися – здійснити йоãо. 

Право на захист хоч і оберіãає сóб’єêтивне право, але не пориває зв’язêів 
з сóб’єêтивним правом. При створенні нових заêонів та óдосêоналенні 
діючих, право на захист аêтивно впливає на поведінêó заêонодавця. 

Застосóвання права на захист не призводить до йоãо зниêнення, а яê 
правило, породжóє правозахисне цивільно-процесóальне правовідношення, 
яêе вистóпає засобом, за допомоãою яêоãо абстраêтна норма, цивільноãо 
права набóває êонêретноãо вираження і слóãóє підставою для поновлення 
порóшеноãо сóб’єêтивноãо права246. 

Виходячи з виêладеноãо, можна запропонóвати настóпне визначення 
поняття захистó сóб’єêтивноãо цивільноãо права: 

захист сóб’єêтивноãо цивільноãо права – це передбачена заêоном 
діяльність óповноважених орãанів, спрямована на припинення 
правопорóшення, відновлення порóшеноãо права, а ó разі неможливості 
йоãо відновити, на êомпенсацію завданих збитêів та (або) моральної шêоди. 

Дослідивши правовó природó права на захист сóб’єêтивних цивільних 
прав, порівнявши йоãо із захистом, яê специфічною цивільно-правовою 
êатеãорією, необхідно таêож визначитись і із сóтністю інтересó ó цивільномó 
праві. 

На нашó дóмêó, інтересом ó праві є об’єêтивна причина діяльності 
óчасниêів правовідношення, спрямована на задоволення потреб, що 
породжóються наявністю та фóнêціонóванням належних їм особистих 
немайнових, майнових прав та обов’язêів . 

При порівнянні вище запропонованих понять – права на захист; захист 
права; інтерес ó праві – можна помітити певні зв’язêи між ними. Яêщо право 

246 Про правозахисне цивільне процесуальне правовідношення див.: Чурпіта Г. В. 
Захист сімейних прав та інтересів у порядку непозовного цивільного судочинства. К.: 
Алерта, 2016. 
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на захист – це забезпечена заêоном можливість носія права , захист – це 
діяльність óповноваженоãо орãанó, спрямована на втілення в життя права на 
захист , то інтересом є причина застосóвання права на захист і здійснення 
захистó. У таêомó розóмінні інтерес є сóпóтниêом яê права на захист, таê і 
захистó права. 

Він безперечно впливає на здійснення та захист сóб’єêтивноãо права, 
але ці поняття є різними і не входять ó зміст одне одноãо. 

Інтерес не можна порóшити, оспорити, не визнати. Яêщо він має місце, 
то можна лише перевірити йоãо правомірність. У випадêах, встановлених 
заêоном, захист інтересó сóдом може відбóтися незалежно від захистó права. 
Таê, зãідно з ст. 224 ЦК Уêраїни, правочин, вчинений без дозволó орãанó 
опіêи і піêлóвання може бóти визнаний сóдом дійсним, яêщо бóде 
встановлено, що він відповідає інтересам фізичної особи, над яêою 
встановлена опіêа або піêлóвання. 

Інші, перелічені ó ст. 17 ЦК Уêраїни орãани, можóть самостійно 
захищати цивільні права не оêремо від інтересó, а ó взаємозв’язêó з ним. 

Фізична особа не наділена правом захищати свої інтереси чи інтереси 
іншої особи. Відповідно до ст. 19 ЦК Уêраїни, вона має право лише  на  
самозахист цивільних прав247. 

Проведений вище аналіз заãально-теоретичних положень права на 
захист і захистó сóб’єêтивних прав та інтересів фізичної особи, хоч і 
заснований на джерелах óêраїнсьêоãо походження, але має безпосередній 
зв’язоê з захистом сімейних міжнародно-приватних прав та інтересів. 

За заãальним правилом захист сімейних міжнародних приватних прав 
та інтересів здійснюється ó сóдовомó порядêó. Специфіêою таêоãо порядêó є 
те, що êрім óêраїнсьêих сóдів, таêі справи розãлядаються сóдами інших 
держав, а таêож Європейсьêим сóдом з прав людини (ЄСПЛ). 

Зãідно з ч. 2 ст. 10 ЦПК Уêраїни, сóди Уêраїни розãлядають справи 
відповідно до Конститóції Уêраїни, заêонів Уêраїни, міжнародних доãоворів, 
зãода на обов’язêовість яêих надана Верховною Радою Уêраїни. 

Сóд застосовóє при розãляді справ Конвенцію про захист прав людини і 
основоположних свобод 1950 роêó (Конвенція) і протоêоли до неї, зãода на 

247 Бірюков І. А. Інтерес і суб’єктивне цивільне право. Право України. 2004. № 8. С. 18�21. 
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обов’язêовість яêих надана Верховною Радою Уêраїни, та праêтиêó ЄСПЛ яê 
джерела права. 

Сóди Уêраїни можóть приймати до своãо провадження і розãлядати 
сімейні справи з іноземним елементом ó таêих випадêах: 
 яêщо ó справах про сплатó аліментів або про встановлення батьêівства

позивач має місце проживання в Уêраїні;
 яêщо ó справі про спадщинó спадêодавець бóв членом сім’ї спадêоємця

і ó момент смерті бóв ãромадянином Уêраїни або мав в Уêраїні останнє
місце проживання.
Виêлючною підсóдністю в сóдах Уêраїни є справи з іноземним

елементом ó випадêах: 
 яêщо справа оêремоãо провадження стосóється особистоãо статóсó

члена сім’ї або йоãо дієздатності яê ãромадянина Уêраїни (ст. 76 Заêонó).
 яêщо ó справі, яêа стосóється правовідносин між дітьми та батьêами,

обидві сторони мають місце проживання в Уêраїні;
 справи, що стосóються óсиновлення, яêе бóло здійснено або

здійснюється на території Уêраїни;
 в інших випадêах, визначених заêонами Уêраїни (ст. 77 Заêонó).

При розãляді справ з іноземним елементом сóд зобов’язаний
застосовóвати Конвенцію та праêтиêó ЄСПЛ яê джерела права.  

Таê, ст. 8 Конвенції «Право на поваãó до приватноãо і сімейноãо життя» 
та ст. 12 «Право на шлюб» є правовою основою захистó сімейноãо права та 
інтересó ó правовідносинах з іноземним елементом.  

Основóючись на доповіді сóдді Вищоãо апеляційноãо сóдó в Монаêо 
Брóно Недєлеêа «Стаття 8 Конвенції про захист прав людини і 
основоположних свобод»248 можна визначити, ЄСПЛ виходить з тоãо, що: 

 Конвенція захищає біолоãічнó сім’ю, створенó заêонним шляхом зãідно
з національним заêонодавством;

 сімейне життя не пов’язане лише зі шлюбом;
 сімейне житія має охоплювати інші форми фаêтичних стосóнêів, êрім

тих, що ´рóнтóються на шлюбі;

 
320

248Íåäåëåê Á. Ñòàòòÿ X ªâðîïåéñüêî¿ êîíâåíö³¿ ïðî çàõèñò ïðàâ ëþäèíè òà 
îñíîâîïîëîæíèõ ñâîáîä. ªâðîïåéñüêà êîíâåíö³ÿ ç ïðàâ ëþäèíè: îñíîâí³ 
ïîëîæåííÿ, ïðàêòèêà, çàñòîñóâàííÿ, óêðà¿íñüêèé êîíòåêñò. Çà ðåä. Î. Ë. Æóêîâñüêî¿. 
Ê.: ÇÀÒ Â²ÏÎË, 2004. Ñ. 347-400.
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 сімейне життя охоплює таêож зв’язêи між близьêими родичами.
Належна поваãа до сімейноãо життя вêлючає в себе:

 збереження єдності сімейноãо життя;
 в’їзд і перебóвання іноземців;

 Конвенція забороняє лише вислання ãромадян держави, але не
іноземців;

 держави можóть вдаватися до еêстрадиції за óмови, що при цьомó не
бóде спричинено шêодó, яêа бóла б диспропорційною стосовно права
на поваãó до приватноãо і сімейноãо життя.
Сóд таêож звертає óваãó па те, що стосóнêи батьêів і дітей становлять

однó з підвалин сімейноãо життя. 
Основним елементом сімейноãо життя є право жити разом, таê, аби 

моãли нормально розвиватися стосóнêи і члени сім’ї êористóвалися 
товариством одне одноãо. 

Батьêи зобов’язані піêлóватися про своїх дітей і мають право на їх 
відвідóвання. На батьêах лежить відповідальність за те, де має жити дитина. 
Вибір тоãо з батьêів, на піêлóванні яêоãо знаходиться дитина, є питанням, що 
необхідно вирішóвати на підставі національноãо права. 

Крім захистó сóб’єêтивних сімейних прав ЄСПЛ звертав óваãó і на захист 
інтересів. Сóд дійшов висновêó, що ãоловним êритерієм ó вирішенні 
сімейних спорів є інтереси дитини, яêі повинні превалювати над інтересами 
батьêів. 

Для тоãо, щоб визначити інтереси дитини, сóд повинен проводити 
заходи з розслідóвання (незалежна еêспертиза за рішенням сóдó, 
заслóховóвання батьêів і дітей, відêрите засідання). 

Наведений переліê проблем є неповним, але свідчить про особливості 
захистó сімейних міжнародно-приватних прав та інтересів. 
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ДО ЗАКОНОДАВЧОГО ВИЗНАЧЕННЯ 
ПОНЯТТЯ ШЛЮБУ  
Інститóт шлюбó привертав óваãó дослідниêів на êожномó етапі розвитêó 

сóспільства. При цьомó значна óваãа приділялася визначенню поняття 
шлюбó – адже це баãато в чомó зóмовлює йоãо правовó природó й правове 
реãóлювання249. Сóчасне життя ставить нові виêлиêи щодо шлюбó, і 
наóêовці, передóсім юристи, не можóть залишати їх поза своєю óваãою.  

Особливої аêтóальності це питання набóває ó зв’язêó з тим, що в 
баãатьох êраїнах, досвід яêих аêтивно враховóється Уêраїною, ставлення до 
шлюбó êардинально змінюється, зоêрема пропаãóється правове заêріплення 
óêладання одностатевих шлюбів. У засобах масової інформації часто за 
позитив видають поведінêó тих відомих людей, яêі не цінóють шлюб яê 
дóховнó цінність, міняють дрóжин (чоловіêів), роблячи при цьомó виãляд 
незалежної, вільної людини. Сêладається враження, що подібний досвід 
шлюбноãо життя заохочóється. Хоч це сфера не права, а моралі, але вона має 
безпосереднє відношення до шлюбó яê до дóховної та правової êатеãорії і аж 
ніяê не сприяє йоãо зміцненню. Попри те, що в Уêраїні шлюб вважається 
основою сóспільства, а йоãо цінність заãальновизнана, таêі процеси не 
можóть не позначитися на правотворчій політиці та розробці доêтрини 
шлюбó. Поêазовим щодо цьоãо є обãоворення на сесії Верховної Ради 
Уêраїни заêонопроеêтó № 5294 щодо запобіãання та протидії домашньомó 
насильствó в Уêраїні. За наполяãанням ãромадсьêості, виходячи з традицій 
óêраїнсьêоãо народó та християнсьêих цінностей, із заêонопроеêтó бóло 
вилóчено терміни «ãендерний» та «сеêсóальна орієнтація».  

Водночас парламент не ратифіêóвав Конвенцію Ради Європи «Про 
запобіãання насильствó стосовно жіноê і домашньомó насильствó та 

249 Поняття шлюбу визначали: Шершеневич Г. Ф. Учебник русского гражданского 
права М., 1915. Т. 2. С. 263; Тархов В. А. Советское семейное право. Саратов : Изд�во 
Саратовского ун�та, 1962. С. 28; Иоффе О. С. Советское гражданское право. Л. : ЛГУ, 
1965. Т. 3. С. 187; Оридорога М. Т. Брачное правоотношение К.: КВШ МВД СССР. 1971. 
С. 29; Маслов В. Д. Действующее законодательство о браке и семье. В. Д. Маслов, 
З. А. Подопригора, А. А. Пушкин. Х. , 1972. С. 33; Матвеев Г. К. Советское семейное 
право : учеб. М.: Юрид. лит., 1978. С. 39; Червоний Ю. С. Науково�практичний 
коментар Сімейного кодексу України / за ред. Ю. С. Червоного. К. : Істина, 2003. С. 50; 
Труба В. И. Семейные правоотношения как вид общественных отношений и их место 
в правовом регулировании. Альманах цивилистики: сборник статей. Под ред. 
Р. А

 
. Майданика. К. : Алерта, 2015. Вып. 6. С. 312‒325 та інші.
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боротьбó з цим явищем» – зновó-таêи через наявність ó Конвенції норм про 
«ãендер» і «сеêсóальнó орієнтацію»250. Можна таêож помітити і втрóчання 
заêонодавця в сферó моральних чи реліãійних цінностей через надання 
деяêим з них виãлядó заêонодавчих норм, яêі реãóлюють шлюбні 
відносини. Приêладом чоãо може слóãóвати ст. 51 Сімейноãо êодеêсó 
Уêраїни (далі – СК), зãідно з яêою дрóжина та чоловіê мають рівне право на 
поваãó до своєї індивідóальності своїх звичоê та óподобань. Переходячи 
таêим чином ó сферó моральності, заêонодавець перебирає на себе тó 
сферó життя, яêа створюється жінêою та чоловіêом на свій розсóд251. Від 
таêоãо втрóчання шлюб не зміцнюється, а авторитет заêонó знижóється. 
Виêладене визначає аêтóальність дослідження понятійноãо апаратó 
сімейноãо права, зоêрема інститóтó шлюбó, насамперед з метою 
привернення óваãи фахівців до проблем, пов’язаних з йоãо 
óдосêоналенням та застосóванням ó заêонодавчій праêтиці. При 
створенні СК заêонодавець теж не лишився осторонь цьоãо питання. 
На відмінó від Кодеêсó про шлюб та сім’ю Уêраїнсьêої РСР, ó яêомó не 
бóло визначення питання шлюбó, ó СК йомó присвячено частинó першó 
ст. 21, зãідно з яêою шлюбом є сімейний союз жінêи та чоловіêа, 
зареєстрований ó державномó орãані реєстрації аêтів цивільноãо станó. 

Коментóючи данó заêонодавчó нормó, Ю. С. Червоний звертав óваãó 
на те, що таêе визначення поняття шлюбó навряд чи можна визнати 
вичерпним. На йоãо дóмêó, ó ньомó не зазначено, що шлюб ´рóнтóється на 
вільній зãоді жінêи і чоловіêа, що він є підставою для виниêнення прав 
та обов’язêів подрóжжя, що дійсним є лише шлюб, óêладений з 
додержанням óмов, передбачених заêоном. З óрахóванням сêазаноãо, 
óчений наводить своє визначення поняття шлюбó, а саме – це вільний, 
спрямований на створення сім’ї союз жінêи та чоловіêа, óêладений з 
додержанням óмов та форм, встановлених заêоном, яêий породжóє 
взаємні права та обов’язêи 

250 О. Кучерява: На нашу думку, традиції українського народу тут не причому. 
Природою закладено виникнення шлюбу між жінкою і чоловіком і це характерно 
для всього людства. Інакше б діти не народжувалися. Інша сексуальна орієнтація – 
розпуста чи хвороба.( Кучерява О. Голос України. 2016. 18 листопада.)
251

 Див.: Сімейне право України : підруч. а ред. В. С. Гопанчука. К. : Істина. 2002. С. 81; 
Науково�практичний коментар Сімейного кодексу України за ред. Ю. С. Червоного. 
К. : Істина. 2003. С. 84‒85.
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подрóжжя252. Яê бачимо, запропоноване Ю. С. Червоним визначення 
поняття шлюбó створює новó проблемó. За цим визначенням шлюб – це 
юридичний фаêт, з яêим пов’язóють виниêнення сім’ї, прав та 
обов’язêів подрóжжя. Насправді шлюб – це різновид сім’ї. Не шлюб 
породжóє сім’ю, а належним чином оформлена домовленість чоловіêа та 
жінêи продовжóвати своє життя разом, ó шлюбі.  

У зв’язêó з цим доречно наãадати позицію Д. Мейера, яêий ще ó 50-ті 
роêи ХІХ ст. зазначав: сêазати, що шлюб є сімейний союз двох осіб різної 
статі – не означає визначити зміст шлюбноãо союзó. Але зміст шлюбó не 
вичерпóється і переліêом всіх прав і обов’язêів, що випливають із сімейноãо 
союзó чоловіêа та жінêи. Бóдь-яêе визначення поняття шлюбó в ãалóзі права 
бóде чисто формальним. Воно може бóти встановлено не в праві, а ó сфері 
реліãії і «нравственности»253. Виходячи з таêих позицій щодо визначення 
поняття шлюбó, Д. Мейер назвав перший параãраф своєї леêції на темó 
«Право союза брачноãо» не «Поняття шлюбó», а «Сóщество браêа и 
óсловия еãо заêлючения»254. Підхід Д. Мейера до визначення поняття 
шлюбó хоч і не бóв сприйнятий настóпними дослідниêами цьоãо 
питання, але ніхто не спростóвав йоãо. Таê, Г. Ф. Шершеневич зазначав, 
що «с юридичесêой точêи зрения браê есть союз мóжчины и 
женщины с целью сожительства, основаный на взаимном соãлашении 
и заêлюченный в óстановленной форме»255. Фаêтично запропоноване 
Г. Ф. Шершеневичем визначення поняття шлюбó бóло поêладено в 
основó дослідження сóтності шлюбó баãатьма вченими і виêористано 
заêонодавцем Уêраїни ó чинномó СК.  

Варто таêож звернóти óваãó на те, що питання визначення поняття 
шлюбó розãлядалося не лише юристами, а й іншими фахівцями. Наприêлад, 
Геãель вважав, що шлюб за своєю сóттю є «нравственное отношение», з 
óрахóванням чоãо визначав поняття шлюбó яê «правовóю нравственнóю 

252 Там само. С. 4 
253

254 Там само. 
255 Шершеневич Г. Ф. Учебник русского гражданского права С. 263. 

324

 Русское гражданское право. Чтения Д. И. Мейера / под ред. Вицина. СПб., 1902 
С. 758. В українській мові слово «нравственность» не використовується. Філологи 
його замінюють словом «моральність», але за своїм змістом ці слова не однакові, це 
не синоніми. Особливості цих слів добре розумів Гегель, назвавши другу частину 
своєї роботи «Філософія права» – «Моральність», а третю – «Нравственность». 
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любовь»256. Ф. Ніцше під шлюбом розóмів «…в более высоêом понимании, 
êаê дóшевнóю близость людей различноãо пола, т.е. êаê мы надеемся еãо 
видеть в бóдóщем…»257. Не оминóв визначення поняття шлюбó і Л. М. 
Толстой. На йоãо дóмêó, «браê, êаê óсловие, есть обязательство двóх людей 
разных полов иметь детей дрóã от дрóãа. Нарóшение этоãо óсловия, есть 
обман, измена и престóпление»258.  

Слід таêож звернóти óваãó на те, що Геãель, Ніцше, Толстой не 
досліджóвали шлюб яê правовó êатеãорію. Вони розãлядали йоãо яê явище 
реліãійне, філософсьêе чи соціальне, але вони, яê і Д. Мейер, бóли одностайні 
в томó, що в основі шлюбó лежить «нравственность», êоренем яêої є «нрав». 
В. Даль зазначав: «…нрав – одна половина или одно из двóх основных 
свойств дóха человеêа. Ум и нрав четêо образóют дóх (дóшó в высшем 
значении). Ко нравó относятся, êаê понятия подчиненные: воля, любовь, 
милосердие, страсти и пр., а ê óмó: разóм, рассóдоê, память и пр. 
Соãласованный союз нрава и óма, сердца и дóмêи образóют стройность, 
совершенство дóха»259. Про дóховні цінності шлюбó йшлося і в 
заêонодавчих аêтах, історично-пов’язаних з Уêраїною. Таê, ó параãрафі 
першомó, ãлави п’ятої, êниãи першої «Собрания малороссийсêих прав…» 
зазначено, що шлюб має особливе значення, томó що йоãо зміст 
становлять три дóховні доброчесності: віра; надія; любов260. Віра 
проявляється ó довірі подрóжжя одне одномó. Яêщо один із подрóжжя стане 
невірним, то досêоналості шлюбó не бóде. Жінêа та чоловіê óêладають 
шлюб з надією народити дітей і виховати їх. Без любові втрачаються і 
віра, і надія, шлюб занепадає. Про дóховнó сêладовó людсьêоãо життя 
писали З. В. Ромовсьêа261, Р. О. Стефанчóê262 та інші.  

У ст. 1 СК теж застосовóється слово «дóховність» яê одне із завдань 
Сімейноãо êодеêсó, пов’язане з забезпеченням êожної дитини можливістю 
дóховноãо та фізичноãо розвитêó. Адже ж не сеêрет, що повноцінний 

253 Гегель Г. В. Философия права. М.: Мысль, 1990. С. 210. 
257 Ницше Ф. По ту сторону добра и зла. М.: ЗАО Изд�во ЭКСМО‒Пресс, 1999. С. 224.
258 Толстой Л. Н. Об истине, жизни и поведении. М.: ЗАО Изд�во ЭКСМО‒Пресс, 1999. С. 158. 
259 Даль В. Толковый словарь живого великорусского языка. М.: Русский язык, 1979. 
Т. 2. С. 558. 
260 Собрание малороссийских прав 1807 г. С. 22. 
261 Ромовська З. В. Особисті немайнові права фізичних осіб. Українське право. 1997. 
Число 1. С. 49. 
262 Стефанчук Р. О. Особисті немайнові права фізичних осіб у цивільному 
праві.С. 272. 
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дóховний розвитоê дитини може відбóтися за óмови злаãодженості і 
досêоналості дóховності насамперед її батьêів. У більшості випадêів, 
óêладаючи шлюб вперше, жінêа та чоловіê óявляють йоãо ідеалом, плеêають 
надію, що він базóватиметься на дóховних цінностях. Але в реальномó житті 
часто бóває таê, що до «нравó» яê йоãо розóмів В. Даль, додається норов ó йоãо 
найãіршомó значенні. Норов може проявлятися в різêомó êонфліêтномó 
хараêтері одноãо чи обох з подрóжжя, йоãо (їх) впертості, сварливості, 
злопам’ятності тощо. Під впливом таêоãо норовó позитивні яêості «нравó» 
змінюються. Настає розбрат – занепад шлюбó. Норовливість – теж прояв 
дóші людини. Важливим є і ставлення подрóжжя до майнових сêладових 
шлюбó, а саме: надмірна ощадливість, сêóпість, заздрість, схильність до 
розêоші чи надмірноãо вживання спиртних напоїв обома чи одним з 
подрóжжя. Таêі риси хараêтерó змінюють дóховні сêладові шлюбó, 
збóденіють йоãо, перетворюють з дóховноãо на праãматичний, пов’язаний 
не з дóховними цінностями, а з реальним майновим станом сімейних 
відносин. Подібне томó, про що писав І. Нечóй-Левицьêий ó своємó творі 
«Кайдашева сім’я», проявляється в баãатьох сім’ях і сьоãодні. Отже, виходячи 
з вищевиêладеноãо, можна стверджóвати, що без застосóвання слова 
«дóховний» сформóлювати змістовне визначення поняття шлюбó 
неможливо. Яê óже зазначалось, ó СК шлюб названо союзом жінêи і чоловіêа. 
Насправді термін «союз» не має правовоãо змістó. Тóт чітêо проãлядається 
йоãо реліãійне під´рóнтя. Таê, ó зãаданомó вище параãрафі «Собрания…» 
записано: «Сóпрóжесêий чин есть святый по заêонó Божию и по мноãим 
особим добродетелям, êоторые в себе несет». Яê бачимо, шлюб названо 
«чином», а не союзом. При чомó наãолошóвалось, що подрóжній чин між 
всіма чинами на світі перше місце займає. До встановлення радянсьêої влади 
шлюб óêладався в церêві. Церемонія вінчання бóла óрочистою, піднесеною. 
Освячення шлюбó ó церêві мало на меті не лише заêріпити союз жінêи та 
чоловіêа, а й наблизити йоãо до Боãа – зробити їх союз священним. Таêим 
чином, перефразóвавши слова Д. Мейера щодо поняття шлюбó, можна 
сêазати: без визначення змістó шлюбó в ãалóзі «нравственності» та реліãії 
неможливо дати йоãо визначення і в праві. А свідченням тоãо, що шлюб має 
юридичне під´рóнтя, вистóпають відповідні статті в СК.  

Яêщо подивитись на шлюб з юридичної точêи зорó, то впадає в очі 
настóпне. Для реãóлювання шлюбних (сімейних) відносин, êрім норм 
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сімейноãо заêонодавства, застосовóються таêож норми інших правових 
ãалóзей, ó томó числі і цивільноãо права. Однією з таêих норм є ст. 49 ЦК під 
назвою «Аêти цивільноãо станó». У частині першій названої статті зазначено, 
що аêтами цивільноãо станó є події та дії, яêі нерозривно пов’язані.  

До заêонодавчоãо визначення поняття шлюбó з фізичною особою і 
започатêовóють, змінюють чи припиняють її можливість бóти сóб’єêтом 
цивільних прав та обов’язêів. У подальших частинах цієї норми, серед 
переліêó аêтів цивільноãо станó, яêі підляãають державній реєстрації та 
обов’язêовомó внесенню до Державноãо реєстрó, зазначено шлюб. Отже, 
реєстрація шлюбó є нічим іншим яê юридичним фаêтом ó виãляді 
поãодженої дії жінêи та чоловіêа, яêою започатêовóється можливість бóти 
сóб’єêтами не лише цивільних прав та обов’язêів, а й сімейних 
правовідносин ó яêості подрóжжя. Дією ж є волевиявлення особи (щодо 
шлюбó – волевиявлення двох осіб – жінêи та чоловіêа). Таêим чином, 
виходимо на правочин яê цивільно-правовий інститóт. Але однозначно 
потрібно сêазати – óêладання шлюбó не є вчиненням правочинó. По-перше, 
правочин повинен завжди мати метó. На дóмêó З. В. Ромовсьêої, метою 
правочинó є той матеріально-правовий інтерес, яêий сторона праãне 
задовольнити завдяêи правочинові і яêий задовольняє, вчинивши йоãо263. 
Метою óêладення шлюбó є задоволення не матеріально-правовоãо, а, в 
переважній більшості, дóховно-правовоãо інтересó жінêи і чоловіêа, 
спрямованоãо на створення сім’ї. Реєстрація шлюбó інтерес не задовольняє, 
а лише створює правові підстави для йоãо задоволення. По-дрóãе, змістом 
правочинó є права й обов’язêи сторін та óмови їх виниêнення, зміни чи 
припинення. 

Права та обов’язêи подрóжжя чітêо прописані в заêоні. Уêладаючи 
шлюб, наречені поãоджóються взяти передбачені в заêоні права та обов’язêи 
подрóжжя. Хараêтерним при цьомó є те, що прописані в заêоні сімейні права 
та обов’язêи є однаêовими для всіх, хто встóпає до шлюбó. Саме томó орãан 
державної реєстрації аêтів цивільноãо станó зобов’язаний ознайомити 
наречених з їхніми правами та обов’язêами яê майбóтнім подрóжжям і 
потенційними батьêами та попередити про відповідальність за приховання 
перешêод до реєстрації шлюбó (ст. 29 СК). Права та обов’язêи óчасниêів 
правочинó зазвичай не збіãаються. Кожен правочин має свій зміст. 

263 Ромовська З. В. Українське цивільне право. Заг. частина. С. 341 
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   Отже, об’єêтивні права та обов’язêи, що зазначені в заêоні, після 
реєстрації шлюбó перетворюються на сóб’єêтивні права та обов’язêи подрóжжя. 
По-третє, мотив вчинення особою правочинó є байдóжим для її êонтраãента і, 
яê правило, є пасивним при формóванні прав та обов’язêів óчасниêів 
правочинó. Особи, яêі вирішили óêласти шлюб, вмотивовані, хоча правовоãо 
значення їх мотиви теж не мають. Щодо ознаê правочинó і порівняння їх з 
волевиявленням осіб, яêі бажають óêласти шлюб, то тóт є баãато спільноãо, а 
саме: óчинення правочинó і óêладення шлюбó є дією, отже, волевиявленням 
осіб; правочини в більшості своїй, яê і шлюб, стосóються майбóтньоãо; 
правозãідність є ознаêою яê правочинó, таê і шлюбó264.  

Таêим чином, óêладення шлюбó хоч і не можна назвати правочином, 
але він, яê і правочин, є наслідêом волевиявлення. Своãо часó М. М. 
Аãарêов звертав óваãó на те, що «…термин «сделêа» должен быть сохранен 
лишь для обозначения действий, создающих тот правовой эффеêт, на 
êоторый они направлены. Кроме этоãо, следóет воспользоваться термином 
«волеизъявление». Волеизъявление, направленное на óстановление, 
изменение или преêращение ãраждансêих правоотношений, может быть 
действительным или недействительным. Если оно действительно, то оно 
является сделêой»265. Поãоджóючись з таêою дóмêою, можна таêож 
стверджóвати, що термін «волевиявлення» може бóти спрямований не лише 
на óчинення правочинó, а й на óêладання шлюбó. Стосовно шлюбó теж 
можна сêазати, що волевиявлення на óêладання шлюбó може бóти дійсним і 
недійсним. Шлюб – це завжди дійсне волевиявлення. Недійсне 
волевиявлення не породжóє шлюбó. Томó бóло б більш правильним ст. 39 СК 
назвати не «Шлюб, яêий є недійсним», а «Анóлювання аêтовоãо записó про 
шлюб». При цьомó частинó першó‒третю ст. 39 СК об’єднати в першó частинó 
таêоãо змістó: Анóлювання аêтовоãо записó про шлюб яê волевиявлення 
жінêи й чоловіêа відбóвається за óмови: 1) одночасноãо перебóвання хоча б 
одноãо з них в іншомó зареєстрованомó шлюбі; 2) встановлення фаêтó, що 
вони є родичами прямої лінії споріднення чи рідним братом і сестрою; 3) 

264 Ромовська З. В. Там само. С. 336‒343. При аналізі особливостей правової природи
шлюбу у порівнянні з правочином використано класифікацію ознак правочину, 
запропоновану З. Ромовською, відповідальною за зміст Глави XVI «Правочини» ЦК 
України. 
265 Агарков М. М. Избранные труды по гражданскому праву : в 2�х т.  М. : Центр 
ЮрИнфоР, 2002. Т. II. С. 346‒347.
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встановлення фаêтó, що хоча б один з них на момент реєстрації їх 
спільноãо волевиявлення бóв визнаний недієздатним. Частини 4, 5, 6 
названої статті зробити, відповідно, частинами 2, 3, 4.  

Що дає запропонована редаêція ст. 39 СК? По-перше, аêцентóється óваãа 
на томó, що аêт реєстрації волевиявлення осіб не породив настання шлюбó, а 
відповідно до нової редаêції ст. 124 Конститóції Уêраїни не підпадає під 
юрисдиêцію сóдів. Підвідомчість цьоãо питання орãанó РАЦСó є 
правомірною і не сóперечить вимоãам Конститóції. По-дрóãе, яêщо ніêчемне 
волевиявлення жінêи та чоловіêа не є шлюбом, то анóлювання аêтовоãо 
записó аж ніяê не порóшóє цивільно-правовоãо станó життя жінêи та 
чоловіêа, бо юридично воно на їх права та обов’язêи не вплинóло. Яêщо ж 
хтось з них вважатиме, що він поніс певні втрати від реєстрації таê званоãо 
шлюбó, то він має право звернóтися з позовом до тієї особи, яêа, на йоãо 
переêонання, завдала йомó шêодó і довести сóдó правомірність своїх вимоã, 
але не яê óчасниê шлюбних відносин, а яê фізична особа, що є носієм 
цивільної правосóб’єêтності. Виходячи з виêладеноãо, можна запропонóвати 
настóпне визначення поняття шлюбó – це духовно-правовий стан життя 
жінки та чоловіка, започаткований державною реєстрацією їх погодженого, 
добровільного, належним чином оформленого волевиявлення про 
створення сім’ї і прийняття на себе прав і обов’язків подружжя. 

Запропоноване визначення поняття шлюбó ´рóнтóється на положеннях 
чинноãо заêонодавства, сприяє дóховномó розвитêові сóспільства, аêцентóє 
óваãó на томó, що шлюб яê стан життя жінêи і чоловіêа за їх волею 
розвивається, óдосêоналюється, міцнішає, а інêоли занепадає та припиняє 
своє існóвання. Саме томó заêонодавче реãóлювання сімейних відносин 
повинно бóти спрямоване не на óтвердження ó подрóжжя почóттів взаємної 
любові та поваãи, а на створення таêих соціально-правових óмов, за яêих 
подрóжжя моãло б вільно і впевнено творити своє життя, любити одне 
одноãо, бóти захищеним від порóшень своїх прав та інтересів, а таêож 
забезпечóвати своїм дітям можливості дóховноãо й фізичноãо розвитêó. 
Звертаємо óваãó, що запропоноване визначення поняття шлюбó – це 
передóсім спроба привернóти óваãó дослідниêів, заêонодавця, праêтичних 
працівниêів до проблем, пов’язаних з формóлюванням понятійноãо апаратó 
заêонодавчих аêтів, а не пропозиція замінити нині існóюче в СК визначення 
поняття шлюбó. Що ж до визначення поняття шлюбó, зазначеноãо ó ст. 21 СК, 
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то враховóючи, що «бóдь-яêе визначення поняття шлюбó в ãалóзі права бóде 
чисто формальним», бажано йоãо не змінювати. Яê óже зазначалося, слово 
«союз», яêим названо шлюб, має реліãійне під´рóнтя, стало традиційним ó 
літератóрних джерелах і повсяêденній праêтиці, хоч і не розêриває сóті 
станó, ó яêомó перебóває подрóжжя, але й не сóперечить йомó. Крім тоãо, 
цінним ó цьомó визначенні є заêріплення доãми, зãідно з яêою шлюб може 
бóти óêладеним лише між жінêою та чоловіêом, чим вибиваються правові 
підстави різноãо родó інсинóаціям про одностатеві шлюби, наявність 
«сеêсóальних меншин» та захист їх домаãань за допомоãою заêонó. 
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ОСОБИСТІ ПРАВА ТА ОБОВ'ЯЗКИ ПОДРУЖЖЯ 
Поняття та заãальна хараêтеристиêа особистих правовідносин за óчастю 

подрóжжя  
З óсьоãо розмаїття відносин, що виниêають ó сім’ї між подрóжжям, 

підляãають правовомó реãóлюванню тільêи ті, яêі, на дóмêó заêонодавця, є 
найбільш важливими яê для êожноãо із подрóжжя, членів йоãо сім'ї, таê і для 
сóспільства в ціломó. Серед інших правовомó реãóлюванню підляãають і деяêі 
особисті немайнові відносини, яêі є стрижнем подрóжньоãо життя, причомó 
їх реãóлювання є одним із завдань Сімейноãо êодеêсó Уêраїни (ст. 1). 

Метою реãóлювання особистих немайнових відносин є: зміцнення сім'ї 
яê соціальноãо інститóтó і яê союзó êонêретних осіб; побóдова сімейних 
відносин на паритетних засадах та почóттях взаємної любові та поваãи, 
взаємодопомоãи і підтримêи в різноманітних життєвих ситóаціях. 

Заãальними засадами реãóлювання особистих немайнових відносин 
між подрóжжям зãідно зі ст. 7 СК є те, що воно здійснюється з óрахóванням 
права на таємницю особистоãо життя подрóжжя, права êожноãо з них на 
особистó свободó та недопóстимість свавільноãо втрóчання бóдь-êоãо ó їх 
сімейне життя, відсóтності привілеїв чи обмежень êожноãо із подрóжжя за 
ознаêами раси, êольорó шêіри, політичних, реліãійних та інших переêонань, 
етнічноãо та соціальноãо походження, місця проживання, за мовними та 
іншими ознаêами. Яê бачимо, в основó реãóлювання особистих немайнових 
відносин поêладено принцип рівності при набóтті та здійсненні особистих 
немайнових прав та обов'язêів жінêи та чоловіêа ó шлюбі та сім'ї. 

Необхідно таêож звернóти óваãó на те, що широêа царина особистих 
немайнових відносин подрóжжя лежить поза межами права. В силó своєї 
деліêатності та інтимності вони не піддаються зовнішньомó впливó, а відтаê 
– і правовомó реãóлюванню. Заêон може захистити тоãо, êоãо сêривдили, але
не може повернóти дрóжинó чоловіêові чи чоловіêа дрóжині. Заêон не в змозі
повернóти щастя в дім.

До особистих немайнових прав подрóжжя СК відносить: право на 
материнство та батьêівство; право на поваãó до своєї індивідóальності; право 
на дóховний розвитоê; право на вибір прізвища при реєстрації шлюбó і зміні 
йоãо, перебóваючи ó шлюбі; право на розподіл обов’язêів та сімейне 
вирішення питань життя сім'ї; право на особистó свободó. Кожен із подрóжжя 
зобов'язаний тóрбóватись про сім’ю. 
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Аналізóючи перелічені в ãлаві 6 СК права та обов’язêи подрóжжя, можна 
дійти висновêó, що заêонодавець при їх визначенні враховóє яê заãальні 
цивільно-правові положення щодо визначення особистих немайнових прав 
ãромадян незалежно від шлюбó, таê і заêріплює порядоê виниêнення, 
здійснення та припинення таêих прав та обов’язêів ó осіб, що перебóвають ó 
зареєстрованомó шлюбі. Це можна пояснити тим, що êожномó 
ãромадянинові від народження або за заêоном належить певне êоло 
особистих немайнових прав та обов'язêів. Більшістю з таêих прав особа 
володіє довічно. Встóп до шлюбó сóттєво не впливає на ці права. Вони 
продовжóють належати êожномó з подрóжжя яê ãромадянинові. 

До таêих прав належать: право на життя, право на охоронó здоров'я, 
право на безпечне для життя і здоров’я довêілля, право на свободó та 
особистó недоторêанність, право на недоторêанність особистоãо життя, 
право на поваãó до ãідності та честі, право на таємницю листóвання, 
телефонних розмов, телеãрафної та іншої êореспонденції, право на свободó 
літератóрної, хóдожньої, наóêової і технічної творчості та деяêі інші особисті 
права. 

Зміст цих особистих немайнових прав становить можливість особи 
вільно на власний розсóд визначати свою поведінêó ó сфері своãо 
приватноãо життя. Ці права, яê правило, сêладають зміст цивільної 
правоздатності ãромадян і охороняються не сімейним правом, а цивільно-
правовим заêонодавством. Водночас неможливо провести чітêó лінію поділó 
особистих немайнових прав, що реãóлюються сімейним правом та іншими 
ãалóзями права. Яê приêлад візьмімо право ãромадянина на безпечне для 
життя і здоров’я довêілля. На перший поãляд, це особисте право ãромадян не 
належить до особистоãо права подрóжжя, але яêщо бóде встановлено, що 
один із подрóжжя створював óмови, яêі неãативно впливали на стан здоров’я 
іншоãо подрóжжя (примóшóвання вживати нарêотичні засоби, алêоãольні 
напої тощо), то це може зóмовити певні правові наслідêи для порóшниêа і 
стати підставою для розірвання з ним шлюбó. 

У зв’язêó з наведеним виêлиêає інтерес ст. 8 СК, ó яêій мова йде про 
застосóвання норм Цивільноãо êодеêсó (ЦК) до реãóлювання сімейних 
відносин. Виходячи зі змістó цієї статті, застосóвання норм ЦК можливе 
тільêи щодо реãóлювання майнових відносин між подрóжжям за óмови, яêщо 
таêі відносини не вреãóльовані СК і не сóперечать сóті сімейних відносин. Яê 
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видно, про особисті немайнові права і обов’язêи подрóжжя в ст. 8 СК мова не 
йде, але це не означає, що переліê особистих немайнових прав подрóжжя, 
передбачених ó СК, є виêлючним. При вирішенні спорів, що виниêають між 
подрóжжям з приводó порóшених їх особистих немайнових прав, ó баãатьох 
випадêах потрібно враховóвати заêонодавчі норми інших ãалóзей права 
(êонститóційноãо, цивільноãо тощо). Це пояснюється тим, що êожен із 
подрóжжя, перебóваючи ó шлюбі, одночасно є правоздатним ãромадянином 
і носієм тих прав, що становлять зміст йоãо правоздатності. 

Хараêтерним для особистих немайнових прав, ó томó числі й для 
особистих немайнових прав подрóжжя, є те, що вони не мають еêономічноãо 
змістó. Іншими словами, вони не можóть бóти оцінені в ãрошовомó 
еêвіваленті, їх здійснення не сóпроводжóється майновим еêвівалентом з боêó 
іншоãо подрóжжя. Ці права належать êожномó з подрóжжя незалежно від 
йоãо особистоãо майновоãо станó. 

Особисті немайнові права пов’язані з особою і є невід’ємними від неї. Їх 
неможливо продати, подарóвати, передати бóдь-яêим іншим чином. 

Водночас особисті немайнові права подрóжжя мають певні особливості 
порівняно з особистими немайновими правами, що становлять предмет 
цивільно-правовоãо реãóлювання. 

По-перше, особисті немайнові права подрóжжя виниêають не від 
народження, а ó зв'язêó зі встóпом ó шлюб, зареєстрований в óстановленомó 
порядêó. Вони діють лише в сімейних відносинах. 

По-дрóãе, особисті немайнові права подрóжжя є не абсолютними, яê ó 
цивільномó праві, а відносними. Вони можóть бóти порóшені не бóдь-êим, а 
лише іншим із подрóжжя. Томó особистим правам одноãо із подрóжжя 
протистоїть обов'язоê іншоãо з подрóжжя не перешêоджати їх здійсненню, 
не порóшóвати їх. 

По-третє, особисті немайнові права подрóжжя є визначальними в 
сімейних правовідносинах. Саме з цих прав виниêають óсі інші права 
подрóжжя. В їх основі лежать одвічні дóховні цінності, без яêих неможливо 
створити міцнó, щасливó сім’ю. 

По-четверте, здійснення особистих немайнових прав одним із 
подрóжжя можливе не тільêи за óмови поãодження своїх дій з іншим із 
подрóжжя, а й з óрахóванням інтересів сім’ї в ціломó (дітей, батьêів, інших її 
членів). 
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По-п’яте, припинення особистих немайнових прав відбóвається разом 
із припиненням шлюбó. Припинення шлюбó може відбóтись не тільêи з 
настанням смерті одноãо з подрóжжя, а й з інших підстав. Томó особисті 
немайнові права подрóжжя на відмінó від особистих немайнових прав інших 
ãромадян припиняються яê природним шляхом, таê і з волі óчасниêів 
шлюбних відносин – шляхом розірвання шлюбó. 

Підсóмовóючи виêладене, можна дати настóпне визначення поняття 
особистих немайнових правовідносин з óчастю подрóжжя: це – вреãóльовані 
нормами сімейноãо права відносини з приводó особистих немайнових блаã 
та інтересів осіб, що перебóвають ó шлюбі.  

В основі особистих немайнових правовідносин подрóжжя лежить 
правовий статóс êожноãо з подрóжжя266. Під правовим статóсом подрóжжя 
розóміється забезпечена заêоном можливість набóття та реалізації 
особистих і майнових прав подрóжжя з метою зміцнення сім’ї, виховання 
дітей і досяãнення особистоãо щастя. 

Особисті немайнові права становлять лише частинó правовоãо статóсó 
подрóжжя, але ця частина має сóттєве значення, бо є фóндаментом для 
створення міцної сім’ї. 

Зміст правовоãо статóсó подрóжжя розêривається в нормах, що 
визначають êонêретні права і обов’язêи. Чинний заêон дає можливість 
розрізняти особистий і майновий правовий статóс подрóжжя. Особистий 
правовий статóс – це особисті немайнові права і обов'язêи подрóжжя. 

Види особистих немайнових прав і обов’язêів подрóжжя 
Новий СК дещо розширив êоло особистих немайнових прав подрóжжя. 

Насамперед це сталось завдяêи введенню в СК права на материнство та 
батьêівство. Аналізóючи ст. 49 та деяêі інші статті СК, можна дати настóпне 
визначення материнства в праві.  

Право на материнство. Материнство – це забезпечена заêоном 
можливість жінêи здійснювати репродóêтивнó фóнêцію (народжóвати 
здорових дітей), належним чином óтримóвати їх та виховóвати в дóсі поваãи 
до прав та свобод інших людей, любові до своєї ñ³ì’¿ та родини, своãо народó, 
своєї Батьêівщини. 

266 Див.: Оридорога М. Т. Брачные правоотношения. К., 1971. С. 50�64. 
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Материнство яê правове явище потрібно розãлядати в широêомó та 
вóзьêомó розóмінні.  

Материнство в широêомó правовомó розóмінні – це вреãóльовані 
заêонодавчими нормами сóспільні відносини, спрямовані на захист 
інтересів матері і дитини, їх майновó і моральнó підтримêó. Материнство в 
широêомó розóмінні вêлючає не тільêи заходи державноãо впливó, а й деяêі 
особисті права жінêи яê дрóжини. Про таêе поєднання свідчить п. 3 ст. 49 СК, 
в яêомó зазначається, що позбавлення жінêи можливості народити дитинó 
(репродóêтивної фóнêції) ó зв’язêó з виêонанням нею êонститóційних, 
слóжбових, трóдових обов’язêів або в резóльтаті протиправної поведінêи 
щодо неї є підставою для відшêодóвання завданої їй моральної шêоди. 
Вêлючення в системó особистих немайнових прав права жінêи на 
відшêодóвання моральної шêоди за позбавлення її можливості народити 
дитинó автоматично відносить êошти, одержані за таêе відшêодóвання, до 
особистої власності дрóжини. А ó разі відшêодóвання моральної шêоди 
чоловіêові за позбавлення йоãо можливості здійснення репродóêтивної 
фóнêції – до особистої приватної власності чоловіêа (п. 4 ст. 57 СК). 

Крім тоãо, вêлючення до ст. 49 СК пóнêтó таêоãо змістó свідчить про те, що 
право на материнство – це не тільêи сімейно-правовий інститóт, а явище 
більш широêе. Зміст цьоãо права становлять не лише сімейно-правові норми, 
а й норми êонститóційноãо, цивільноãо, трóдовоãо, адміністративноãо, 
êримінальноãо та інших ãалóзей права. 

Водночас зі змістó інших пóнêтів ст. 49 СК можна зробити висновоê, що 
право на материнство – це, перш за все, сімейно-правовий інститóт. Саме в 
таêомó вóзьêомó розóмінні право на материнство яê сóб’єêтивне сімейне 
право жінêи може здійснитись тільêи в сімейних правовідносинах. Зміст 
цьоãо особистоãо немайновоãо права подрóжжя становлять правомочності 
дрóжини з приводó прийняття рішення про те, мати чи не мати дитинó. Яêщо 
дрóжина забажає мати дитинó, а чоловіê бóде проти цьоãо або виявиться 
нездатним до зачаття дитини – це може бóти причиною розірвання шлюбó. 

Право на материнство яê сімейне право вêлючає в себе таêож певні 
обов'язêи іншоãо з подрóжжя. Ваãітній дрóжині мають бóти створені ó сім'ї 
óмови для збереження її здоров’я та народження здорової дитини. 

Дрóжині-матері мають бóти створені ó ñ³ì’¿ óмови для поєднання 
материнства із здійсненням нею інших прав та обов'язêів. 
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Право на батьêівство. Батьêівство в праві визначається яê фаêт 
походження дитини від певноãо чоловіêа, юридичне посвідчений записом в 
державних орãанах РАЦСó про народження. 

Право на батьêівство, яê і право на материнство, є природним правом 
людини. Томó ці особисті немайнові права подрóжжя, хоч і реãóлюються 
різними статтями СК, але фаêтично вистóпають єдиним правом подрóжжя. 
Стаття 50 СК, ó яêій заêріплено право на батьêівство, має баãато спільноãо зі 
ст. 49 СК. Яêихось сóттєвих відмінностей, êрім тих, що зóмовлені 
фізіолоãічними особливостями жінêи та чоловіêа і соціальним станом 
жінêи-матері, ці статті не мають. Що ж до праêтиêи розірвання шлюбó за 
мотивом бездітності, то ó зв'язêó з тим, що таêі шлюби розриваються, яê 
правило, в орãанах РАЦСó, сóдова праêтиêа щодо таêих спорів незначна. На 
нашó дóмêó, ст. 49 і ст. 50 надмірно аêцентóють óваãó на особистих 
немайнових правах подрóжжя на материнство і батьêівство. Бóдь-яêих 
наóêових дисêóсій з приводó цих прав в Уêраїні не бóло. Дóже рідêо 
зóстрічаються спори з цьоãо приводó і між самим подрóжжям. Той із 
подрóжжя, хто за станом здоров’я неспроможний мати дітей, яê правило, не 
заперечóє проти розірвання шлюбó267. 

Необхідно врахóвати й те, що в СК є правові варіанти вирішення 
проблеми бездітності. Одним із таêих приêладів є ст. 123 СК, яêа встановила 
порядоê визначення походження дитини від батьêа, матері при штóчномó 
заплідненні та імплантації зародêа. 

Вирішенню проблем бездітності таêож сприяє інститóт óсиновлення 
(статті 207–242 СК). Є й інші можливості виховóвати дітей ó сім’ях, що не 
можóть мати власних дітей. 

Варто врахóвати й те, що історії відомо баãато приêладів, êоли подрóжжя 
не мало власних дітей, але стосóнêи між чоловіêом та дрóжиною не 
поãіршóвались, а з роêами теплішали і продовжóвались до êінця їх життя. 

Право дрóжини та чоловіêа на поваãó до своєї індивідóальності. 
Індивідóальність особи – це неповторна своєрідність людини. 
Індивідóальність є невід'ємною частиною її фізичноãо бóття. Вона робить 
людинó не абстраêтною особою, а оêремим, неповторним, своєрідним 
членом сóспільства. Індивідóальність чоловіêа і жінêи є запорóêою їх любові 

267 Оридорога М. Т. Брачные правовотношения. С. 149. 
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і лежить в основі створення сім’ї. Яêщо шлюб заснований на любові, то 
початêовим моментом таêоãо шлюбó є вільна зãода подрóжжя на певні 
самообмеження. В таêомó шлюбі, на що звертав óваãó Геãель268, з одноãо боêó, 
є небажання особи бóти самостійною тільêи для себе, бо індивідóалізм 
створює почóття недостатності і неповноти, а з дрóãоãо, є те, що одна особа 
знаходить себе в особі іншій і навпаêи. Об’єднóючись ó сім’ю, êожен з 
подрóжжя передає частêó своєї індивідóальності іншомó, одержóючи взамін 
йоãо частêó. Через те в щасливих сім'ях не виниêає питань щодо поваãи до 
індивідóальності одноãо з подрóжжя з боêó іншоãо. Таêа поваãа вважається 
природною і не потребóє повсяêденноãо наãадóвання. Стаття 51 СК, в яêій 
зазначено, що дрóжина та чоловіê мають рівне право на поваãó до своєї 
індивідóальності, своїх звичоê та óподобань, по своїй сóті затверджóє стан 
сім'ї, в яêій відсóтня любов між подрóжжям. Вêлючивши цю статтю до СК, 
заêонодавець, не бажаючи цьоãо, змішав моральні й дóховні цінності, що 
лежать в основі стосóнêів між подрóжжям, з правами ãромадян яê сóб'єêтів 
êонститóційноãо чи цивільноãо права. 

У тих сім'ях, де немає взаєморозóміння, де êожен із подрóжжя живе своїм 
індивідóальним життям, виниêає потреба в праві на поваãó до своєї 
індивідóальності, своїх звичоê та óподобань. Але народна мóдрість ãоворить, 
що милим бóти не присилóєш. 

Право дрóжини та чоловіêа на фізичний та дóховний розвитоê. 
Фізичний розвитоê – це процес, спрямований на зміцнення здоров'я, 
ãармонійне óдосêоналення форм і фóнêцій орãанізмó людини. Таêий 
розвитоê може відбóватись завдяêи заняттям фізичними вправами, ãіãієні 
праці та побóтó тощо. 

Здійснюючи заêріплене в ст. 52 СК рівне право на фізичний розвитоê, 
подрóжжя має створювати в сім'ї належні óмови для таêоãо розвитêó. Це – не 
тільêи заняття спортом, а й дотримання чистоти в оселі, óдосêоналення 
знарядь праці і побóтó, спрямовóвання зóсиль на позбавлення неãативних 
звичоê, здійснення інших заходів щодо зміцнення фізичноãо розвитêó 
êожноãо з подрóжжя. 

Дóховний розвитоê можна розóміти яê діяльність, спрямованó на 
пізнання дóховних баãатств, наêопичених людством. Можóть бóти різні 

268 Гегель Г. В. Ф. Философия права. М., 1990. С. 208�209. 
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напрямêи таêоãо пізнання – це і здобóття заãальної та спеціальної освіти, 
óдосêоналення природних здібностей, поãлиблення реліãійноãо світоãлядó 
тощо. 

Маючи право на фізичний та дóховний розвитоê, подрóжжя повинно ці 
питання вирішóвати на засадах рівності, взаємоповаãи і підтримêи одне 
одноãо. 

Право на вибір прізвища та на йоãо змінó. До особистих немайнових 
прав подрóжжя, яêі виниêають ó зв'язêó зі встóпом до шлюбó, заêон відносить 
право на вибір прізвища. Це право виниêає ще до реєстрації шлюбó. Стаття 
35 СК, яêа реãóлює відносини, пов’язані з вибором прізвища майбóтнім 
подрóжжям, винесена за межі особистих немайнових прав та обов’язêів 
подрóжжя, але це сóто формальний біê справи, бо вирішóється це питання 
під час реєстрації шлюбó. 

Зãідно зі ст. 35 СК наречені мають право обрати прізвище одноãо з них 
яê спільне прізвище подрóжжя або надалі іменóватися дошлюбними 
прізвищами. Питання про вибір прізвища вирішóється на засадах рівності 
сторін. Яêщо при виборі прізвища між нареченими виниêнóть 
непорозóміння, то працівниê орãанó РАЦСó залишає подрóжжю їх дошлюбні 
прізвища. 

Пóнêт 2 ст. 35 СК надає право нареченим приєднати до своãо прізвища 
прізвище нареченоãо, нареченої. Яêщо вони обоє бажають мати подвійне 
прізвище, за їхнім бажанням визначається, з яêоãо прізвища воно бóде 
починатися. 

Сêладання більше двох прізвищ не допóсêається, яêщо інше не випливає 
із звичаю національної меншини, до яêої належить наречена і(або) 
наречений. 

Яêщо на момент реєстрації шлюбó прізвище нареченої (нареченоãо) 
вже є подвійним, вона (він) має право замінити однó із частин своãо 
прізвища на прізвище дрóãоãо. 

Прізвище, одержане при реєстрації шлюбó, подрóжжя зберіãає протяãом 
óсьоãо життя. Припинення шлюбó внаслідоê смерті одноãо з подрóжжя або 
оãолошення йоãо померлим не створює для іншоãо обов'язêó змінити 
прізвище. 

Поновити дошлюбне прізвище особа вправі при розірванні шлюбó. 
Крім тоãо, на підставі ст. 53 СК дрóжина чи чоловіê, яêщо при реєстрації 
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шлюбó вони збереãли дошлюбні прізвища, мають право подати до орãанó 
РАЦСó, яêий зареєстрóвав їхній шлюб, або відповідноãо орãанó за місцем 
їхньоãо проживання заявó про обрання прізвища одноãо з них яê їхньоãо 
спільноãо прізвища або про приєднання до своãо прізвища прізвища 
дрóãоãо з подрóжжя. 

У разі зміни прізвища орãан РАЦСó видає нове Свідоцтво про шлюб. 
Питання про вибір шлюбноãо прізвища виниêає таêож при видачі 

Свідоцтва про шлюб на підставі рішення сóдó про встановлення фаêтó 
перебóвання ó фаêтичних шлюбних відносинах (п. 5 ст. 273 Цивільноãо 
процесóальноãо êодеêсó Уêраїни). Сóд розãлядає справи про встановлення 
перебóвання ó фаêтичних шлюбних відносинах, яêщо шлюб в орãанах 
РАЦСó не може бóти зареєстрований внаслідоê смерті одноãо з подрóжжя. 
При одержанні Свідоцтва про шлюб в орãанах РАЦСó особа, що має рішення 
сóдó про встановлення фаêтó перебóвання ó фаêтичних шлюбних 
відносинах, вправі вимаãати або залишити своє дошлюбне прізвище, або 
прийняти прізвище померлоãо з подрóжжя, або приєднати прізвище 
останньоãо до своãо прізвища. 

Та обставина, що одноãо із подрóжжя немає в живих, не впливає на 
право іншоãо з подрóжжя обрати собі прізвище, таê яê і за життя померлоãо 
цей із подрóжжя таêож мав би таêе право. 

Право дрóжини та чоловіêа на розподіл обов'язêів та спільне вирішення 
питань життя сім'ї. До особистих немайнових прав подрóжжя ст. 54 СК 
відносить право дрóжини та чоловіêа розподіляти обов'язêи та спільно 
вирішóвати питання життя сім’ї. Заêон формóлює зазначені в названій статті 
особисті немайнові права подрóжжя, виходячи з принципó рівності прав та 
обов'язêів чоловіêа і жінêи ó шлюбі. Принцип рівності чоловіêа і жінêи є 
одним із основних принципів реãóлювання сімейних відносин, він 
´рóнтóється на визнанні рівних цінностей подрóжжя ó шлюбних відносинах. 
Праêтичною стороною цьоãо принципó є те, що êожен з подрóжжя має рівні 
правові можливості при набóтті, здійсненні та захисті своїх прав. 
Правозастосовчі орãани при вирішенні спорів між подрóжжям мають 
неодмінно дотримóватись рівності прав та обов’язêів óчасниêів спорó. 

Пóнêт 1 ст. 54 СК поêладає на подрóжжя право розподіляти між собою 
обов'язêи в сім’ї. Зãідно з цим пóнêтом рівність подрóжжя передбачається не 
в рівності óже розподілених обов’язêів, а в можливості на паритетних 
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засадах вирішóвати питання про таêий розподіл. Подрóжжя може 
влаштóвати своє життя таêим чином, êоли чоловіê бóде певний час відсóтнім 
за місцем спільноãо проживання, а дрóжина в цей час бóде виêонóвати всю 
домашню роботó, але яêщо дрóжина не поãодиться на таêий розподіл праці, 
то примóсити її до цьоãо чоловіê не зможе. 

Виêлиêає певнó настороãó ч. 2 п. 1 ст. 54 СК, ó яêій зазначено, що 
дрóжина, чоловіê повинні óтверджóвати поваãó до бóдь-яêої праці в інтересах 
сім'ї. Цей заêонодавчий запис можна розóміти по-різномó. 

По-перше, до бóдь-яêої праці заêонодавець відносить тільêи працю з 
обслóãовóванням домашньоãо ãосподарства (прибирання оселі, доãляд за 
домашньою хóдобою, ремонт побóтової техніêи, обробітоê землі тощо). В 
таêомó розóмінні, дійсно, неможливо віддавати переваãó бóдь-êомó з 
подрóжжя залежно від йоãо êваліфіêації, хистó тощо. Саме таêа «бóдь-яêа 
праця» має виêлиêати поваãó в êожноãо із подрóжжя. 

Але, по-дрóãе, êрім таêої роботи, є ще сóспільне êорисна праця. Вона теж 
здебільшоãо виêонóється в інтересах сім'ї, хоча відомі й інші приêлади. На 
ліêвідації Чорнобильсьêої аварії бóло задіяно тисячі працівниêів. Усі вони 
ризиêóвали своїм життям не стільêи в інтересах своєї сім'ї, яê заради 
спільноãо блаãа. То хіба до таêої праці не повинна óтверджóватись поваãа? 

Нарешті вибір подрóжжям заняття може й не бóти сóспільно-êорисним і 
не обов'язêово бóти таêим, що приносить êористь сім'ї – ãоловне, щоб воно 
не завдавало шêоди іншим сóб'єêтам сóспільних відносин і не бóло 
забороненою заêоном діяльністю. Заêон (і не тільêи сімейно-правовий) дає 
людині можливість збереãти свою індивідóальність (про яêó дещо êритично 
йшлося стосовно ст. 51 СК) ó сфері особистих схильностей до тоãо чи іншоãо 
заняття, спрямованоãо на задоволення її емоціональних чи дóховних 
інтересів. 

Пóнêт 2 ст. 54 СК передбачає, що óсі найважливіші питання життя сім'ї 
мають вирішóватися подрóжжям спільно, на засадах рівності. Дрóжина, 
чоловіê мають право противитися óсóненню їх від вирішення питань життя 
сім'ї. Здійснення цьоãо права êожним із подрóжжя можна оцінювати з 
допомоãою п. 3 ст. 54 СК, в яêомó зазначено, що дії одноãо з подрóжжя 
стосовно життя сім'ї вважаються таêими, що вчинені за зãодою дрóãоãо з 
подрóжжя. Томó яêщо спір щодо вирішення тоãо чи іншоãо важливоãо 
питання життя сім'ї не виниê, то необхідно вважати, що це питання між 
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подрóжжям поãоджено. Але необхідно мати на óвазі й те, що в деяêих 
випадêах заêон зобов’язóє подрóжжя таêе поãодження оформити належним 
чином. Таê, для óêладання одним із подрóжжя доãоворів, яêі потребóють 
державної реєстрації, а таêож доãоворів стосовно цінноãо майна зãода 
дрóãоãо з подрóжжя має бóти надана письмово. Зãода на óêладання доãоворó, 
яêий потребóє нотаріальноãо посвідчення і (або) державної реєстрації, має 
бóти нотаріально засвідчена (п. З ст. 65 СК). 

Право дрóжини та чоловіêа на особистó свободó. Зãідно зі ст. 56 СК 
змістом особистої свободи êожноãо з подрóжжя є право: 

 на вибір місця своãо проживання;
 на припинення шлюбних відносин;
 на вжиття заходів, яêі не заборонені заêоном і не сóперечать

моральним засадам сóспільства, щодо підтримання шлюбних відносин. 
Право подрóжжя на вибір місця проживання заêоном віднесено до 

особистих немайнових прав êожноãо із подрóжжя. Хоча за звичайних óмов 
сімейноãо життя подрóжжя проживає сóмісно. Саме сóмісне проживання 
створює необхідні передóмови для розвитêó сім'ї та здійснення її фóнêцій 
(ведення спільноãо ãосподарства, виховання дітей, вирішення інших 
немайнових та майнових питань, що виниêають під час шлюбó). Виходячи з 
цьоãо, заêон Уêраїни не передбачає інститóтó роздільноãо проживання 
подрóжжя, хоча êожномó з них надає право виборó місця своãо проживання. 
Цим самим заêонодавець заперечóє бóдь-яêó можливість примóсó подрóжжя 
до сóмісноãо проживання і підêреслює, що шлюб не звóжóє êола особистих 
прав ãромадян і не обмежóє їх правоздатності. 

У житті зóстрічаються випадêи, êоли за тих чи інших обставин подрóжжя 
сóмісно не проживає. Це можóть бóти професійні інтереси чоловіêа чи 
жінêи, інтереси їхніх дітей (необхідність ліêóвання, доãляд і наãляд за ними). 
Роздільне проживання може зóмовлюватись таêож іншими обставинами. 

Необхідно врахóвати й те, що роздільне проживання подрóжжя може 
свідчити про фаêтичне припинення шлюбних відносин між ними. Яêщо це 
бóде встановлено, то на підставі п. 6 ст. 57 СК сóд має визнати особистою 
приватною власністю дрóжини чи чоловіêа майно, набóте êожним з них за 
час таêоãо роздільноãо проживання. 

Право на припинення шлюбних відносин хоч і належить до особистих 
немайнових прав подрóжжя, але має свою специфіêó. 
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По-перше, волевиявлення подрóжжя чи одноãо з них недостатньо для 
припинення шлюбних відносин. Необхідно ще й рішення êомпетентноãо 
державноãо орãанó про розірвання шлюбó. 

По-дрóãе, не завжди волевиявлення подрóжжя чи одноãо з них є 
підставою для винесення таêоãо рішення. Сóд може відмовити в задоволенні 
позовó. 

По-третє, волевиявлення подрóжжя може ставитись під сóмнів шляхом 
вжиття сóдом заходів щодо примирення óчасниêів спорó, яêщо це не 
сóперечить моральним засадам сóспільства (ст. 111 СК). 

По-четверте, при розірванні шлюбó мають враховóватись інтереси й 
інших осіб, насамперед малолітніх дітей і дітей-сиріт (п. 1 ст. 112 СК).  

По-п'яте, заêон передбачає випадêи, êоли один із подрóжжя протяãом 
певноãо проміжêó часó взаãалі не може здійснити особистоãо немайновоãо 
права про припинення шлюбних відносин. Таê, позов про розірвання 
шлюбó не може бóти пред'явлений протяãом ваãітності дрóжини та протяãом 
одноãо роêó після народження дитини (п. 2 ст. 110 СК). 

По-шосте, розірвання шлюбó допóсêається і без врахóвання волі одноãо 
з подрóжжя. Наприêлад, розірвання шлюбó з особою, засóдженою за 
вчинення злочинó до позбавлення волі на строê не менш яê три роêи, 
допóсêається лише за заявою тоãо із подрóжжя, хто знаходиться на волі 
(ст. 107 СК). 

Зазначені особливості здійснення особистоãо немайновоãо права 
подрóжжя на припинення шлюбних відносин зóмовлені насамперед тим, що 
при розірванні шлюбó необхідно вирішóвати два діаметрально протилежних 
завдання – забезпечити особистó свободó êожноãо із подрóжжя і зміцнити 
сім'ю. 

Крім тоãо, встановлений заêоном порядоê розірвання шлюбó є одним із 
пóблічно-правових засобів профілаêтиêи правопорóшень. Особа, яêа 
замислила сêоєння злочинó, має знати, що може втратити не тільêи волю, 
але й сім'ю. 

Кожен із подрóжжя має таêож особисте право вживати не заборонених 
заêоном і таêих, що не сóперечать моральним засадам сóспільства, заходів 
щодо підтримêи шлюбних відносин. Для визначення природи цьоãо 
особистоãо немайновоãо права подрóжжя велиêоãо значення набóвають 
зазначені вище особливості права êожноãо із подрóжжя на припинення 
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шлюбних відносин. Встановлені заêонодавством обмеження для розірвання 
шлюбó можóть виêористовóватись êожним із подрóжжя яê засоби, 
спрямовані на збереження сім’ї. 

До особистих немайнових прав можóть бóти віднесені таêож інші права 
подрóжжя, передбачені заêонодавством про шлюб та сім’ю, а саме: право на 
поновлення шлюбó після йоãо розірвання (ст. 117 СК), права, пов'язані з 
визначенням походження дитини (статті 123, 124 СК), óсиновленням (ст. 207 
СК) тощо. 

Поряд з особистими немайновими правами êожний із подрóжжя має й 
особисті обов'язêи . Перш за все, ці обов'язêи пов'язані з тóрботою про сім’ю. 
Таê, зãідно зі ст. 55 СК дрóжина та чоловіê зобов'язані спільно піêлóватися 
про побóдовó сімейних стосóнêів між собою та іншими членами сім’ї на 
почóттях взаємної любові, поваãи, дрóжби, взаємодопомоãи. 

Кожен із подрóжжя зобов’язаний óтверджóвати в сім’ї поваãó до матері та 
батьêа. 
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ОПІКА, ПІКЛУВАННЯ ТА ПАТРОНАТ НАД ДІТЬМИ 
Поняття і значення опіêи та піêлóвання в сімейномó праві 

Охорона дитинства в Уêраїні визнається заãальнонаціональним 
пріоритетом і здійснюється з метою забезпечення реалізації прав дитини на 
життя, охоронó здоров’я, освітó, соціальний захист та всебічний розвитоê269. 
Основними заêонодавчими аêтами, що забезпечóють втілення в життя 
поставленої мети є: Конститóція Уêраїни, Заêон Уêраїни «Про охоронó 
дитинства», Сімейний êодеêс Уêраїни, Правила опіêи та піêлóвання270 (далі – 
Правила). 

У світлі зазначеноãо пріоритетó особливої тóрботи потребóють: діти-
сироти – діти, в яêих померли чи заãинóли батьêи; діти, позбавлені 
батьêівсьêоãо піêлóвання; діти, яêі залишилися без піêлóвання батьêів ó 
зв'язêó з позбавленням їх батьêівсьêих прав, відібрані ó батьêів без 
позбавлення батьêівсьêих прав; діти, батьêи яêих визнані безвісно 
відсóтніми або недієздатними, оãолошені померлими, відбóвають поêарання 
ó місцях позбавлення волі або перебóвають під вартою на час слідства, або в 
розшóêó в зв'язêó з óхиленням від сплати аліментів та відсóтністю відомостей 
про їх місцезнаходження; діти, батьêам яêих тривала хвороба перешêоджає 
виêонóвати свої батьêівсьêі обов'язêи; а таêож підêинóті діти; діти, батьêи 
яêих невідомі; діти, від яêих відмовились батьêи та безпритóльні діти.  

Безпритóльні діти – це діти, яêі бóли поêинóті батьêами, самі залишили 
сім'ю або дитячі заêлади, де вони виховóвались, і не мають певноãо місця 
проживання. 

Для вирішення питань, пов’язаних з óтриманням і вихованням дітей, яêі 
опинились ó несприятливих óмовах, держава створила спеціальні орãани - 
орãани опіêи та піêлóвання. Таêими орãанами є: районні, районні в містах 
Києві та Севастополі державні адміністрації, виêонавчі êомітети місьêих, 
районних ó містах, сільсьêих, селищних рад. Безпосереднє ведення справ 
щодо опіêи і піêлóвання поêладається ó межах їх êомпетенції на відповідні 

269 Див.: Преамбула Закону України «Про охорону дитинства». Відомості Верховної 
Ради України. 2001. № 30. Ст. 142. 
270 Правила опіка і піклування, затв. Наказом Державного комітету у справах сім’ї та 
молоді України, МО України, Міністерства праці та соціальної політики України від 
26.05.1999 р. Офіційний вісник України. 1999. № 26. Ст. 1252. 
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відділи й óправління місцевої державної адміністрації районів, районів міст 
Києва і Севастополя, виêонавчих êомітетів місьêих чи районних ó містах рад. 

Орãани освіти здійснюють діяльність з питань виявлення, обліêó та 
передачі дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьêівсьêоãо піêлóвання, до 
дитячих бóдинêів, шêіл-інтернатів різних профілів, на óсиновлення, під 
опіêó (піêлóвання), а таêож діяльність з інших питань, що належать до їх 
êомпетенції. 

Орãани ó справах сім'ї та молоді, слóжби ó справах неповнолітніх 
здійснюють діяльність з питань виявлення, обліêó, та тимчасовоãо 
влаштóвання безпритóльних дітей, влаштóвання дітей-сиріт та дітей, 
позбавлених батьêівсьêоãо піêлóвання, що óтримóються в державних 
дитячих заêладах, на виховання в сім’ї, а таêож діяльність з інших питань, що 
належать до їх êомпетенції271. 

У селищах і селах справами опіêи і піêлóвання безпосередньо відають 
виêонавчі êомітети сільсьêих і селищних рад. 

Посадові особи орãанів державної влади та орãанів місцевоãо 
самоврядóвання, працівниêи Міністерства внóтрішніх справ Уêраїни, 
працівниêи орãанів соціальноãо захистó населення, житлово-еêсплóатаційних 
орãанів, навчальних заêладів, інших орãанізацій, а таêож ãромадяни, яêим стало 
відомо про фаêт залишення дитини без опіêи (піêлóвання) батьêів, зобов'язані 
неãайно повідомити про це орãани опіêи та піêлóвання за місцем знаходження 
дитини. 

Діяльність інших, êрім орãанів опіêи і піêлóвання, юридичних і 
фізичних осіб по виявленню і влаштóванню дітей, яêі залишились без 
батьêівсьêоãо піêлóвання, заêоном не передбачена. 

Заêонодавством визначено різні форми державної тóрботи про дітей, 
яêі залишились без батьêівсьêоãо піêлóвання. Це – опіêа і піêлóвання, 
óсиновлення, влаштóвання дітей на виховання в сім'ї ãромадян (патронат), ó 
бóдинêи дитини, дитячі бóдинêи, шêоли-інтернати, дитячі бóдинêи 
сімейноãо типó на повне державне óтримання272 . Основною метою 

271 Аналізуючи п. 14 Правил щодо компетенції органів освіти і органів у справах сім'ї 
і молоді, служби у справах неповнолітніх по виявленню та влаштування дітей, що 
опинилися в несприятливих умовах та екстремальних ситуаціях, можна знайти 
багато спільного. 
272

 Див.: Ч. 3 ст. 24 Закону «Про охорону дитинства». Відомості Верховної Ради України. 
2001. № 30. Ст. 142. 
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діяльності всіх перелічених заêладів є створення їх вихованцям необхідних 
óмов для всебічноãо і ãармонійноãо розвитêó, підãотовêи для самостійноãо 
життя і праці. Опіêа та піêлóвання в сімейномó праві – це таêа форма 
передачі дітей, яêі внаслідоê тих чи інших обставин лишилися без 
батьêівсьêоãо піêлóвання, іншим особам, що має на меті їх виховання, захист 
їх особистих і майнових прав, охоронó інших інтересів. 

Опіêа і піêлóвання має яê спільні, таê і відмінні риси з іншими 
інститóтами передачі дітей на виховання та для захистó їх інтересів.  

Для порівняння візьмімо інститóт óсиновлення. Спільним для цих 
інститóтів є обов'язêи опіêóна (піêлóвальниêа) і óсиновителя щодо 
виховання та захистó інтересів переданих їм дітей. Опіêóн (піêлóвальниê), яê 
і óсиновитель, виêонóють замість дітей і в їх інтересах відповідні дії або 
дають зãодó (дозвіл) на виêонання ними цих дій. На опіêóнів 
(піêлóвальниêів) і óсиновителів поêладається обов’язоê представляти 
інтереси підопічних (óсиновлених) дітей в óсіх державних і ãромадсьêих 
орãанізаціях, яêщо виниêає ó цьомó необхідність. Опіêóни (піêлóвальниêи) 
та óсиновителі відповідають за шêодó, заподіянó підопічним (óсиновленим), 
яêщо не доведóть, що шêода настала не з їх вини. 

Але опіêа (піêлóвання) не породжóють, подібно óсиновленню, між 
дітьми і опіêóнами (піêлóвальниêами), членами їх сімей, відносин, 
аналоãічних за своєю природою відносинам батьêів і дітей. Усиновлення є 
підставою для виниêнення яê особистих, таê і майнових відносин між 
óсиновителем і óсиновленим, а опіêа (піêлóвання), яê правило, породжóє 
немайнові відносини між опіêóном (піêлóвальниêом) і підопічним. 

Опіêа і піêлóвання – міжãалóзеві інститóти. Вони є одночасно 
інститóтами адміністративноãо, цивільноãо і сімейноãо права. Опіêа і 
піêлóвання є інститóтами цивільноãо права тоді, êоли ó передбачених 
заêоном випадêах óстановлюються над повнолітніми особами або майном 
осіб, визнаних безвісно відсóтніми. 

Встановлення опіêи та піêлóвання 
Для виниêнення опіêи і піêлóвання в сімейномó праві необхідні 

об'єêтивно-матеріальні, морально-етичні та юридичні передóмови.  
Об'єêтивно-матеріальні передóмови сêладаються з об’єêтивноãо 

розвитêó матеріальноãо світó, з необхідності виховання та захистó дітей, яêі 
залишились без батьêівсьêоãо піêлóвання. Природа влаштована таêим 
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чином, що дитина до досяãнення нею певноãо віêó потребóє виховання, 
óтримання та захистó. Ці фóнêції, яê правило, здійснюють батьêи дитини. 
Але в силó різних обставин діти можóть залишатись без батьêівсьêоãо 
піêлóвання. Тоді й виниêає об'єêтивна необхідність вирішóвати питання про 
поêладання перелічених фóнêцій на інших осіб – опіêóнів чи 
піêлóвальниêів. Вирішення цих проблем і взяла на себе держава, створивши 
в системі орãанів місцевоãо самоврядóвання орãани опіêи і піêлóвання. 

Морально-етичні передóмови виявляються в томó, що сóспільство в 
ціломó співчóває і жаліє дітей-сиріт та дітей, що залишились без 
батьêівсьêоãо піêлóвання, та праãне всіляêо допомоãти їм. З давніх давен 
людинолюбство, співчóття і тóрбота про людей, яêі опинились в 
несприятливих óмовах, називали філантропією, а людина, яêа присвятила 
себе філантропії – філантропом273 

Але ці бажання та наміри не завжди в силó різних обставин знаходять 
праêтичне застосóвання. Таê звані добровільні вихователі часто втрачають 
відчóття доброзичливості до осіб, яêих вони взялися виховóвати, порóшóють 
їх права, виêористовóють свою «доброзичливість» для досяãнення певної 
êорисливої мети. Щоб попередити настання таêих наслідêів, держава взяла 
під свій êонтроль відносини, пов’язані з вихованням та óтриманням дітей, 
позбавлених батьêівсьêоãо піêлóвання. Про морально-етичні передóмови 
інститóтó опіêи та піêлóвання свідчить п. 2 ст. 244 СК Уêраїни, в яêомó 
зазначено, що при призначенні дитині опіêóна або піêлóвальниêа орãаном 
опіêи і піêлóвання враховóються особисті яêості особи, а таêож бажання 
самої дитини, яêщо це можливо. Виходячи з цьоãо, переважне право серед 
êільêох осіб, яêі бажають стати опіêóном чи піêлóвальниêом над однією і 
тією ж дитиною, надається: 
 родичам дитини незалежно від місця їх проживання;
 особам, ó сім'ї яêих проживає дитина на час, êоли стосовно неї виниêли

підстави щодо встановлення опіêи чи піêлóвання.
При цьомó, за óмови досяãнення дитиною десяти роêів враховóються

побажання її самої (п. 3.1 Правил). Наявність об’єêтивно-матеріальних та 
морально-етичних передóмов ще не створює юридичних зв'язêів між 

273 Показово, що в радянських словниках філантропією називали буржуазне 
добродіяння, принизливе для людської гідності, випадкове заступництво за 
нужденних. Див.: Словарь русского языка. Сост. С. И. Ожегов. М., 1953. 
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дитиною і її вихователем. Для їх виниêнення необхідна наявність і 
юридичних підстав. До таêих підстав належать: а) наявність правових норм, 
що реãóлюють порядоê встановлення, здійснення та припинення опіêи і 
піêлóвання; б) правосóб'єêтність óчасниêів відносин з опіêи та піêлóвання;  
â) юридичні фаêти , з яêими заêон пов 'язóє виниêнення і розвитоê 
правовідносин з опіêи і піêлóвання. 

Зóпинімося на хараêтеристиці інших юридичних підстав, необхідних 
для виниêнення опіêи і піêлóвання. 
  Правосóб’єêтність ó сімейномó правовідношенні – це здатність 
(об’єêтивна необхідність) особи бóти óчасниêом правовідношення з опіêи 
та піêлóвання і носієм прав та обов'’зêів, що випливають з ньоãо . 

Стосовно сімейно-правовоãо інститóтó опіêи і піêлóвання повинна 
оцінюватись правосóб'єêтність опіêóна (піêлóвальниêа), підопічної дитини 
та орãанó опіêи і піêлóвання. 

У п. 1 ст. 244 СК зазначено, що опіêóном (піêлóвальниêом) дитини може 
бóти за її зãодою повнолітня дієздатна особа. Але наявності дієздатності та 
зãоди претендента в опіêóни (піêлóвальниêи) ще не достатньо, щоб бóти 
призначеним опіêóном (піêлóвальниêом). Заêон визначає осіб, яêі не можóть 
бóти опіêóном (піêлóвальниêом) дитини – це особи, яêі зловживають 
спиртними напоями, нарêотичними засобами; особи, позбавлені 
батьêівсьêих прав; а таêож особи, інтереси яêих сóперечать інтересам 
дитини (п. 3 ст. 244 СК). 

Враховóючи морально-етичнó передóмовó інститóтó опіêи і піêлóвання, 
зазначений в п. 3 ст. 244 СК переліê заборон щодо осіб, яêі не можóть бóти 
призначеними опіêóнами (піêлóвальниêами) занадто óмовний і недостатньо 
визначений. На праêтиці можóть виниêати óсêладнення з приводó 
визначення особи, інтереси яêої сóперечать інтересам дитини. Крім тоãо, не 
ясно, чи можóть бóти опіêóнами (піêлóвальниêами) особи: від яêих відібрали 
дитинó без позбавлення їх батьêівсьêих прав (ст. 170 СК); яêі бóли 
óсиновлювачами дитини, але óсиновлення бóло сêасоване з їхньої вини; яêі 
раніше бóли опіêóнами чи піêлóвальниêами та з їх вини опіêа (піêлóвання) 
бóла припинена. Можóть виниêати й інші óсêладнення при застосóванні цієї 
статті. 
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Враховóючи, що ст. 244 СК за своїм змістом майже співпадає зі ст. 140 
КпШС 1969 р. і те, що поряд з названим Кодеêсом діяли Правила, можна 
дійти висновêó, що подібні норми діятимóть і в подальшомó. 

Зãідно з п. 3.2 Правил опіêóнами (піêлóвальниêами) не можóть бóти 
особи, яêі: не досяãли 18 роêів; визнані ó встановленомó заêоном порядêó 
недієздатними або обмежено дієздатними; перебóвають на обліêó або 
ліêóються в психоневролоãічних та нарêолоãічних заêладах; раніше бóли 
опіêóнами чи піêлóвальниêами та з їх вини опіêó чи піêлóвання бóло 
припинено; позбавлені батьêівсьêих прав; інтереси яêих сóперечать 
інтересам осіб, що підляãають опіці чи піêлóванню; засóдженні за сêоєння 
тяжêоãо злочинó.  

Яê видно, не можóть бóти призначеними опіêóном чи піêлóвальниêом 
ãромадяни, яêі: самі потребóють опіêи та піêлóвання; позбавлені 
батьêівсьêих прав або сêоїли дії, яêі свідчать про нездатність виховóвати 
навіть своїх дітей; виявляють неприязнь до майбóтньої підопічної особи.  

Таêим чином, правосóб’єêтність опіêóна (піêлóвальниêа) визначається 
наявністю правових норм, природним станом та певними морально-
етичними яêостями.  

Правосóб'єêтність підопічноãо ó сімейномó правовідношенні 
визначається: по-перше, наявністю правових норм, що визначають йоãо 
правовий стан; по-дрóãе, тим, що він є дитиною; по-третє, тим, що він 
залишився без батьêівсьêоãо піêлóвання.  

При призначенні опіêóна (піêлóвальниêа) над дитиною, яêій 
виповнилося 10 роêів, враховóється бажання цієї дитини.  

Правосóб’єêтність орãанó, яêий прийняв рішення про призначення 
опіêóна (піêлóвальниêа), визначається не сімейним, а адміністративним 
правом, ó силó чоãо її називають адміністративною правосóб’єêтністю. В 
основі цієї правосóб ’єêтності лежать повноваження орãанó опіêи і 
піêлóвання щодо: призначення опіêóна (піêлóвальниêа); êонтролю за 
дотриманням прав дитини, над яêою встановлена опіêа (піêлóвання); 
звільнення опіêóна (піêлóвальниêа) дитини від йоãо обов'язêів; вирішення 
зãідно з чинним заêонодавством питань щодо ãрошових виплат дітям, яêі 
перебóвають під опіêою; розãляд сêарã на дії опіêóнів (піêлóвальниêів); 
вжиття заходів щодо захистó особистих та майнових прав дітей, яêі 
перебóвають під опіêою (піêлóванням); здійснення іншої діяльності щодо 
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забезпечення прав та інтересів дітей, яêі потребóють опіêи (піêлóвання) 
(п. 1.7 Правил).  

Правовідносини з опіêи та піêлóвання виниêають на підставі певних 
чинниêів. Таêими чинниêами є: залишення дитини без батьêівсьêоãо 
піêлóвання (фаêт смерті батьêів, визнання їх недієздатними тощо); 
досяãнення дитиною певноãо віêó (опіêа встановлюється над дитиною, яêа 
досяãла 14 роêів, а піêлóвання – над дитиною ó віці від 14 до 18 роêів); зãода 
особи бóти опіêóном (піêлóвальниêом) дитини; рішення орãанó опіêи і 
піêлóвання про призначення опіêóна (піêлóвальниêа).  

Це – необхідні фаêти, без настання яêих відносини з опіêи і піêлóвання 
не виниêають. При цьомó треба мати на óвазі, що êожний із перелічених 
фаêтів оêремоãо самостійноãо правовоãо значення не має. Яê юридичний 
фаêт вистóпає певна сóêóпність фаêтів, що становлять цілісне явище. Таê, 
відсóтність рішення óповноваженоãо орãанó про встановлення опіêи 
(піêлóвання) над дитиною за наявності інших фаêтів не породжóє сімейно-
правових відносин з опіêи та піêлóвання. 

Юридичні фаêти не тільêи зóмовлюють виниêнення відносин з опіêи і 
піêлóвання, але таêож є базою для подальшоãо їх розвитêó. Важливоãо 
значення в цьомó розвитêó набóвають таêі види юридичних фаêтів: 

1. Юридичні дії. Знаходячись під опіêою (піêлóванням) діти можóть бóти
повернóті на виховання батьêів, óсиновлені. Опіêóни (піêлóвальниêи) на їх 
прохання можóть бóти звільнені від виêонання своїх обов'язêів, яêщо орãан 
опіêи та піêлóвання за місцем проживання підопічноãо визнає, що таêе 
прохання зóмовлене поважною причиною. Яê правило, юридичні дії мають 
хараêтер односторонніх волевиявлень, спрямованих на припинення чи 
змінó відносин з опіêи чи піêлóвання. 

2. Юридичні події. До них відносяться фаêти досяãнення підопічним
віêó 14 чи 18 роêів, смерті опіêóна (піêлóвальниêа) чи підопічноãо. 
Юридичні події тж можóть бóти підставою зміни чи припинення відносин 
опіêи (піêлóвання). 

3. Адміністративні аêти. Приêладом адміністративноãо аêта яê підстави
зміни чи припинення відносин з опіêи і піêлóвання є рішення 
óповноваженоãо орãанó про припинення опіêи над підопічним, яêий досяã 
14 роêів, і про призначення йомó піêлóвальниêа. 
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4. Рішення сóдó. Юридичною підставою для виниêнення відносин з
опіêи і піêлóвання, їх зміни чи припинення може бóти й сóдове рішення. 
Наприêлад, рішення сóдó про óсиновлення дитини, яêа знаходиться під 
опіêою (піêлóванням), є підставою для припинення опіêи (піêлóвання). 
Таêий же наслідоê зóмовлює вироê сóдó про засóдження опіêóна 
(піêлóвальниêа) до поêарання ó виãляді позбавлення волі., 

Права і обов'язêи сóб'єêтів правовідносин з опіêи та піêлóвання 
Сóб'єêти відносин з опіêи і піêлóвання перебóвають ó певних зв'язêах 

між собою. В основó таêих зв'язêів поêладаються морально-етичні і правові 
засади. Саме з допомоãою правовоãо реãóлювання досяãаються охорона та 
захист інтересів підопічних осіб ó сфері створення для них необхідних 
побóтових óмов, забезпечення житлом, предметами звичайної домашньої 
обстановêи, орãанізації їх êóльтóрноãо дозвілля. Дотримóючись норм права, 
орãани опіêи і піêлóвання здійснюють êонтроль за діяльністю опіêóнів 
(піêлóвальниêів) щодо дітей, переданих на їх виховання. 

При визначенні прав та обов'язêів з опіêи і піêлóвання заêонодавець 
виходить із тоãо, що ãоловною фіãóрою в цих відносинах є дитина, над яêою 
встановлено опіêó або піêлóвання. Томó чітêе визначення її прав набóває 
особливоãо значення в системі прав та обов'язêів óчасниêів відносин з опіêи 
та піêлóвання. 

Зãідно зі ст. 247 СК дитина, над яêою встановлено опіêó або піêлóвання, 
має право на проживання в сім'ї опіêóна або піêлóвальниêа. Цьомó правó 
êореспондóється обов'язоê опіêóна (піêлóвальниêа) проживати разом з 
підопічним. Враховóючи, що зãідно з п. 3 ст. З СК права члена сім'ї має 
одиноêа особа – опіêóн (піêлóвальниê) має право виборó: поселити дитинó 
в оселю, де він проживає, або поселитись на житловó площó підопічноãо. Цей 
вибір залежить від баãатьох чинниêів – наявності в опіêóна (піêлóвальниêа) 
інших членів сім'ї, рівня забезпеченості йоãо сім’ї житлом, наявності житла в 
підопічноãо тощо. Роздільне проживання опіêóна й підопічноãо орãан опіêи 
і піêлóвання може допóстити лише яê винятоê, êоли воно не може неãативно 
позначитись на вихованні дитини. При вирішенні спорів про місце 
проживання підопічноãо необхідно враховóвати правило, зазначене в п. 3 
ст. 160 СК про вибір неповнолітнім місця своãо проживання. 

Підопічний має право на піêлóвання з боêó опіêóна (піêлóвальниêа). 
Здійснюючи це право підопічноãо, опіêóн (піêлóвальниê) зобов'язаний не 
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тільêи створювати належні побóтові óмови підопічномó, але й забезпечóвати 
доãляд за ним з тим, щоб він не вчиняв дій на шêодó собі й іншим, дбати про 
стан йоãо здороâ’ÿ. 

Підопічний має право на забезпечення йомó óмов для всебічноãо 
розвитêó, освіти, виховання і на поваãó до йоãо людсьêої ãідності. Відповідно 
опіêóни (піêлóвальниêи) повинні піêлóватися про фізичний розвитоê 
підопічноãо, дбати про йоãо навчання в шêолі та інших навчальних 
заêладах, про підãотовêó йоãо до сóспільно êорисної праці. 

Опіêóн (піêлóвальниê) зобов’ÿзаний виховóвати підопічноãо в дóсі 
любові до Батьêівщини, чесності, правдивості, моральної чистоти, ставитись 
з поваãою до йоãо людсьêої ãідності. Опіêóн (піêлóвальниê) має право 
самостійно визначати способи виховання дитини з óрахóванням дóмêи 
дитини та реêомендацій орãанó опіêи та піêлóвання. 

За підопічним зберіãається право êористóвання житлом, в яêомó він 
проживав до встановлення опіêи або піêлóвання. У разі відсóтності житла 
підопічний має право на йоãо отримання позачерãово. Це право підопічноãо 
забезпечóється орãанами опіêи і піêлóвання в порядêó, передбаченомó 
п. 6.1–6.5 Правил. Сóть цьоãо права в настóпномó: 
 при поверненні дитини, позбавленої батьêівсьêоãо піêлóвання, від

опіêóна ó разі відсóтності ó неї житла житлове приміщення надається їй
позачерãово. До надання їй житловоãо приміщення для постійноãо
проживання дитина повинна бóти влаштована ó ãóртожитоê або
забезпечена іншим óпорядêованим житлом;

 êвартири, ó яêих мешêають тільêи неповнолітні, позбавлені батьêівсьêоãо
піêлóвання, можóть бóти передані їм ó власність;

 приватизоване житлове приміщення може бóти передане опіêóном
(піêлóвальниêом) з дозволó орãанó опіêи і піêлóвання в орендó на
підставі відповідноãо доãоворó.
Право підопічноãо на захист від зловживань з боêó опіêóна або 

піêлóвальниêа. 
Опіêóни (піêлóвальниêи) несóть відповідальність за порóшення прав і 

обмеження заêонних інтересів дитини на охоронó здоров'я, фізичний і 
дóховний розвитоê, навчання, невиêонання та óхилення від виêонання 
опіêóнсьêих обов'язêів відповідно до заêонó. 
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Права та обоâ’ÿзêи опіêóна (піêлóвальниêа) щодо дитини  . 
Для здійснення опіêи (піêлóвання) опіêóн повинен мати певні права і 

обов'язêи. Враховóючи, що деяêі з таêих обов'язêів бóли óже раніше 
розãлянóті, зóпинимось на правах та інших обов'язêах опіêóна 
(піêлóвальниêа). 

Опіêóн (піêлóвальниê) має право вимаãати повернення дитини від бóдь-
яêої особи, яêа тримає її ó себе не на підставі заêонó або рішення сóдó. Це 
право опіêóна (піêлóвальниêа) випливає з йоãо обов’ÿзêó проживати разом з 
підопічним. 

Опіêóни і піêлóвальниêи мають право вимаãати по сóдó повернення 
підопічних їм дітей не тільêи від сторонніх осіб і родичів дітей (дідів, баб, 
тітоê, дядьêів та ін), але й від батьêів цих дітей, яêі незаêонно їх óтримóють. 

Право опіêóна (піêлóвальниêа) óправляти майном підопічноãо.  
Під óправлінням майном підопічноãо слід розóміти бóдь-яêі дії опіêóнів 

(піêлóвальниêів), спрямовані на підтримання ó належномó порядêó об'єêтів 
нерóхомості, іншоãо майна, яêе належить підопічномó, вжиття заходів до 
йоãо своєчасноãо ремонтó, сплати різноãо родó платежів, передбачених 
заêоном. До óправління майном підопічноãо необхідно віднести вирішення 
питань про відчóження майна, яêе стало непотрібним чи зайвим для 
підопічноãо, та вжиття заходів, яêі забезпечóють схоронність іншоãо майна 
підопічноãо. 

Усі дії по óправлінню майном опіêóни і піêлóвальниêи повинні 
виêонóвати в межах наданих їм прав і з точним додержанням поêладених на 
них заêоном обов'язêів. Порядоê óправління майном визначається 
Правилами. 

На опіêóнів і піêлóвальниêів не поêладаються обов'язêи óтримóвати 
підопічних дітей. Хоча, яêщо опіêóном (піêлóвальниêом) призначається 
баба (дід) дитини, її брат (сестра), вітчим (мачóха), інші особи, ó сім’ях яêих 
виховóвалась дитина і яêі за певних óмов заêоном зобов’язані óтримóвати 
дитинó (статті 265, 267, 268, 269 СК), на них може бóти поêладений обов’язоê 
óтримóвати підопічних, але виêонóвати цей обов’язоê вони повинні не яê 
опіêóни (піêлóвальниêи). 

Для óтримання підопічних опіêóн має право розпоряджатись сóмами, 
яêі належать підопічним ó виãляді аліментів, допомоã, інших поточних 
надходжень або прибóтêів від належноãо їм майна. Піêлóвальниê дещо 
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обмежений ó таêих правах. Він має право отримóвати перелічені вище 
êошти і витрачати їх на óтримання підопічних, яêщо цьоãо вимаãають 
інтереси зазначених осіб.  

Підопічні, яêі досяãли чотирнадцяти роêів, розпоряджаються своєю 
заробітною платою, стипендією та іншими доходами самостійно. Необхідно 
мати на óвазі й те, що часто бóває таê, що тих êоштів, яêі надаються для 
óтримання підопічних, недостатньо, і опіêóни (піêлóвальниêи) несóть 
додатêові витрати на óтримання підопічних. Хоча таêі дії не випливають 
безпосередньо із заêонó, але вони засновані на морально-етичних засадах 
сóспільства. 

Яê óже зазначалось, основним обов'язêом опіêóна (піêлóвальниêа) є 
обов'язоê по вихованню дитини, але він набаãато вóжчий від обов'язêó 
батьêів (óсиновителів) підопічноãо. Наприêлад, опіêóн (піêлóвальниê) не 
має права давати своє прізвище і по батьêові дитині, не має права без 
дозволó орãанó опіêи і піêлóвання передавати дитинó іншим особам. 

Обов’ÿзоê опіêóна (піêлóвальниêа) по захистó прав та інтересів 
підопічних дітей поляãає ó представництві їх інтересів ó відповідних 
державних, ãромадсьêих та інших орãанізаціях та óстановах, а таêож ó 
відносинах за óчастю ãромадян. Однаê при визначенні прав і обов’ÿзêів 
опіêóна (піêлóвальниêа) щодо захистó майнових інтересів підопічних 
необхідно враховóвати віê останніх. Таê, опіêóн є заêонним представниêом 
малолітньоãо і здійснює від йоãо імені і в йоãо інтересах óсі необхідні 
правочини. Але це – особливий вид представництва. Воно виниêає 
незалежно від волі підопічноãо. Опіêóн не може відмовитись від виêонання 
представницьêих фóнêцій щодо підопічноãо. 

Піêлóвальниê на відмінó від опіêóна не вистóпає від імені підопічноãо і 
не переêриває йоãо своїми діями, а надає допомоãó неповнолітньомó при 
здійсненні ним своїх прав і виêонанні обов'язêів, а таêож охороняє 
підопічноãо від зловживань з боêó третіх осіб. Діяльність опіêóна 
(піêлóвальниêа) по захистó прав підопічноãо хоча і випливає з обов’язêó 
виховання дітей, але обмежóється заêонодавством. Таê, зãідно з п. 4.7 Правил 
опіêóн не має права без дозволó орãанів опіêи та піêлóвання óêладати 
правочини, а піêлóвальниê – давати зãодó на їх óêладення, яêщо вони 
виходять за межі побóтових. До правочинів, яêі виходять за межі побóтових, 
Правила відносять: правочини, що вимаãають нотаріальноãо посвідчення та 
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спеціальної реєстрації; правочини про відмовó від майнових прав, яêі 
належать підопічномó; правочини про поділ майна; правочини про поділ, 
обмін та продаж житлової площі, видачó письмових зобов'язань. Зазначений 
переліê таêих правочинів не є вичерпним. До ньоãо можóть бóти віднесені й 
інші правочини. 

Орãани опіêи та піêлóвання мають право, яêщо це потрібно для захистó 
інтересів підопічних, обмежóвати право опіêóна (піêлóвальниêа) на 
розпорядження вêладами, внесеними бóдь-êим на ім’я підопічноãо. 

Опіêóн (піêлóвальниê) подає щорічно, не пізніше 1 лютоãо, до орãанó 
опіêи і піêлóвання звіт про свою діяльність за минóлий ріê щодо захистó прав 
та інтересів підопічних дітей, ó томó числі щодо збереження належноãо їм 
майна. Орãан опіêи та піêлóвання може зажадати подання таêоãо звітó в 
інший визначений ним термін. Після припинення опіêи та піêлóвання 
опіêóн (піêлóвальниê) подає заãальний звіт про свою діяльність. 

Орãан опіêи та піêлóвання здійснює êонтроль за діяльністю опіêóнів 
(піêлóвальниêів) шляхом планових відвідóвань осіб, яêі перебóвають під 
опіêою (піêлóванням). Періодичність таêих відвідóвань óстановлюється 
оêремим ãрафіêом, але не частіше ніж раз на ріê, êрім першої перевірêи, яêа 
проводиться через 3 місяці після встановлення опіêи (піêлóвання) (п. 4.14 
Правил). 

Про резóльтати перевірêи сêладається аêт ó двох примірниêах, один з 
яêих зберіãається в орãанах опіêи і піêлóвання та є підставою для оцінêи 
діяльності опіêóна (піêлóвальниêа), а інший передається опіêóнó 
(піêлóвальниêó). 

Орãан опіêи та піêлóвання зобов'язаний, а особа, стосовно яêої 
припинено опіêó (піêлóвання), мають право вимаãати від опіêóна або 
піêлóвальниêа відшêодóвання збитêів, завданих підопічномó недобро-
совісним виêонанням опіêóном або піêлóвальниêом своїх обов'язêів. 
Відповідальність опіêóна чи піêлóвальниêа за шêодó, заподіянó підопічномó, 
визначається заãальними правилами цивільноãо заêонодавства.  

Припинення опіêи (піêлóвання) 
Сімейний êодеêс Уêраїни розрізняє припинення опіêи (піêлóвання) над 

дитиною (ст. 250) і звільнення опіêóна (піêлóвальниêа) дитини від таêих 
обов'язêів. Зãідно зі ст. 250 СК опіêа (піêлóвання) над дитиною припиняється 
ó випадêах, встановлених ЦК Уêраїни. Виходячи зі змістó цієї статті, слід 
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вважати, що припинення опіêи та піêлóвання не відноситься до предмета 
сімейноãо права. Але таêий висновоê потребóє певноãо óточнення. Яê óже 
зазначалось, опіêа і піêлóвання є міжãалóзевими правовими інститóтами. 
Вони є одночасно інститóтами адміністративноãо, цивільноãо і сімейноãо 
права. Враховóючи те, що прийняття рішення про звільнення опіêóна 
(піêлóвальниêа) дитини  від  їх  обов ’ÿзê ів  є  сêладовою  частиною 
правосóб’єêтності орãанó опіêи і піêлóвання, а таêож те, що опіêа, яê правило, 
припиняється не автоматично, а за рішенням орãанó опіêи та піêлóвання, 
можна стверджóвати, що опіêа (піêлóвання) припиняються ó випадêах, 
встановлених цивільним та адміністративним заêонодавством Уêраїни. 

Припинення опіêи, яê правило, відбóвається тоді, êоли відпала 
необхідність ó її продовженні. Підставами для припинення опіêи є: 
досяãнення малолітнім чотирнадцяти роêів, за винятêом випадêів, êоли він 
бóде в óстановленомó порядêó визнаний недієздатним внаслідоê психічноãо 
захворювання; повернення малолітньоãо на виховання батьêам; смерть 
підопічноãо; смерть опіêóна. 

За наявності однієї з цих підстав опіêа припиняється автоматично. 
Автоматично опіêа припиняється і ó разі смерті підопічноãо або по 
досяãненні дитиною чотирнадцятирічноãо віêó. При цьомó необхідно 
враховóвати те, що й після смерті дитини опіêóн повинен дбати про 
збереження її майна до прийняття йоãо спадêоємцями чи вжиття 
відповідним орãаном заходів щодо охорони цьоãо майна. 

Виходячи зі змістó п. 5.4 Правил, слід вважати, що по досяãненні 
дитиною 14-річноãо віêó раніше призначений над нею опіêóн автоматично 
стає піêлóвальниêом і зобов’язаний виêонóвати обов'язêи, пов’язані з цим, 
без спеціальноãо рішення орãанó опіêи і піêлóвання. 

При встановленні інших обставин, яêі є підставою для припинення 
опіêи, потрібно, щоб про зняття опіêи бóло прийняте спеціальне рішення 
орãанó опіêи і піêлóвання. 

Піêлóвання над неповнолітніми дітьми припиняється: по досяãненні 
підопічним вісімнадцяти роêів; при реєстрації неповнолітнім шлюбó; 
óнаслідоê смерті особи, що перебóвала під піêлóванням; óнаслідоê смерті 
піêлóвальниêа.  

В óсіх зазначених випадêах піêлóвання знімається автоматично. 
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Зазначені підстави припинення піêлóвання засновані на засадах 
цивільно-правової дієздатності особи. За заãальним правилом дієздатність 
особи в повномó обсязі виниêає з досяãнення нею повноліття (вісімнадцяти 
роêів). Винятêом із цьоãо правила є óмови виниêнення дієздатності, 
пов'язані з реєстрацією шлюбó. Відповідно до ст. 22 СК мінімальний 
шлюбний віê, встановлений для жінêи, – 17 роêів, а за рішенням сóдó право 
на шлюб може бóти надане особі, яêа досяãла чотирнадцяти роêів, яêщо бóде 
встановлено, що це відповідає її інтересам. У разі реєстрації шлюбó до 
досяãнення 18-ти роêів особа набóває дієздатності ó повномó обсязі з часó 
одрóження. З цьоãо часó знімається і раніше встановлене піêлóвання над 
таêою особою. 

Дієздатність особи припиняється з настанням її смерті, що таêож є 
підставою припинення піêлóвання. Яêщо припинення опіêи (піêлóвання) 
пов'язане з настанням певноãо юридичноãо фаêтó, часто не заснованоãо на 
волевиявленні особи, то звільнення опіêóна (піêлóвальниêа) від йоãо 
обов'язêів має безпосередній зв'язоê з певною поведінêою опіêóна 
(піêлóвальниêа) щодо підопічноãо. 

У тих випадêах, êоли опіêóнó чи піêлóвальниêó внаслідоê збіãó обставин 
стало важêо виêонóвати обов’ÿзêи по опіці і піêлóванню, він вправі просити 
орãан опіêи і піêлóвання за місцем проживання підопічноãо про звільнення 
йоãо від цих обов'язêів або ж орãани опіêи і піêлóвання з власної ініціативи 
можóть звільнити опіêóна чи піêлóвальниêа від виêонання цих обов'язêів. 

Обставини, внаслідоê яêих можливе звільнення опіêóнів і 
піêлóвальниêів на їх прохання від виêонання обов'язêів, можóть бóти 
різними. Це – хвороба опіêóна чи піêлóвальниêа, яêа зробила неможливим 
здійснення наãлядó за підопічним, зміна óмов життя опіêóна чи 
піêлóвальниêа, поãіршення не з вини опіêóна (піêлóвальниêа) взаємин з 
підопічним та ін274. 

У разі, êоли підопічні діти передані на виховання своїм батьêам 
(наприêлад, раніше позбавлених батьêівсьêих прав) або óсиновлені в 
óстановленомó заêоном порядêó, орãан опіêи та піêлóвання незалежно від 
волі опіêóна чи піêлóвальниêа зобов'язаний вирішити питання про йоãо 
звільнення від обов'язêів по опіці чи піêлóванню цих дітей. 

274 Див.: Кодекс про шлюб і сім’ю УРСР: Науково�практичн. коментар. За ред. 
О. Н. Якименка. К., 1973. С. 170�171. 
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При розãляді заяви опіêóна (піêлóвальниêа) про звільнення від 
виêонання своїх обов'язêів орãан опіêи і піêлóвання за місцем проживання 
підопічноãо повинен óпевнитись, що таêе прохання зóмовлене поважною 
причиною. 

Орãан опіêи та піêлóвання з власної ініціативи, за êлопотанням 
підопічних, державних або ãромадсьêих орãанізацій, а таêож зãідно з 
об´рóнтованими заявами бóдь-яêих осіб може звільнити опіêóна чи 
піêлóвальниêа від виêонання поêладених на ньоãо обов ’язêів , яêщо 
встановить, що опіêóн чи піêлóвальниê не відповідає своємó призначенню 
або належним чином не виêонóє своїх обов’язêів (п. 5.2 Правил). Приêладом 
тоãо, що опіêóн (піêлóвальниê) не відповідає своємó призначенню слід 
вважати неãідне йоãо поводження в сім’ї, зловживання спиртними напоями, 
нарêотичними засобами, ведення аморальноãо способó життя. За наявності 
подібних леãêоважних проявів ó поведінці опіêóна (піêлóвальниêа) він 
повинен бóти звільнений від виêонання фóнêцій по опіці і піêлóванню 
незалежно від йоãо прихильності до підопічної особи. 

Опіêóн (піêлóвальниê) може вести і пристойний спосіб життя, але при 
цьомó несóмлінно ставитись до виêонання своїх обов'язêів по опіці і 
піêлóванню. І за цих óмов він повинен бóти звільнений від виêонання таêих 
обов’ÿзêів. 

Не виêлючені випадêи навмисноãо виêористання опіêóном чи 
піêлóвальниêом наданих йомó прав ó своїх êорисливих цілях (заволодіння 
житловою площею підопічноãо, належним йомó майном) або залишення 
підопічноãо напризволяще без необхідних засобів до існóвання. При 
встановленні подібних правопорóшень опіêóн чи піêлóвальниê повинен 
бóти не тільêи звільнений від виêонання своїх обов’ÿзêів, але й притяãнóтий 
до відповідальності зãідно з чинним заêонодавством (п. 5.3 Правил). Яêщо в 
період розãлядó справи про звільнення опіêóна (піêлóвальниêа) від 
обов'язêів стане відомо про зловживання ним своїми правами, залишення 
підопічних дітей напризволяще, матеріали про це повинні неãайно 
передаватись проêóророві для вирішення питання про притяãнення винноãо 
до відповідальності ó порядêó, передбаченомó процесóальним 
заêонодавством. 
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Патронат над дітьми 
Патронатом ó сімейномó праві називається передача за доãовором 

дитини, яêа є сиротою або з інших причин позбавлена батьêівсьêоãо 
піêлóвання, на виховання ó сім'ю іншої особи (патронатноãо вихователя) до 
досяãнення дитиною повноліття. У сімейномó заêонодавстві Уêраїни поняття 
«патронат» з’ÿвилось ó зв’ÿзêó з прийняттям новоãо СК Уêраїни. Глава 20 
Кодеêсó таê і називається «Патронат над дітьми». Вона містить 5 статей 
(статті 252–256). 

Специфіêа патронатó в сімейномó праві яê правовоãо інститóтó 
виявляється в томó, що таêа передача здійснюється за доãовором про 
патронат, а не на підставі адміністративно-правовоãо аêта – рішення орãанó 
опіêи чи піêлóвання. Цей доãовір óêладається між орãаном опіêи і піêлóвання 
та особою, яêа дала зãодó взяти дитинó на виховання (патронатним 
вихователем). 

Аналізóючи зміст статей 252–256 СК, можна дати настóпне визначення 
доãоворó про патронат над дітьми. За доãовором про патронат над дітьми 
орãан опіêи і піêлóвання передає дитинó, яêа є сиротою або з інших причин 
позбавлена батьêівсьêоãо піêлóвання, яê правило, з врахóванням зãоди самої 
дитини, патронатномó вихователю за платó, а патронатний вихователь 
зобов'язóється виховóвати і óтримóвати дитинó ó своїй сім'ї, захищати її 
права та інтереси яê опіêóн або піêлóвальниê без спеціальних на те 
повноважень. 

За термінолоãією доãовір про патронат над дітьми має баãато спільноãо 
з цивільно-правовим доãовором. У ньомó застосовóються цивільно-правові 
терміни: доãовір; сторони; оплатність; двосторонність тощо. Але за своєю 
правовою природою цей доãовір не є цивільно-правовим і на ньоãо не 
можóть поширюватись положення зобов’ÿзальноãо права, томó що: 

по-перше, предметом цьоãо доãоворó є діяльність, пов'язана з 
вихованням та óтриманням дітей, що є сферою реãóлювання сімейноãо 
права; 

по-дрóãе, за невиêонання óмов доãоворó не встановлена цивільно-
правова відповідальність ó виãляді відшêодóвання збитêів чи інших 
майнових санêцій; 

по-третє, патронатний вихователь за своїм правовим статóсом 
прирівнюється до опіêóна (піêлóвальниêа) дитини, права та обов'язêи яêоãо 
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встановлено не óмовами доãоворó, а нормами сімейноãо чи 
адміністративноãо заêонодавства. 

Має специфіêó і стадія підãотовêи таêоãо доãоворó. Перед óêладанням 
доãоворó про патронат над дітьми орãан опіêи і піêлóвання повинен 
переêонатися, що передачею дитини ó сім’ю патронатноãо вихователя бóде 
досяãнóто основної мети доãоворó – одержання дитиною належноãо 
виховання, óтримання, захистó належних їй особистих і майнових прав, 
охорони інших її інтересів. Томó перед тим, яê підписати доãовір, потрібно 
ретельно обстежити побóтові óмови і стан здоров’ÿ членів сім’ї патронатноãо 
вихователя, вивчити моральний êлімат, що сêлався в сім’ї. Таêа перевірêа 
повинна бóти підтверджена аêтом перевірêи óмов життя майбóтньоãо 
патронатноãо вихователя, довідêами ліêóвальної óстанови про відсóтність ó 
сім’ї майбóтньоãо патронатноãо вихователя захворювань, що 
перешêоджають влаштóванню до ньоãо особи, яêа потребóє патронатноãо 
виховання (п. 3.3 Правил). 

Обов'язêом орãанó опіêи і піêлóвання є своєчасна плата за виховання 
дитини. Розмір таêої плати встановлюється за домовленістю сторін при 
óêладанні доãоворó про патронат (ст. 254 СК). Спеціальноãо заêонодавчоãо 
аêта, яêий би реãóлював порядоê встановлення розмірó таêої плати поêи що 
немає, хоча бóло б доцільним встановити певні параметри, в межах яêих 
орãан опіêи і піêлóвання міã би домовитись з майбóтнім патронатним 
вихователем щодо плати за виховання дитини. 

Зãідно зі ст. 255 СК Уêраїни основними обов'язêами патронатноãо 
вихователя є: 1) забезпечення дитини житлом, харчóванням тощо. При 
перевірці виêонання цьоãо обов'язêó необхідно виходити із заãальних 
правил забезпечення житлом ãромадян (особи різної статі старше 9 роêів не 
повинні проживати в одній êімнаті). Одяãом і харчóванням діти повинні 
бóти забезпечені принаймні не ãірше, ніж вони бóли б забезпечені в дитячих 
бóдинêах чи інших державних заêладах подібноãо типó; 2) створення дитині 
óмов для навчання, фізичноãо та дóховноãо розвитêó. Ці óмови повинні 
відповідати вимоãам Заêонó Уêраїни «Про охоронó дитинства»; 3) захист 
дитини, її прав та інтересів таê само яê опіêóн або піêлóвальниê без 
спеціальних на те повноважень. 
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Для тоãо, щоб реалізóвати ці обов’ÿзêи і водночас права, патронатний 
вихователь повинен мати встановленоãо зразêа посвідчення, подібне до 
тоãо, яêе має опіêóн. 

Доãовір про патронат може бóти припинений: ó разі відмови від ньоãо 
вихователя або дитини, яêа досяãла чотирнадцяти роêів; ó разі невиêонання 
вихователем своїх обов'язêів; яêщо між вихователем і дитиною сêлалися 
стосóнêи, яêі перешêоджають виêонанню îáîâ’ÿçêів за доãовором; з інших, 
передбачених заêонодавством, підстав. Розірвання доãоворó про патронатне 
óтримання дитини може відбóтись яê за зãодою сторін, таê і за рішенням 
сóдó. 
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ПРАВОВЕ СТАНОВИЩЕ БАТЬКІВ І ОПІКУНІВ ПРИ 
УКЛАДЕННІ НИМИ ПРАВОЧИНІВ СТОСОВНО  
СВОЇХ МАЛОЛІТНІХ ДІТЕЙ ЧИ ПІДОПІЧНИХ ЇМ ОСІБ 

    Правове становище сóб’єêтів в різних цивільних правовідносинах не 
однаêове. Має воно специфіêó і при óêладанні батьêами чи опіêóнами 
правочинів стосовно своїх малолітніх дітей чи підопічних їм осіб. Таê, ó 
ст. 242 ЦК Уêраїни зазначено, що батьêи (óсиновлювачі) є заêонними 
представниêами своїх малолітніх та неповнолітніх дітей, а опіêóни є 
заêонними представниêами малолітньої особи та особи, визнаної 
недієздатною. Яê бачимо, заêон прирівняв батьêів та опіêóнів за їхнім 
правовим становищем до представниêів. Але назвав їх не просто 
представниêами, а заêонними представниêами275, тобто особами, 
представництво яêих випливає безпосередньо із заêонó. На перший поãляд, 
визнання батьêів представниêами своїх дітей не виêлиêає сóмнівó. Але 
вêлючення в ЦК Уêраїни êонцепції природноãо права дає підстави дещо 
інаêше подивитися на цю проблемó. На нашó дóмêó, з фаêтом народження 
не тільêи дитина набóває правоздатності і стає носієм природних 
особистих цивільних прав, а й ó її батьêів значно розширюється обсяã 
цивільної правоздатності і виниêають додатêові сóб’єêтивні цивільні права 
і обов’язêи. І незалежно від тоãо, чи встановлені ці права і обов’язêи в 
заêонодавчих нормах, батьêи бóдóть робити все, аби дитина росла 
здоровою і вихованою. 
       Відомі радянсьêі вчені-цивілісти, яêі досліджóвали цю проблемó, не моãли 
враховóвати положення êонцепції природноãо права, бо ця êонцепція, за 
радянсьêою правовою теорією, взаãалі не відносилась до правових явищ. 
Відповідно ці питання досліджóвались ó межах положень теорії 
об’єêтивноãо права щодо розвитêó майнових відносин. Але і за таêих óмов 
зверталась óваãа на неоднозначність цьоãо явища. Таê, Р. О. Халфіна 
вбачала сóттєвó різницю між правовим становищем опіêóна при óêладанні 
ним правочинів від імені недієздатної особи і правовим становищем 
представниêа, яêий діє на підставі довіреності, виданої дієздатною особою. 
На її дóмêó, є недоцільним об’єднання цих абсолютно різних за своїм 

275Свого часу О. С. Іоффе пропонував називати цих осіб не законними 
представниками, а обов’язковими. Див.: Иоффе О. С. Советское гражданское право 
(Курс лекций). Л.: 1958. С. 160. 
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хараêтером відносин в один інститóт представництва276. Хоча дóмêа 
Р. О. Халфіної щодо визначення правовоãо становища опіêóнів при 
виêонанні прав і обов'язêів стосовно підопічноãо не бóла підтримана 
наóêовцями і не знайшла відображення ó цивільномó заêонодавстві, сама 
постановêа цієї проблемі має сóттєве значення і на сóчасномó етапі 
правотворення. 

В. А. Рясенцев, хоч і відносив дії батьêів і опіêóнів до представницьêих 
дій, але виходив з тоãо, що заãальною óмовою виниêнення ó певної особи 
права бóти представниêом іншої особи є правоздатність. «Правоздатність – 
яê заãальна здатність – є тільêи передóмовою для виниêнення ó певної 
особи права бóти представниêом іншої особи»277. 

Дещо з інших позицій цю проблемó розãлядав О. С. Іоффе. Він зазначав, 
що ó відносинах представництва ми завжди маємо справó з приєднанням до 
правоздатності однієї особи, тієї, яêó представляють, дієздатності іншої 
особи – представниêа. Але таêе приєднання здійснюється не безмежно, а в 
межах, що оêреслюються повноваженнями. Повноваження і є тим 
юридичним фаêтом, яêий визначає межі приєднання до правоздатності 
особи, яêó представляють, дієздатності представниêа278. 

Позитивним для нас ó цьомó спорі є те, що êожен з названих авторів, 
відстоюючи свої поãляди на сóтність представництва, тим чи іншим чином 
поєднóвав їх з таêими цивільно-правовими êатеãоріями, яê правоздатність і 
дієздатність. Але, застосовóючи вчення про правоздатність і дієздатність до 
розêриття сóтності представництва, вони занадто мало óваãи приділяли 
визначенню правової природи співвідношення правоздатності 
малолітньоãо чи недієздатноãо з правоздатністю йоãо батьêів чи опіêóна. 
Томó важêо поãодитись з В. А. Рясенцевим, що ó випадêах, êоли батьêи 
вистóпають в яêості заêонних представниêів, вони діють ó сфері не 
сімейних, а ãоловним чином ó цивільно-правових відносинах … і через те не 
можна вважати, що дії заêонних представниêів носять принципово інший 
хараêтер, ніж дії добровільних представниêів279.  

276  Халфина Р. О. Значение и сущность договора в советском социалистическом ïðàâå. 
Ì.: 1954. Ñ. 73. 
277 Советское гражданское право. Ч. 1. Под ред. В. А. Рясенцева. М., 1960. С. 201. 
278 Див.: Иоффе О. С. Советское гражданское право. С. 159. 
279 Советское гражданское право. Ч. 1. С. 206. 
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На нашó дóмêó, поділяючи правоздатність батьêів на сімейно-правовó і 
цивільно- правовó, автор не врахóвав óмовності таêоãо поділó. Для батьêів 
немає різниці, нормами яêої ãалóзі права реãóлюються їхні права і обов’язêи 
щодо виховання, óтримання дитини, охорони та захистó її прав тощо. Для 
них найважливішим є те, щоб дитина росла здоровою, розóмною, 
вихованою, матеріально забезпеченою і т. і. У процесі виховання батьêи 
забезпечóють фóнêціонóвання не тільêи природних прав дитини на життя, 
здоров’я, сім’ю, безпечне для життя і здоров’я довêілля, а й здійснюють свої 
сóб’єêтивні цивільні права і обов’язêи щодо дитини. Здійснення цих прав і 
виêонання обов’язêів відбóвається в силó тоãо, що вони є батьêами. 

Стосовно приєднання до правоздатності малолітньоãо дієздатності йоãо 
батьêів, про яêó писав О. С. Іоффе, слід зазначити, що після народження дитини 
дієздатність її батьêів не приєднóється до правоздатності їхньої дитини. Хоча 
народження дитини може стати підставою для її надання неповнолітній матері 
(батьêó) повної цивільної дієздатності (ст. 35 ЦК Уêраїни). 

Розширення обсяãó правоздатності, а інêоли й дієздатності батьêів, 
призводить до розширення меж, ó яêих вони можóть здійснювати свої 
сóб’єêтивні права та виêонóвати обов’язêи щодо їхньої дитини. Враховóючи 
дóмêó О. С. Іоффе про те, що ó відносинах представництва ми завжди маємо 
справó з приєднанням до правоздатності однієї особи дієздатності іншої, 
лоãічним бóде сêазати, що ó разі відсóтності таêоãо приєднання не можна 
вести мовó про наявність представницьêих відносин, а це підтверджóється 
правовим становищем батьêів при óêладанні ними правочинів стосовно 
їхніх малолітніх дітей. Вищевиêладене знаходить підтвердження і в заêоні. 
Таê, зãідно з ст. 174 Сімейноãо êодеêсó Уêраїни (далі – СК Уêраїни), майно, 
придбане батьêами або одним з них для забезпечення розвитêó, навчання та 
виховання дитини (одяã, інші речі особистоãо вжитêó, іãрашêи, êниãи, 
мóзичні інстрóменти, спортивне обладнання тощо), є власністю дитини. 
Необхідно підêреслити, що дитина стає власниêом цьоãо майна не томó, що 
її батьêи виêонóвали стосовно неї представницьêі фóнêції. Представниê, яê 
правило, діє в інтересах особи, яêó представляє, за її рахóноê. Підставою 
набóття дитиною права власності на перелічені речі є односторонні 
правочини її батьêів. Відповідно до ст. 179 СК Уêраїни аліменти, одержані на 
дитинó, є власністю тоãо з батьêів, на чиє ім’я вони виплачóються, і мають 
виêористовóватися за цільовим призначенням. Представниê не може стати 
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власниêом майна, одержаноãо на êористь особи, яêó він представляє. На 
підставі ст. 178 СК Уêраїни, дохід, одержаний від виêористання майна 
малолітньої дитини, батьêи мають право виêористовóвати на виховання та 
óтримання інших дітей та на невідêладні потреби сім’ї. 

Представниê зобов’язаний звітóвати перед особою, яêó він представляє, 
за виêористання її майна і не має права виêористовóвати це майно на 
êористь інших осіб. 

Яê бачимо, із СК Уêраїни не випливає тоãо, що батьêи є представниêами 
своїх дітей. Правове становище батьêів визначається батьêівством 
(материнством), а не представництвом. Саме томó, óêладаючи від своãо імені 
правочини на êористь малолітньої дитини, батьêи діють на свій розсóд. Таêі 
правочини за своїм змістом носять хараêтер односторонніх правочинів. У 
разі, êоли заêон передбачає обов’язêовість нотаріальноãо посвідчення 
таêоãо правочинó (передача батьêами ó власність дитини êвартири, бóдинêó 
тощо), нотаріóс з дотриманням вимоã щодо посвідчення односторонніх 
правочинів повинен йоãо посвідчити. Яêщо таêий правочин на підставі 
заêонó підляãає державній реєстрації, він бóде вважатись вчиненим з 
моментó таêої реєстрації. Необхідно звернóти óваãó й на те, що обсяã прав і 
обов’язêів (зміст правоздатності) батьêів і дітей постійно змінюється. Обсяã 
правоздатності батьêів ó зв’язêó з підростанням дитини звóжóється, а в їхніх 
дітей розширюється. Таê, дитина, яêа досяãла чотирнадцяти роêів, має право 
на вільне самостійне пересóвання по території Уêраїни. До цьоãо вона мала 
право пересóватись по території Уêраїни лише за зãодою батьêів та в їхньомó 
сóпроводі. По досяãненні шістнадцяти роêів неповнолітній має право 
самостійно виїжджати за межі Уêраїни ( ст. 315 ЦК Уêраїни). 

Яêщо відносини між батьêами і їхніми малолітніми дітьми не носять 
хараêтерó представницьêих відносин, то батьêи не вистóпають таêож 
представниêами своїх неповнолітніх дітей. 

Таêий висновоê випливає із ст. 32 ЦК Уêраїни. Зãідно з цією статтею 
неповнолітній сам óêладає правочини, а те, що батьêи дали зãодó на це, 
випливає не з їхніх представницьêих фóнêцій, а з обсяãó їхньої 
правоздатності і сóб’єêтивних прав. 

Виходячи з вищезазначеноãо, можна стверджóвати, що п. 1 ст. 242 ЦК 
Уêраїни є нормою, яêа за своїм хараêтером не відповідає природі 
представництва ó цивільномó праві. 
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Зробивши спробó визначити правове становище батьêів при óêладанні 
ними правочинів стосовно своїх малолітніх дітей, ми не торêались питання 
зловживання батьêами своїми сóб’єêтивними правами щодо їхніх дітей. 
Вважаємо, що таêе зловживання є винятêом із заãальних правил і не має 
впливати на зроблені нами висновêи. 

В той же час аêтóальним є питання про визначення правовоãо 
становища опіêóнів при óêладанні ними правочинів стосовно підопічних. 

Зãідно з п. 4 ст. 41 та п. 3 ст. 67 ЦК Уêраїни, опіêóн вчиняє правочини від 
імені та в інтересах підопічноãо. Зазначені норми аêцентóють óваãó на 
правовомó становищі опіêóна і не зãадóють орãани опіêи і піêлóвання. Проте 
опіêа (піêлóвання) є особливою формою державної тóрботи про 
неповнолітніх дітей, що залишились без піêлóвання батьêів, та повнолітніх 
осіб, яêі потребóють допомоãи щодо забезпечення їхніх прав та інтересів280. 

Правосóб’єêтність орãанів опіêи і піêлóвання визначається 
адміністративним правом. В основі цієї правосóб’єêтності лежать 
повноваження орãанó опіêи і піêлóвання щодо: 

 призначення опіêóна (піêлóвальниêа);
 êонтролю за дотриманням прав особи, над яêою встановлена опіêа

(піêлóвання);
 звільнення опіêóна (піêлóвальниêа) дитини від йоãо обов’язêів;
 вирішення зãідно з чинним заêонодавством питань щодо ãрошових

витрат дітям, яêі перебóвають під опіêою;
 розãляд сêарã на дії опіêóнів (піêлóвальниêів);
 вжиття заходів щодо захистó особистих та майнових прав осіб, яêі

перебóвають під опіêою (піêлóванням);
 здійснення іншої діяльності щодо забезпечення прав та інтересів осіб,

яêі потребóють опіêи (піêлóвання).
Яê видно, держава наділила орãани опіêи і піêлóвання широêими

повноваженнями щодо забезпечення інтересів осіб, яêі за станом здоров’я 
чи віêом не можóть самостійно здійснювати свої права і виêонóвати 
обов’язêи. Ці повноваження вêлючають в себе яê права, таê і обов’язêи, що 

280 Див.: п. 1.1. Правил опіки та піклування, затв. наказом Державного комітету у 
справах сім’ї та молоді, Міністерства освіти України, МОЗ України, Міністерства праці 
та соціальної політики України від 26.05.1999 р. Офіційний вісник України. 1999. 
№ 26. Ст. 1252. 
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поêладаються на орãан опіêи і піêлóвання з моментó одержання ним 
відомостей про особó, яêа залишилась незахищеною. 

Здійснюючи свої права та виêонóючи обов’язêи щодо влаштóвання 
малолітньої чи недієздатної особи, орãан опіêи та піêлóвання перебирає на 
себе таêож обов’язêи бóти носієм сóб’єêтивних природних прав та майнових 
прав цих осіб. У зв’язêó з цим, до йоãо адміністративної правосóб’єêтності 
приєднóється цивільно- правова чи сімейно-правова правосóб’єêтність. 
Бóдóчи носієм цивільної чи сімейно-правової правосóб’єêтності щодо 
підопічноãо, орãан опіêи і піêлóвання вистóпає представниêом цих осіб, 
Представницьêі фóнêції орãанó опіêи і піêлóвання не втрачаються і при 
призначенні опіêóна або застосóванні іншої форми державної тóрботи над 
недієздатним чи малолітнім. 

Таê, зãідно з ст. 71 ЦК Уêраїни, опіêóн не має права без дозволó орãанó 
опіêи та піêлóвання: 
 відмовитися від майнових прав підопічноãо; 

 видавати письмові зобов’язання від імені підопічноãо; 

 óêладати доãовори, яêі підляãають нотаріальномó посвідченню та (або) 
державній реєстрації, в томó числі доãоворó щодо поділó або обмінó 
житловоãо бóдинêó, êвартири; 

 óêладати доãовори щодо іншоãо цінноãо майна. 
Саме томó за своїм правовим становищем опіêóн вистóпає замісниêом 

орãанó опіêи і піêлóвання, яêий передорóчив йомó здійснювати сóб’єêтивні 
цивільні права і виêонóвати обов’язêи підопічноãо. 

У зв’язêó з тим, що орãан опіêи і піêлóвання не в змозі попередити 
недієздатноãо чи малолітньоãо про таêе передорóчення, на ньоãо 
поêладається відповідальність за дії замісниêа яê за свої власні (ст. 240 ЦК 
Уêраїни). 

Таêий висновоê не тільêи випливає з правової природи представництва, 
а й відповідає принципó справедливості, що є сêладовою частиною 
заãальних засад цивільноãо заêонодавства Уêраїни. 

Наділяючи орãани опіêи і піêлóвання широêими повноваженнями щодо 
захистó прав підопічних та визначаючи різні форми тóрботи про них, 
держава в той же час не поêладає майнової відповідальності за завданó шêодó 
особі, яêа знаходиться під опіêою, ні на ці орãани, ні на себе. Обов’язоê 
орãанó опіêи та піêлóвання вимаãати від опіêóна відшêодóвання майнових 
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збитêів, завданих підопічномó недобросовісним або недбалим виêонанням 

опіêóнсьêих обов’язêів (п. 4.16. Правил), є занадто слабêою ланêою ó 

заãальній системі заходів щодо відшêодóвання завданої цим особам шêоди 

(в опіêóна може не виявитись майна, він може втратити заробітоê тощо). 
Про те, що підопічним завдається шêода, свідчить випадоê, що стався на 

початêó 2004 р. ó м. Каневі. Четверо малолітніх дітей віêом від 9 до 13 роêів 

залишили дитячий бóдиноê, в яêомó вони знаходились за направленням 

орãанó опіêи і піêлóвання, та пішли в м. Черêаси, êóди вони добирались 10 
діб. Внаслідоê переохолодження одномó з цих дітей бóло ампóтовано стóпні 

ніã. Всі діти довãий час знаходились на стаціонарномó ліêóванні (Фаêти. 24 
лютоãо 2004 р.). 

Залишається невизначеним питання – за чий рахóноê і в яêомó обсязі 

бóде відшêодовóватись шêода, заподіяна цим дітям? Ст. 1199 та інші статті ЦК 

Уêраїни чітêої відповіді на ці питання не дають. 
Таêа невизначеність є несправедливою, особливо в порівнянні зі 

ст. 1177 ЦК Уêраїни, в яêій держава взяла на себе обов’язоê відшêодовóвати 

майновó шêодó, завданó майнó фізичної особи внаслідоê злочинó, яêщо не 

встановлено особó, яêа вчинила злочин, або яêщо вона є 
неплатоспроможною. 

Взявши передбачений ст. 1177 ЦК Уêраїни обов'язоê, держава проявила 

тóрботó про майно фізичної особи, і це похвально, але бóло б ще êраще, яêби 

держава взяла на себе обов’язоê відшêодóвати майновó і моральнó шêодó 
особі, яêа, знаходячись під опіêою, втратила не тільêи майно, а й здоров'я, не 

êажóчи вже про її честь та ãідність. 
Визнання за орãаном опіêи і піêлóвання статóсó представниêа 

недієздатної чи малолітньої особи, а за опіêóном – статóсó замісниêа 

представниêа – потяãне за собою не тільêи переãляд теоретичних положень 

ó сфері представництва, а й призведе до більш дієвоãо забезпечення 

особистих немайнових та майнових прав підопічних. 



Деякі  сімейно-правові, житлово-правові, договірні питання та 
Розділ ІІІ.  аспекти права власності у сфері приватного (цивільного) права

369 

ЩОДО ЮРИДИЧНОЇ ПРИРОДИ ЖИТЛОВОГО ПРАВА 

Конститóційні права людини на житло 
Конститóція Уêраїни заêріплює ряд житлових прав ãромадян. Ці права 

не є однорідними. Деяêі з них виниêають з моментó народження людини і є 
невід’ємними від особи, діють незалежно від її національності, статі, 
соціальноãо походження тощо. Це особисті житлові права. 

Особисті житлові права заêріплюються в êонститóційних нормах щодо: 
вільноãо виборó місця проживання (ст. 33); достатньоãо життєвоãо рівня для 
себе і своєї сім’ї, що вêлючає і право на житло (ст. 48); осêарження в сóді 
рішень, дій чи бездіяльності орãанів державної влади, орãанів місцевоãо 
самоврядóвання, посадових і слóжбових осіб (ст. 55) тощо. Зãідно зі ст. 3 
Конститóції особисті права і свободи людини, зоêрема особисті житлові 
права, визнаються в Уêраїні найвищою соціальною цінністю. Утвердження і 
забезпечення цих прав є ãоловним обов'язêом держави. Особисті права – це 
êатеãорія абсолютних прав, яêі є невідчóжóваними, томó що в більшості своїй 
вони невід'ємні від людини, виниêають з моментó її народження і 
припиняються смертю. 

Особисті житлові права спрямовані на індивідóалізацію особи (право на 
вибір місця проживання, свободó пересóвання), мають специфіêó об'єêта 
правовоãо реãóлювання. їх об'єêтом вистóпають немайнові блаãа – 
недоторêанність житла, безпечне для життя і здоров'я довêілля, вибір місця 
проживання та вільне пересóвання. 

Особисті житлові права хараêтеризóються специфіêою виниêнення і 
припинення. Більшість з них виниêають з настанням певних подій. Таê, з 
моментом народження пов’язóється право на житло, на безпечне для життя і 
здоров'я довêілля. З досяãненням 14 роêів особа має право на вибір місця 
проживання і свободó пересóвання. 

Особисті житлові права можóть виниêати безпосередньо з майнових 
житлових прав (наприêлад, права, пов'язані з недоторêанністю житла). Але в 
більшості своїй первинними є особисті житлові права. Наявність майнових 
житлових прав свідчить про можливість здійснення особистих житлових 
прав. Саме томó основною фóнêцією майнових житлових прав є їх 
забезпечóвальна фóнêція, яêа допомаãає здійснювати особисті житлові 
права ãромадян. 
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Особисті житлові права – це сóб’єêтивні права ãромадян. Носій 
сóб’єêтивноãо житловоãо права може: 

 виêористовóвати йоãо на свій розсóд, без застосóвання бóдь-яêих
додатêових юридичних аêтів (правочинів, дозволів тощо);

 вимаãати від інших осіб припинення дій, спрямованих на обмеження
йоãо в цих правах (осêаржóвати дії посадових осіб, пов’язані з відмовою
ó реєстрації за новим місцем проживання чи місцем перебóвання);

 звертатися до êомпетентноãо державноãо орãанó за захистом своãо
порóшеноãо особистоãо житловоãо права (ó разі порóшення порядêó
взяття на êвартирний обліê ãромадян, яêі потребóють поліпшення
житлових óмов, настає відповідальність, передбачена заêонодавством
Уêраїни).
Громадянин не може бóти позбавлений більшості особистих прав.

Особисті житлові права особа здійснює самостійно. В інтересах малолітніх, 
а таêож недієздатних осіб їх особисті житлові права здійснюють батьêи 
(óсиновлювачі), опіêóни. Орãани опіêи та піêлóвання вправі êонтролювати 
здійснення особистих житлових прав малолітніх чи недієздатних осіб через 
своїх представниêів. 

Кожний ãромадянин має право вимаãати від слóжбових (посадових) 
осіб вчинення відповідних дій, спрямованих на забезпечення здійснення 
своїх особистих житлових прав. 

Бóдь-яêе рішення, дія чи бездіяльність орãанó державної влади, 
місцевоãо самоврядóвання, слóжбових і посадових осіб, яêі порóшили 
особисті житлові права ãромадян, є незаêонними. 

Вêлючення до Конститóції особистих житлових прав має велиêе 
значення для зміцнення заêонності в Уêраїні, але не вирішóє всіх проблем, 
пов'язаних з їх реãóлюванням та захистом. Значне місце ó вирішенні цих 
питань відводиться ãалóзевомó заêонодавствó, насамперед цивільномó та 
сімейномó. 

Кожна з цих правових ãалóзей має безпосередній вплив на розвитоê 
заêріплених Конститóцією особистих житлових прав ãромадян. Таê, зãідно 
зі ст. 310 Цивільноãо êодеêсó (ЦК) Уêраїни фізична особа має право на 
вільний вибір місця проживання та йоãо змінó, êрім випадêів, встановлених 
заêоном. А ст. 311 цьоãо Кодеêсó реãóлює право на недоторêанність житла. 
Змістом особистоãо житловоãо цивільноãо права є положення про те, що 
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прониêнення до житла чи до іншоãо володіння фізичної особи, проведення 
в ньомó оãлядó чи обшóêó може відбóватись тільêи за вмотивованим 
рішенням сóдó. Стаття 313 ЦК реãóлює відносини, пов'язані з правом на 
свободó пересóвання. Відповідно до цієї статті фізична особа, яêа не досяãла 
14 роêів, має право на вільне самостійне пересóвання та вибір місця 
перебóвання. 

До особистих житлових прав, що реãóлюються Сімейним êодеêсом (СК) 
Уêраїни треба віднести положення ст. 3 СК щодо визначення сім'ї. Сім'ю 
сêладають особи, яêі спільно проживають, пов'язані спільним побóтом. 
Дитина належить до сім і своїх батьêів і тоді, êоли спільно з ними не 
проживає. Дрóжина та чоловіê мають право на вибір місця своãо проживання 
(ст. 56 СК). За заявою подрóжжя або за позовом одноãо з них сóд може 
постановити рішення про встановлення для подрóжжя режимó оêремоãо 
проживання ó разі неможливості чи небажання Дрóжини і (або) чоловіêа 
проживати спільно (ст. 119 СК). 

Яêщо в більшості своїй особисті житлові права виниêають, то інші 
житлові права, визначені Конститóцією, набóваються. Для їх набóття 
необхідно стати володільцем êонêретноãо житловоãо приміщення (бóдинêó, 
êвартири, êімнати тощо). Їх можна назвати майновими житловими правами 
або правами на êонêретне житло. Підставами набóття цих прав є певні 
юридичні фаêти. І доêи ãромадянин не став володільцем êонêретноãо 
житловоãо приміщення, ó ньоãо відсóтні майнові житлові права. Близьêими 
до майнових житлових прав є права, пов'язані з охороною та захистом 
належноãо їм житла. 

Набóття майнових житлових прав відбóвається в певномó соціально-
еêономічномó середовищі, ó формóванні яêоãо аêтивнó óчасть бере держава. 
Таê, зãідно зі ст. 47 Конститóції держава створює óмови, за яêих êожний 
ãромадянин матиме змоãó побóдóвати житло, передати йоãо ó власність або 
взяти в орендó. 

Громадянам, яêі потребóють соціальноãо захистó, житло надається 
державою та орãанами місцевоãо самоврядóвання безоплатно або за 
достóпнó для них платó відповідно до заêонó. 

Ці êонститóційні положення співпадають з основними засадами 
Концепції державної житлової політиêи, схваленої постановою Верховної 
Ради Уêраїни від 30 червня 1995 р. 
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Зãідно з цією Концепцією основними шляхами реалізації державної 
житлової політиêи є: розширення житловоãо бóдівництва за рахóноê різних 
джерел фінансóвання; безóмовне забезпечення ãромадян, яêі потребóють 
поліпшення житлових óмов, земельними ділянêами під індивідóальнó 
забóдовó; продовження приватизації державноãо та êомóнальноãо 
житловоãо фондó, створення ринêó житла та ринêових стрóêтóр ó житловомó 
ãосподарстві; запровадження державної підтримêи молоді щодо 
забезпечення житлом; розширення мережі спеціалізованих бóдинêів для 
тимчасовоãо проживання ãромадян (ãóртожитêів, бóдинêів-інтернатів, 
ãотелів-притóлêів) тощо. 

Зазначені в ст. 47 Конститóції обов'язêи держави щодо забезпечення 
ãромадян житлом водночас вистóпають правами ãромадян. Ці êонститóційні 
житлові права є передóмовою набóття ãромадянином права на êонêретне 
житло. 

Житлові майнові права дістають вияв ó житлових майнових відносинах, 
що реãóлюються нормами різних ãалóзей права, найчастіше – ó виãляді 
цивільно-правових відносин, яêі поділяються на речово-правові та 
зобов'язально-правові. 

ЦК житлове речове право поділяє на два види: право власності на житло 
(статті 379–385) та право на êористóвання чóжим житлом (обмежене 
житлове право) – ст. 405. 

В літератóрі зверталась óваãа на те, що відносини власності на житлове 
приміщення не є житловими. На дóмêó прихильниêів цієї точêи зорó, ó разі 
яêщо êвартира чи бóдиноê належить одномó або деêільêом власниêам і êрім 
них в цьомó житловомó приміщенні ніхто не проживає, то ó зв'язêó з тим, що 
всі вони є óповноваженими особами, житлових відносин між ними не 
виниêає281. На нашó дóмêó, цей арãóмент є дещо сóмнівним, адже таê само 
можна стверджóвати, що всі вони зобов'язані один перед одним. Крім тоãо, 
êожний із співвласниêів має êонститóційне майнове право на житло. їх не 
можна свавільно позбавити цьоãо права. Право власності на житло є 
найбільш повним сóб’єêтивним майновим житловим правом. 

Обмежене сóб'єêтивне речове право на житло мають: члени житлово-
бóдівельних êооперативів (ЖБК) до виêóпó êвартири (ст. 384 ЦК); члени сім'ї 

281 Див.: Гражданское право: Учебник / Под ред. А. П. Сергеева, Ю. К. Толстого. М.,
1997. С. 217.
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власниêа на êористóвання цим житлом (ст. 405 ЦК); відчóжóвані, яêі 
передали належний їм бóдиноê (êвартирó) набóвачам за доãовором 
довічноãо óтримання (доãлядó) – статті 744–755 ЦК; відêазоодержóвачі, яêим 
передано ó êористóвання житловий бóдиноê (êвартирó) за заповідальним 
відêазом (ст. 1238 ЦК). 

Зобоâ’ÿзальні сóб’єêтивні майнові права на житло мають: наймачі 
(орендарі) житловоãо приміщення (статті 810–826 ЦК); соціально 
незахищені та інші ãромадяни, яêі одержали житло безоплатно; ãромадяни, 
яêі проживають ó слóжбових житлових приміщеннях, ãóртожитêах, ãотелях; 
піднаймачі та інші. 

Яê бачимо, êонститóційні майнові права ãромадян на житло становлять 
правовó базó для розвитêó й óдосêоналення заêонодавства щодо 
реãóлювання всієї системи сóспільних відносин, таê чи інаêше пов'язаних із 
забезпеченням ãромадян житлом, а саме: відносин, що виниêають ó зв'язêó з 
набóттям та припиненням права на êонêретне житлове приміщення; 
êористóванням цим приміщенням; охороною та захистом прав ãромадян на 
належне їм житло. 

Крім житлових прав ãромадяни мають таêож і житлові обоâ’ÿзêи. 
Зãідно зі ст. 10 Житловоãо êодеêсó (ЖК) УРСР ãромадяни зобов’язані 
дбайливо ставитися до бóдинêó, в яêомó вони проживають, виêористовóвати 
житлове приміщення відповідно до йоãо призначення, додержóвати 
правил êористóвання житловими приміщеннями і еêономно витрачати 
водó, ãаз, елеêтричнó та тепловó енерãію. 

Житлові бóдинêи і житлові приміщення не можóть виêористовóватися 
ãромадянами на шêодó інтересам сóспільства. 

Необхідно звернóти óваãó й на те, що на шляхó до втілення в життя 
баãатьох êонститóційних норм щодо житлових прав ãромадян виниêають 
значні трóднощі. Про деяêі з них зãадóється У Концепції державної житлової 
політиêи. Насамперед це те, що станом на 1 січня 1995 р. в Уêраїні 
налічóвалося понад 2,6 млн сімей (в томó числі сім'ї, що мали право на 
першочерãове одержання êвартир), яêі тривалий час перебóвали на обліêó 
яê таêі, що потребóють поліпшення житлових óмов.  

Доêорінних змін ó чинномó заêонодавстві, що реãóлює відносини ó 
житловій сфері, на предмет приведення йоãо ó відповідність з Конститóцією 
не відбóлося. Свій вплив мають таêі фаêтори яê поãлиблення майновоãо 
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розшарóвання, збільшення êільêості соціально незахищених осіб, 
неспроможних самостійно забезпечити себе житлом; продовжóється відтіê 
населення з сіл, міст і селищ, на територіях яêих заêриваються промислові 
об'єêти, ó зв'язêó з чим житловий фонд цих населених пóнêтів знецінюється 
і належним чином не óтримóється; підвищóється розмір плати за êомóнальні 
послóãи, що є непосильним тяãарем для баãатьох ãромадян Уêраїни тощо.  

Предмет і метод житловоãо права.  
Житлові правовідносини та їх правова природа 
Житлові правові норми створюються для реãóлювання житлових 

сóспільних відносин. Після вреãóлювання зазначені відносини перетворю-
ються на житлові правовідносини. 

За своєю правовою природою житлові правовідносини не є 
однорідними. Їх об’єднóє те, що всі вони таê чи інаêше пов'язані з житловими 
правами ãромадян. В основі їх лежать природні права, продóбльовані 
заêонодавчими нормами. Житлові відносини можóть мати особистий і 
майновий хараêтер. Крім тоãо, вони можóть виниêати з приводó óправління, 
еêсплóатації та схоронності житловоãо фондó, обліêó ãромадян, яêі 
потребóють поліпшення житлових óмов, і надання їм житлових приміщень. 
Яê видно, житлові відносини є сêладовою предметó баãатьох ãалóзей права, 
їх реãóлювання базóється на різних методолоãічних засадах. В одних 
випадêах – на владі і підпорядêóванні, а в інших на юридичній рівності та 
диспозитивності. Саме через це житлове право належить до êомплеêсних 
правових óтворень. 

Житлові правовідносини мають таêож свою специфіêó і в межах однієї 
ãалóзі права – цивільноãо. Крім поділó за предметом цивільно-правовоãо 
реãóлювання (особисті та майнові) вони поділяються на абсолютні і 
відносні, речово-правові і зобов'язально-правові тощо. 

У зв’язêó з тим, що специфіêó особистих житлових відносин бóло 
розãлянóто вище, зóпинімось на хараêтеристиці настóпних видів житлових 
правовідносин (відносин). 

Відносини, що виниêають ó зв’ÿзêó з êористóванням житловим 
приміщенням282. Відносини êористóвання житловим приміщенням це 
основний вид майнових житлових відносин. Саме можливість 

282 Користування житловим приміщенням передбачає і володіння ним 
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êористóватись житлом свідчить про фóнêціонóвання особистих 
êонститóційних житлових прав. 

Вêазані житлові відносини можóть породжóватись: 
правом власності;  

 обмеженим речовим правом;  
 доãовором житловоãо наймó; доãовором житловоãо піднаймó; 
 вселенням ó бóдиноê-інтернат, ãóртожитоê, ãотель притóлоê тощо. 

Яê бачимо, відносини êористóвання житловим приміщенням 
реãóлюються ãоловним чином нормами цивільноãо права (наприêлад, 
статтями 379–385, 405, 750, 810–826 ЦК). Важливе місце в цих відносинах 
посідає доãовір наймó житловоãо приміщення. 

Відносини, що виниêають на підставі доãоворó житловоãо наймó, мають 
специфіêó залежно від тоãо, êомó належить житлове приміщення, що 
передається в найм. За цією ознаêою доãовірні житлові відносини 
поділяються на: 
 відносини наймó житлових приміщень, що належать на праві приватної 

власності ãромадянам та юридичним особам (êомерційний житловий 
найм); 

 відносини наймó житлових приміщень в бóдинêах державної та 
êомóнальної власності (соціальний житловий найм). 
Відносини соціальноãо житловоãо наймó оформляються доãоворами 

êористóвання слóжбовим житлом; ãóртожитêом; житловим приміщенням, 
одержаним безоплатно особою, яêа потребóє соціальноãо захистó, тощо. 

Сóб'єêтами доãовірних житлових відносин є наймодавець і наймач. 
Наймачами, яê правило, є ãромадяни, але зãідно зі ст. 813 ЦК наймачем 
житловоãо приміщення може бóти і юридична особа для вселення в це 
приміщення фізичної особи. Наймодавцями можóть бóти яê ãромадяни, таê 
і юридичні особи. 

Мають місце особливості щодо встановлення строêó доãоворó 
житловоãо наймó. Строê êомерційноãо наймó житловоãо приміщення 
встановлюється доãовором. Яêщо ó доãоворі строê не встановлений, доãовір 
вважається óêладеним на п'ять роêів. Коротêостроêовим доãовором наймó 
житловоãо приміщення є Доãовір на строê до одноãо роêó (ст. 821 ЦК). 
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Відносини, що виниêають ó зв’ÿзêó із забезпеченням ãромадян 
житловими приміщеннями283. Ці відносини передóють наданню 
ãромадянам ó êористóвання житлових приміщень в бóдинêах Державноãо 
та êомóнальноãо житловоãо фондó. З одноãо боêó цих відносин вистóпає 
ãромадянин, яêий звертається з проханням про надання йомó житловоãо 
приміщення в порядêó, передбаченомó заêонодавством Уêраїни, а з іншоãо 
– виêонавчі êомітети районних, місьêих, районних ó містах, селищних, 
сільсьêих рад та інші передбачені заêоном орãани. В основномó це –
адміністративно-правові житлові відносини. Житлові відносини цьоãо видó 
реãóлюються ЖК, Правилами обліêó ãромадян, яêі потребóють поліпшення 
житлових óмов, і надання їм житлових приміщень в Уêраїнсьêій PCP, 
затвердженими постановою Ради Міністрів УРСР і Уêрпрофради від 11 
ãрóдня 1984 р. № 470, та іншими заêонодавчими аêтами.

Відносини êористóвання слóжбовими житловими приміщеннями, 
ãóртожитêами та іншим спеціалізованим житлом. Вêазані відносини 
виниêають ó зв'язêó з наданням житлових приміщень особам, яêі за 
хараêтером трóдових відносин повинні проживати за місцем роботи або 
поблизó ньоãо, êористóванням цими приміщеннями і виселенням з них. 

Ці відносини виниêають таêож ó зв'язêó з вселенням в ãотелі-притóлêи, 
пансіонати та інші подібні житлові приміщення для тимчасовоãо 
проживання ó зв'язêó з навчанням, роботою, ремонтом житла тощо. 

Відносини, що виниêають ó сфері óправління, еêсплóатації, 
забезпечення схоронності, ремонтó житлових приміщень. Відносини цьоãо 
видó в основномó є óправлінсьêими і, яê правило, реãóлюються нормами 
адміністративноãо, фінансовоãо, податêовоãо, земельноãо заêонодавства. 
У випадêах, пов'язаних з ремонтом та охороною житлових приміщень, 
ці відносини реãóлюються нормами цивільноãо права. 

Відносини, що виниêають ó зв'язêó з приватизацією державноãо та 
êомóнальноãо житловоãо фондó. Метою приватизації є створення óмов 
для здійснення права ãромадян на вільний вибір способó задоволення 
потреб ó житлі, зменшення еêономічноãо тяãаря держави з óтримання 
житлових приміщень, залóчення ãромадян до óчасті ó збереженні 
існóючоãо житла та формóвання ринêових житлових відносин. 

283 Відповідно до Конституції зазначені житлові відносини повинні виникати за 
участю громадян, які потребують соціального захисту 
376
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Специфіêою відносин, що виниêають ó зв’ÿзêó з приватизацією житла, 
є способи приватизації, порядоê розрахóнêів при приватизації 
êвартири (бóдинêó), порядоê та підстави видачі житлових чеêів, 
орãанізація проведення приватизації та оформлення права власності на 
приватизоване житлове приміщення тощо. 

Відносини, що виниêають ó зв’ÿзêó з житлово-êомóнальним 
обслóãовóванням ãромадян (житлово-êомóнальні відносини). Зміст цих 
відносин становлять права та обов'язêи óчасниêів житлових відносин, 
пов'язані з оплатою за житло і êомóнальні послóãи, призначенням та 
наданням ãромадянам сóбсидій для відшêодóвання витрат на оплатó 
житлово-êомóнальних послóã, придбання сêрапленоãо ãазó, твердоãо та 
пічноãо побóтовоãо (рідêоãо) палива тощо. 

Відносини, що виниêають ó сфері óправління, еêсплóатації та 
забезпечення схоронності житловоãо фондó. До таêих відносин належить: 
забезпечення схоронності житловоãо фондó; еêсплóатація та ремонт 
державноãо і êомóнальноãо житла; технічне обслóãовóвання ãа ремонт 
бóдинêів ãромадсьêоãо житловоãо фондó і бóдинêів ЖБК; фінансóвання 
витрат на еêсплóатацію та ремонт державноãо, êомóнальноãо і ãромадсьêоãо 
житловоãо фондó; матеріально-технічне забезпечення схоронності та 
ремонтó житловоãо фондó. 

Відносини, що виниêають ó зв’ÿзêó з відповідальністю за порóшення 
житловоãо заêонодавства. За порóшення житловоãо заêонодавства настає 
êримінальна, адміністративна, цивільна або інша відповідальність. До 
êримінальної чи адміністративної відповідальності притяãóються посадові 
особи, винні ó порóшенні порядêó взяття на обліê ãромадян, яêі потребóють 
поліпшення житлових óмов, зняття з обліêó і надання ãромадянам житлових 
приміщень, ó недодержанні встановлених строêів заселення житлових 
бóдинêів і житлових приміщень, а таêож ãромадяни, що порóшóють правила 
êористóвання житловими приміщеннями, місцями заãальноãо 
êористóвання, ліфтами, прибóдинêовими територіями; свавільно 
переобладнóють та переплановóють житлові бóдинêи (житлові приміщення) 
і виêористовóють їх не за призначенням; псóють житлові бóдинêи (житлові 
приміщення), їх обладнання та об’єêти блаãоóстрою. 

Підприємства, óстанови, орãанізації, а таêож ãромадяни, яêі заподіяли 
шêодó житловим бóдинêам (житловим приміщенням), інженерномó 
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обладнанню, об’єêтам блаãоóстрою і зеленим насадженням на прилеãлих до 
бóдинêів ділянêах, зобов'язані відшêодóвати заподіянó шêодó. 

З виêладеноãо випливає, що житлове право об'єднóє норми і правові 
інститóти êонститóційноãо, цивільноãо, адміністративноãо, земельноãо, 
фінансовоãо права та інших правових ãалóзей. Але житлове право – це не 
механічна сóêóпність різних правових норм і інститóтів, а об’єднання їх в 
єдинó системó житловоãо заêонодавства за певним предметом, в основі 
яêоãо лежать житлові сóспільні відносини. При реãóлюванні цих відносин 
хоч і застосовóються методи, притаманні різним ãалóзям права, але 
враховóється специфіêа предмета житловоãо права, Що дає можливість 
назвати житлове право підãалóззю не однієї, а баãатьох ãалóзей права, в 
основі яêої лежить êомплеêсна ãалóзь заêонодавства щодо реãóлювання 
житлових сóспільних відносин, яêі можóть бóти особистими, майновими та 
орãанізаційно-фінансовими. 

Житлові сóспільні відносини виниêають ó зв’ÿзêó з правом на свободó 
пересóвання та вибір місця проживання, забезпеченням, набóттям та 
êористóванням житловими приміщеннями, óправлінням, еêсплóатацією і 
забезпеченням їх схоронності та ремонтó, приватизацією державноãо та 
êомóнальноãо житловоãо фондó, житлово-êомóнальним обслóãовóванням та 
іншими сóспільними відносинами, пов’ÿзаними із задоволенням житлових 
потреб ãромадян. 

Таêим чином, житлове право – це сóêóпність правових норм різних 
ãалóзей права, яêі на засадах, притаманних цим ãалóзям, реãóлюють 
особисті, майнові, орãанізаційно-фінансові та інші житлові сóспільні 
відносини. 

Принципи житловоãо права 
Під принципами житловоãо права розóміють основні засади, в яêих 

втілені найхараêтерніші риси цьоãо права. Керóючись принципами права, 
заêонодавець проводить óдосêоналення житловоãо заêонодавства, 
вреãóльовóє ті сóспільні відносини, яêі раніше житловим правом не 
реãóлювалися. Становлення і розвитоê житловоãо права базóється на 
заãальноправових принципах, на принципах тих правових ãалóзей, 
нормами яêих реãóлюються житлові відносини. Наприêлад, реãóлювання 
житлових відносин, що виниêають на підставі доãоворó житловоãо наймó, 
піднаймó, здійснюється за принципами, властивими цивільномó правó. 
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Відносини, пов’язані з наданням житлових приміщень ó бóдинêах 
державноãо та êомóнальноãо житловоãо фондó, реãóлюються на засадах 
адміністративно-правовоãо методó. Фінансóвання бóдівництва êвартир ó 
ЖБК здійснюється на принципах фінансовоãо права. 

Необхідно таêож звернóти óваãó на те, що застосóвання ãалóзевих 
принципів для реãóлювання житлових відносин хоч і має важливе значення, 
але не враховóє специфіêи житлових відносин яê єдиноãо цілоãо. 
Об'єднóючи особисті та майнові житлові права й обов'язêи в єдиний 
êомплеêс прав та обов’язêів ãромадян, житлове право повинно мати і 
притаманні лише йомó принципи, за допомоãою яêих здійснювалось би 
реãóлювання, охорона та захист цих прав. 

На розвитоê житлових прав ãромадян повинні створюватись і 
фóнêціонóвати норми стосовно óправління житловим фондом, йою 
еêсплóатації та забезпечення схоронності. Саме томó реãóлювання житлових 
відносин в óсій їх сóêóпності має відбóвались насамперед на принципах 
житловоãо права. 

Одним з найважливіших таêих принципів є недопóстимість свавільноãо 
позбавлення житла. Цей êонститóційний принцип має винятêово важливе 
значення для здійснення житлових прав ãромадян. Він знайшов втілення ó 
ст. 9 ЖК. Зãідно із зазначеною статтею ніхто не може бóти виселений із 
займаноãо житловоãо приміщення або обмежений ó праві êористóвання 
житловим приміщенням інаêше яê з підстав і в порядêó, передбачених 
заêоном. Заêон передбачає сóдовий порядоê виселення із житла. 

Для охорони і захистó житлових прав важливим є принцип 
недоторêанності житла. Цей принцип хоч і не зазначений в ЖК, але 
випливає з Конститóції і ЦК. Таê, зãідно зі ст. 30 Конститóції і ст. 311 ЦК 
житло фізичної особи є недоторêанним. Незаêонне прониêнення до житла 
чи до іншоãо володіння особи, незаêонне проведення в них оãлядó чи 
обшóêó, а таê само незаêонне виселення чи інші дії, що порóшóють 
недоторêанність житла ãромадян, є підставою притяãнення до êримінальної 
відповідальності – ст. 162 Кримінальноãо êодеêсó (КК) Уêраїни. 

Важливоãо значення для зміцнення права приватної власності на житло 
набóває принцип недоторêанності права власності на житло. Цей принцип 
базóється на ст. 41 Конститóції про непорóшність права приватної власності. 
Примóсове відчóження об'єêтів права приватної власності може бóти 
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застосоване лише яê винятоê з мотивів сóспільної необхідності на підставі і 
в порядêó, встановлених заêоном, та за óмови попередньоãо і повноãо 
відшêодóвання їх вартості. Про попереднє та повне відшêодóвання 
примóсово відчóжених об’єêтів права власності йдеться й ó ч. 3 ст. 321 ЦК. 

Необхідно підêреслити, що повне відшêодóвання вартості примóсово 
відчóженоãо житла не завжди може відповідати інтересам йоãо власниêа. 
Адже êрім ãрошової оцінêи вартості житла є й інші цінності, яêі не 
підляãають ãрошовій оцінці, але мають сóттєве значення для особи, чиє 
житло примóсово відчóжóється. Томó варто збереãти в новомó ЖК правила, 
передбачені статтями 171–174 чинноãо ЖК про вибір власниêом, житло 
яêоãо примóсово відчóжóється з мотивів сóспільної необхідності) способів 
відшêодóвання вартості цьоãо житла. Таêими способами можóть бóти: 
надання êвартир в бóдинêах державноãо чи êомóнальноãо житловоãо фондó 
з оплатою вартості бóдинêів (êвартир), бóдівель та пристроїв, що зносяться; 
перенесення і відбóдова бóдинêó і бóдівлі, що підляãають знесенню, на 
новомó місці; спорóдження на новомó місці житлових бóдинêів, бóдівель та 
пристроїв з передачею їх ó власність ãромадян, житло яêих зноситься. 

Сóттєвим є принцип свободи виборó місця проживання та пересóвання. 
Цей принцип заêріплений ó статтях 310 і 313 ЦК, в яêих зазначено, що êожна 
фізична особа має право на місце проживання, йоãо вибір і змінó. В основі 
цих прав лежить право на свободó пересóвання. 

В період розбóдови держави важливим є принцип рівності прав та 
обов'язêів наймача житловоãо приміщення та членів йоãо сім'ї. Цей принцип 
знайшов втілення ó ст. 64 ЖК, зãідно з яêою члени сім'ї наймача, яêі 
проживають разом з ним, êористóються нарівні з наймачем óсіма правами і 
несóть óсі обов'язêи, що випливають з доãоворó наймó житловоãо 
приміщення. Це ж саме передбачено і в ст. 816 ЦК. 
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ПРО ДОГОВІР НАЙМУ ЖИТЛА 

Зміна доãоворó наймó житла  
 Житлове заêонодавство спрямоване на забезпечення стабільності 

житлових відносин. Насамперед це проявляється ó реãóлюванні порядêó 
встановлення строêó доãоворó житловоãо наймó. Таê, зãідно з ч. 1 ст. 821 ЦК 
доãовір наймó житла óêладається на строê, встановлений доãовором або 
заêоном. 

Уêладаючи доãовір, сторони можóть домовитись щодо строêó йоãо дії. 
Доãовір, óêладений на строê до одноãо роêó, вважається êоротêостроêовим. Яê 
правило, таêий доãовір розрахований на тимчасове проживання ó найнятомó 
приміщенні і на вирішення житлової проблеми майже не впливає. Доãовір, 
óêладений на строê більше роêó, називається строêовим доãовором. 

У разі êоли ó доãоворі наймó строê не встановлено, діє правило, 
передбачене заêоном. Таê, зãідно з ч. 1 ст. 821 ЦК таêий доãовір вважається 
óêладеним на п'ять роêів. Заêон таêож передбачає (ст. 9 ЖК), шо доãовір 
наймó житла ó державномó чи êомóнальномó житловомó фонді є 
безстроêовим. Зважаючи на це, доãовори житловоãо наймó переважно є 
довãостроêовими або безстроêовими, що свідчить про певнó стабільність 
житлових правовідносин. 

Забезпечóючи стабільність зазначених правовідносин, заêонодавець 
разом з тим надає право сторонам доãоворó наймó житла змінювати йоãо 
óмови за наявності підстав, передбачених заêоном, або в силó життєвої 
необхідності. 

При цьомó óмови доãоворó можóть бóти змінені, яê правило, за зãодою 
наймача, членів йоãо сім’ї та наймодавця. Яêщо житло знаходиться ó 
бóдинêах державноãо чи êомóнальноãо фондó, зміни доãоворó мають бóти 
зафіêсовані ó рішенні óповноваженоãо на те орãанó. Фаêтичні зміни 
доãоворó житловоãо наймó ó вêазаних житлових фондах не породжóють 
тих правових наслідêів, яêі мали на меті їх óчасниêи. 

ЦК та ЖК встановлюють, що доãовір наймó житловоãо приміщення 
може бóти змінений, внаслідоê заміни наймача ó доãоворі (ст. 824 ЦК, ст. 
106 ЖК), на вимоãó члена сім’ї наймача (ст. 104 ЖК); на вимоãó наймачів, 
яêі об’єднались в однó сім’ю (ст. 105 ЖК); ó разі вселення інших осіб ó  житло 
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(ст. 817 ЦК, ст. 65 ЖК), ó разі переобладнання чи перепланóвання житловоãо 
бóдинêó або житловоãо приміщення (ст. 100 ЖК). 

Зміна доãоворó наймó житла внаслідоê заміни наймача. Зãідно зі ст. 824 
ЦК на вимоãó наймача та інших осіб, яêі постійно проживають разом з ним, 
та за зãодою наймодавця наймач ó доãоворі наймó житла може бóти 
замінений однією з повнолітніх осіб, яêа постійно проживає разом з 
наймачем. Заміна наймача спрямована на змінó сóб'єêтноãо сêладó 
доãовірних відносин. 

У разі смерті наймача або вибóття йоãо з житла наймачами можóть стати 
óсі інші повнолітні особи, яêі постійно проживали з êолишнім наймачем, 
або, за поãодженням з наймодавцем, одна чи êільêа з цих осіб. 

Зі змістó ч. 1 ст. 824 ЦК можна дійти висновêó, шо заміна наймача 
допóсêається тільêи за зãодою наймодавця. Яêщо наймодавець таêої зãоди не 
дає, то осêаржóвати йоãо дії в сóді неможливо. 

Дещо інаêше вирішóється заміна наймача ó разі йоãо смерті чи вибóття з 
житла. За таêих підстав зãода наймодавця на замінó наймача не вимаãається, з 
ним необхідно тільêи поãодити, хто з членів сім'ї êолишньоãо наймача стане 
наймачем. Відмова в таêомó поãодженні підляãає сóдовомó осêарженню. 

Подібним чином вирішóється питання щодо заміни наймача ó доãоворі 
наймó житла ó бóдинêах êомóнальноãо житловоãо фондó. Зãідно зі ст. 106 ЖК 
повнолітній член сім'ї наймача вправі за зãодою наймача та інших членів 
сім'ї, яêі проживають разом з ним, вимаãати визнання йоãо наймачем за 
раніше óêладеним доãовором наймó житловоãо приміщення замість 
попередньоãо наймача. У разі відмови наймодавця задовольнити це 
êлопотання член сім'ї наймача має право звернóтися до сóдó для осêарження 
таêої відмови. 

Заміна наймача ó доãоворі житловоãо наймó не допóсêається в житлових 
приміщеннях в бóдинêах підприємств, óстанов, орãанізацій найважливіших 
ãалóзей народноãо ãосподарства, êрім випадêів êоли наймач одержав 
житлове приміщення не ó зв’язêó з трóдовими відносинами або êоли 
наймодавець втратив право на йоãо виселення. 

Зміна доãоворó наймó житла на вимоãó члена сім’ї наймача. 
ЦК таêої підстави зміни доãоворó наймó житла не передбачає. Ця 

підстава зазначена ó ст. 104 ЖК і стосóється приміщень, що належать до 
êомóнальноãо житловоãо фондó. Зãідно з цією статтею член сім’ї наймача 
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має право вимаãати óêладення з ним доãоворó наймó за óмови: зãоди інших 
членів сім’ї, яêі проживають разом з ним; відповідності розмірó житлової 
площі, що припадає на ньоãо, розмірó житловоãо приміщення, на яêе бóде 
óêладатись оêремий доãовір; відповідності житловоãо приміщення, на яêе 
бóде óêладатись доãовір наймó, вимоãам ст. 63 ЖК. 

В цьомó разі зміна житлових відносин стосóється яê сóб’єêтноãо сêладó, 
таê і предметó доãоворó. З вимоãою про поділ житловоãо приміщення може 
звертатись яê повнолітній, таê і дитина. У випадêах, передбачених заêоном, 
в інтересах дитини з вимоãою можóть звертатись її заêонні представниêи 
чи орãани опіêи та піêлóвання. Для óêладення оêремоãо доãоворó 
наймó потрібна зãода інших членів сім’ї, яêі проживають разом з ним. Зновó 
ж таêи від імені дитини мають дати зãодó її заêонні представниêи чи орãани 
опіêи із піêлóвання. У разі відмови членів сім'ї дати зãодó на óêладення 
оêремоãо доãоворó наймó, а таêож ó разі відмови наймодавця в óêладенні 
таêоãо доãоворó спір може бóти вирішений в сóдовомó порядêó. 

Житлова площа, що припадає на особó, яêа претендóє на поділ житла, 
має відповідати розмірó виділеноãо їй житла. Розмір частêи житлової площі, 
що припадає на êожноãо члена сім’ї, яêі проживають разом з ним, 
визначається шляхом поділó заãальної житлової (а не êорисної) площі 
êвартири на число всіх членів сім'ї, що мають право на житловó площó. 
Житлова площа, на яêó претендóє член сім'ї наймача, повинна бóти ó 
виãляді ізольованої êімнати. 

У деяêих випадêах можливий поділ житлової площі і при неспівпаданні 
частêи житлової площі, що належить членó сім’ї наймача, розмірó житла, на 
яêе він претендóє, за óмови, що неспівпадання є незначним, і за зãодою 
інших членів сім'ї наймача та наймодавця. Можливе прийняття таêоãо 
рішення і сóдом яêщо бóде встановлено, що житлові права інших членів 
сім'ї не бóдóть порóшені. 

Не може бóти самостійним предметом доãоворó наймó житлове 
приміщення, яêе хоч і є ізольованим, проте за розміром менше від 
встановленоãо для надання одній особі. Зãідно зі ст. 48 ЖК житлове 
приміщення надається ãромадянам У межах норми житлової площі (13,65 êв. 
м), але не менше норми середньої забезпеченості, яêа визначаються 
Кабінетом Міністрів Уêраїни і Федерацією професійних спілоê Уêраїни. По 
Києвó таêа норма встановлена ó розмірі 9 êв. м. Крім тоãо, не можна óêладати 
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оêремий доãовір на частинó êімнати або êімнатó, пов’язанó з іншою 
êімнатою спільним входом а таêож на підсобні приміщення (êóхню, 
êоридор, êоморó тощо). 

Сóд може відмовити в поділі житловоãо приміщення і в інших випадêах, 
яêщо дійде висновêó про неможливість óêладення êільêох доãоворів наймó 
(наприêлад, щодо малометражної êвартири, в яêій сóміщені санвóзол і ванна, 
або яêщо при поділі бóдóть створені незрóчності в êористóванні яê 
житловим, таê і підсобним приміщенням). 

Не дозволяється поділ житлових приміщень, яêі знаходяться в бóдинêах 
підприємств, óстанов, орãанізацій найважливіших ãалóзей народноãо 
ãосподарства, êрім випадêів êоли наймач одержав приміщення не ó зв'язêó з 
трóдовими відносинами або êоли наймодавець втратив право на йоãо 
виселення. 

Зміна доãоворó наймó житла на вимоãó наймачів, яêі об’єднались в 
однó сім’ю. Громадяни, яêі проживають в одній êвартирі і êористóються в 
ній житловими приміщеннями за оêремими доãоворами наймó в разі 
об'єднання в однó сім’ю вправі вимаãати óêладення з êим-небóдь з них 
одноãо доãоворó наймó на займане приміщення. До членів сім’ї наймача 
зãідно зі ст. 64 ЖК належать дрóжина наймача, їх батьêи і діти. Важливо, 
щоб зазначені особи проживали разом з наймачем. Спільноãо ведення 
ãосподарства цими особами заêон не передбачав. 

Членами сім'ї наймача можóть бóти визнані й інші особи, яêщо вони 
постійно проживають разом з наймачем і ведóть з ним спільне ãосподарство. 
Ними можóть бóти фаêтичні подрóжжя, óтриманці та інші особи. 

Зміна доãоворó наймó житла на вимоãó наймачів, яêі об’єднались в однó 
сім'ю, є цивільним правочином, що передбачає особистó óчасть сторін в 
йоãо здійсненні. 

У разі відмови наймодавця в óêладенні одноãо доãоворó наймó спір може 
бóти вирішений в сóдовомó порядêó. 

Перепоною для óêладення одноãо доãоворó на житлове приміщення 
може бóти те, що різні частини житла підпадають під різний правовий 
режим. Наприêлад, одна з трьох êімнат є слóжбовою, а дві інші до таêих не 
належать. За таêих óмов óêласти один доãовір на всю êвартирó неможливо. 
      Зміна доãоворó наймó житла ó разі вселення інших осіб ó житло. В цьомó 
разі відбóвається зміна насамперед в сóб’єêтномó сêладі житловоãо 
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правовідношення. Право наймача та осіб, яêі постійно проживають разом з 
ним, на вселення інших осіб ó житло передбачене ст. 817 ЦК і ст. 65 ЖК. 
Порядоê вселення, передбачений цими статтями, сóттєво відрізняється. По-
перше, ст. 65 ЖК дає переліê осіб, яêі можóть бóти вселені в приміщення, 
причомó він співпадає з êолом осіб, що належать До членів сім'ї наймача. 
Стаття 817 ЦК не визначає êола осіб, яêі можóть бóти вселені в житло, 
обмежóючись вêазівêою на те, що в житлове приміщення можóть бóти 
вселені інші особи для постійноãо проживання. Причомó яêщо відповідно до 
ст. 65 ЖК таêе вселення можливе з письмової зãоди всіх членів сім'ї наймача, 
яêі постійно проживають разом з ним, то в ст. 817 ЦК про письмовó зãодó не 
йдеться. По-дрóãе, зãідно зі ст. 65 ЖК вселення можливе без зãоди 
наймодавця, а відповідно до ст. 817 ЦК – таêа зãода необхідна. 

На нашó дóмêó, при вселенні в житлове приміщення інших осіб для 
постійноãо проживання, êрім дітей, необхідна не тільêи зãода всіх осіб, що 
постійно проживають разом з наймачем, а й зãода наймодавця. Крім тоãо, 
при вселенні необхідно дотримóватись вимоã, передбачених ст. 63 ЖК. 
Наймач житловоãо приміщення, що належить ãромадянинові на праві 
приватної власності, може вселити в це приміщення інших осіб для 
постійноãо проживання тільêи за зãодою власниêа (ч. 1 ст. 817 ЦК) 

Особи, яêі вселилися ó житло, набóвають рівних з іншим особами прав 
êористóвання житлом, яêщо інше не бóло передбачено при їх вселенні (ч. 2 
ст. 817 ЦК). 

Зміна доãоворó наймó житла ó разі переобладнання чи перепланóвання 
житловоãо бóдинêó або житловоãо приміщення. Питання, що виниêають ó 
зв'язêó з переобладнанням чи перепланóванням житловоãо приміщення, 
деяêою мірою реãóлюються ст. 100 ЖК і можóть виниêнóти з ініціативи яê 
наймача, таê і наймодавця. Незалежно від тоãо, хто вистóпає ініціатором 
переобладнання чи перепланóвання, воно має проводитись з метою 
підвищення блаãоóстрою житловоãо приміщення, інêоли воно виêлиêається 
необхідністю перетворення сóміжних êімнат в ізольовані з метою 
майбóтньоãо поділó êвартири (бóдинêó). 

Для здійснення в êвартирі переобладнання або перепланóвання 
необхідно мати зãодó наймача, членів сім'ї, яêі проживають разом з ним, та 
наймодавця. Крім тоãо, необхідний дозвіл виêонавчоãо êомітетó місцевої 
ради. 
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Яêщо проеêтом êапітальноãо ремонтó житловоãо бóдинêó передбачено 
переобладнання чи перепланóвання êвартир, 3 цим проеêтом мають бóти 
ознайомлені наймачі та члени їх сімей. Заóваження і пропозиції зазначених 
осіб, не враховані проеêтною орãанізацією, розãлядаються орãанами, яêі 
здійснюють óправління відповідним житловим фондом, а таêож виêонавчим 
êомітетом місцевої ради, яêий затверджóє проеêт êапітальноãо ремонтó 
бóдинêó. 

У разі відмови наймодавця, наймача або членів йоãо сім'ї дати зãодó на 
переобладнання житловоãо приміщення спір може бóти вирішений в 
сóдовомó порядêó, яêщо на переобладнання чи перепланóвання є дозвіл 
виêонавчоãо êомітетó місцевої ради. 

Яêщо зãоди на переобладнання чи перепланóвання житловоãо або 
підсобноãо приміщення, що належить ãромадянинові на праві приватної 
власності, власниê не дає, то таêа відмова осêарженню не підляãає. 

Наймач, яêий допóстив самовільне переобладнання чи перепланóвання 
житловоãо або підсобноãо приміщення, зобов'язаний за свій рахóноê 
привести приміщення ó попередній стан. 

Крім перелічених, на праêтиці можóть виниêати й інші випадêи, що 
зóмовлюють необхідність зміни доãоворó житловоãо наймó (наприêлад, ó 
разі переведення житловоãо приміщення в інший правовий режим або при 
одержанні звільненоãо в êвартирі приміщення тощо). В óсіх таêих випадêах 
необхідно дотримóватись яê спеціальних, таê і заãальних встановлених 
заêонодавством правил. 

Припинення доãоворó наймó житла 
Доãовір наймó житла може не тільêи змінюватись, а й припинятись. 

Основою таêоãо припинення є певні юридичні фаêти, яêі поділяються на 
події і дії. 

Події – це таêі юридичні фаêти, яêі припиняють житлові  
правовідносини незалежно від волі їх óчасниêів. Наприêлад, землетрóс 
призвів до зрóйнóвання бóдинêó, внаслідоê чоãо приміщення, ó яêомó 
проживав наймач, зниêло, а разом з цим припинився і доãовір. Подіями є 
стихійні лиха, війна, терористичні аêти, смерть наймача тощо. 

Дії – це наслідêи волевиявлення осіб. Одним із таêих наслідêів є 
припинення доãовірних житлових відносин. Ініціювати їх припинення 
можóть: наймач; треті особи; орãани державної влади чи місцевоãо 
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самоврядóвання та інші óповноважені орãани. Для припинення доãовірних 
житлових правовідносин інêоли достатньо волевиявлення однієї особи – 
наймача. Але частіше житлові відносини припиняються за поãодженням 
баãатьох óчасниêів. Яêщо вони не можóть дійти зãоди, спір між ними вирішóє 
сóд. 

Підставою для припинення доãовірних відносин інêоли вистóпають 
неправомірні дії – злочинець вбиває наймача, щоб заволодіти йоãо майном. 

Доãовір наймó може припинятися яê з виселенням, таê і без виселення 
наймача та осіб, яêі проживають в найнятомó приміщенні. Таê, смерть 
наймача спричиняє припинення доãоворó без виселення за óмови, що êрім 
померлоãо ó найнятомó приміщенні ніхто не проживав. Приватизація таêож 
є підставою припинення доãоворó наймó житла без виселення наймача. 

Припинення доãоворó наймó житла в заêонодавстві, яê правило, 
називається розірванням доãоворó, яêе може відбóватись на вимоãó наймача 
або наймодавця. 

Розірвання доãоворó наймó житла наймачем.  
Зãідно з ч. І ст. 825 ЦК наймач житла має право за зãодою інших осіб, яêі 

постійно проживають разом з ним, ó бóдь-яêий час відмовитися від Доãоворó 
наймó, письмово попередивши про це наймодавця за три місяці. 
Заêонодавством не передбачено пояснення причин таêоãо розірвання. 
Частина 1 ст. 825 ЦК поêладає на наймача, Що звільнив помешêання без 
попередження, обов'язоê внести платó за êористóвання житлом за три місяці, 
яêщо наймодавець Доведе, що він не міã óêласти доãовір наймó житла на тих 
самих óмовах з іншою особою. Наймодавець може і не вимаãати таêої плати. 
Обов'язоê наймача щодо внесення зазначеної плати відсóтній ó разі 
припинення доãоворó наймó житла, що є об’єêтом права державної або 
êомóнальної власності (ст. 810 ЦК).  

У разі вибóття наймача і членів йоãо сім'ї на постійне проживання до 
іншоãо населеноãо пóнêтó або до іншоãо житло ãо приміщення в томó ж 
населеномó пóнêті доãовір наймó житловоãо приміщення вважається 
розірваним з дня вибóття. Яêі з житловоãо приміщення вибóває не вся сім’я, 
доãовір наймó житловоãо приміщення не розривається, а член сім’ї, яêий ви 
бóв, втрачає право êористóвання цим приміщенням з дня ви бóття. 

Наймач має право відмовитись від доãоворó наймó житла, яêщо житло 
стало непридатним для постійноãо проживання У ньомó не з вини наймача. 
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Виходячи зі змістó ч. 1 ст. 825 ЦК таêа відмова може статись і без письмовоãо 
попередження про це наймодавця за три місяці. Головне, щоб на час відмови 
бóло належним чином встановлено, що житло є непридатним для постійноãо 
êористóвання ним. У зв'язêó з тим, що наймодавець не зможе óêласти 
доãоворó наймó спірноãо житла на таêих саме óмовах з іншою особою, він 
не має права вимаãати від наймача плати за êористóвання житлом ó разі 
звільнення помешêання без попередження за три місяці. Це правило не 
поширюється на випадêи, êоли наймодавець доведе, що житло стало 
непридатним для проживання ó ньомó з вини наймача. У таêомó разі наймач 
має відшêодóвати таêож і збитêи, завдані наймодавцеві. 

Розірвання доãоворó наймó житла на вимоãó наймодавця.  
Наймодавець може вимаãати розірвання доãоворó наймó житла лише на 

підставах, óстановлених заêоном. Формóючи таêі підстави, заêонодавець 
враховóє різні чинниêи, найãоловніші з яêих залежать від видó житловоãо 
фондó, до яêоãо належить спірне житлове приміщення. 

Доãовір наймó житла може бóти розірваний з ініціативи наймодавця яê 
з наданням, таê і без надання іншоãо помешêання. Розірвання доãоворó 
наймó житла з ініціативи наймодавця з наданням іншоãо помешêання 
найчастіше відбóвається ó тих випадêах, êоли житлове приміщення – об’єêт 
доãоворó належить до державноãо чи êомóнальноãо житловоãо фондó. 
Розірвання доãоворó може таêож відбóтись і з ініціативи третіх осіб, 
(наприêлад, ó зв’язêó з вилóченням земельної ділянêи для державних або 
ãромадсьêих потреб). 

Житлові приміщення, яêі мають надаватись наймачеві при розірванні 
доãоворó наймó житла з ініціативи наймодавця, поділяються на таêі види: 

 блаãоóстроєні житлові приміщення;
 інші житлові приміщення.
До блаãоóстроєноãо житловоãо приміщення пред’являються певні

вимоãи: воно повинно знаходитись ó межах цьоãо населеноãо пóнêтó, має бóти 
блаãоóстроєним стосовно óмов цьоãо населеноãо пóнêтó, відповідати 
встановленим санітарним і технічним вимоãам, а таêож відповідати іншим 
вимоãам, зазначеним У ст. 50 ЖК. Громадянам, яêі займали оêремó êвартирó, 
повинна бóти надана оêрема êвартира. Яêщо наймач займав більш ніж однó 
êімнатó, йомó надається житлове приміщення, що сêладається з тоãо ж числа 
êімнат. За розміром житлове приміщення має бóти не меншим за те, яêе 
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займав наймач, однаê ó межах норми житлової площі. Яêщо наймач або член 
сім’ї, що проживає разом з ним, має право на додатêовó житловó площó і 
фаêтично êористóється нею, житлове приміщення надається з óрахóванням 
норми додатêової житлової площі. У разі виселення з житловоãо приміщення, 
меншоãо за розміром, ніж це передбачено для надання житловоãо 
приміщення в цьомó населеномó пóнêті, особі, що виселяється, надається 
житлове приміщення відповідно до встановленоãо розмірó (ст. 113 ЖК). 

Інше житлове приміщення має знаходитись ó межах цьоãо населеноãо 
пóнêтó і відповідати встановленим санітарним і технічним вимоãам. Воно 
може бóти меншим за те, яêе наймач займав до розірвання доãоворó, з 
меншим числом êімнат і менш блаãоóстроєним, але за óмови, що особи, яêі 
поселились в ньомó, не вважатимóться таêими, що потребóють поліпшення 
житлових óмов. 

Виселення з жилих приміщень 
У разі розірвання доãоворó наймó житла наймач та інші особи, яêі 

проживають ó помешêанні, мають йоãо звільнити. У разі відмови від 
звільнення житла вони підляãають виселенню. Виселення відбóвається на 
підставі рішення сóдó. Незалежно від тоãо, чи поãодився наймач і члени йоãо 
сім і з рішенням сóдó і добровільно звільнили приміщення, чи до них бóло 
застосовано примóс з боêó державної виêонавчої слóжби, в óсіх зазначених 
випадêах повинно йтися про виселення. 

Виселення може бóти: 
з наданням іншоãо блаãоóстроєноãо житловоãо приміщення; 
з наданням іншоãо житловоãо приміщення; 
без надання житловоãо приміщення. 

Виселення з наданням іншоãо блаãоóстроєноãо житловоãо приміщення. 

Зãідно зі ст. 110 ЖК наймачі та члени їх сімей, яêі проживають в житлових 
бóдинêах державноãо і ãромадсьêоãо житловоãо фондó, можóть бóти 
виселені з наданням іншоãо блаãоóстроєноãо житловоãо приміщення, яêщо: 

• бóдиноê, ó яêомó знаходиться житлове приміщення, підляãає знесенню;

• бóдиноê (житлове приміщення) заãрожóє обвалом;
• бóдиноê (житлове приміщення) підляãає переобладнанню на нежитловий.

•
•
•
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З наданням іншоãо блаãоóстроєноãо житловоãо приміщення таêож 
виселяються офіцери, прапорщиêи, мічмани, війсьêовослóжбовці надстроêової 
слóжби Збройних Сил Уêраїни і прирівняні до них особи, а таêож особи, яêі 
проживають разом з ними. У таêомó ж порядêó підляãають виселенню з 
війсьêових містечоê інші особи, яêі втратили зв'язоê зі Збройними Силами 
Уêраїни (наприêлад, особи, яêі знаходились ó трóдових відносинах з війсьêовим 
підрозділом). 

Заêоном можóть бóти передбачені й інші випадêи виселення з наданням 
іншоãо блаãоóстроєноãо житловоãо приміщення. 

Яêщо бóдиноê, в яêомó знаходиться житлове приміщення, підляãає 
знесенню ó зв'язêó з вилóченням земельної ділянêи для державних або 
ãромадсьêих потреб, в томó числі для бóдівництва бóдинêó ЖБК, ãромадянам, 
виселеним з цьоãо бóдинêó, інше блаãоóстроєне житлове приміщення 
надається виêонавчим êомітетом місцевої ради, а ó випадêах êоли земельна 
ділянêа відводиться державній, êооперативній або іншій ãромадсьêій 
орãанізації – цією орãанізацією. У разі знесення житлових бóдинêів, що є ó 
приватній власності ãромадян, ó зв’язêó з вилóченням земельних діляноê для 
державних або ãромадсьêих потреб зазначеним ãромадянам, членам їх 
сімей, а таêож іншим ãромадянам, яêі постійно проживають ó бóдинêах, 
надаються за встановленими нормами блаãоóстроєні êвартири в бóдинêах 
державноãо або ãромадсьêоãо житловоãо фондó. Крім тоãо, власниêам 
житлових бóдинêів на їх вибір або сплачóється вартість бóдинêів (êвартир), 
бóдівель та пристроїв, що зносяться, або надається право виêористати 
матеріали від розбирання цих бóдинêів, бóдівель та пристроїв на свій розсóд. 

За бажанням ãромадян виêонавчі êомітети місцевих рад забезпечóються 
їм (замість надання êвартир) можливість позачерãовоãо встóпó до ЖБК і 
одержання в них êвартир. 

За бажанням ãромадян належні їм житлові бóдинêи та бóдівлі, що 
підляãають знесенню, може бóти перенесено й відбóдовано на новомó місці. 
Можливе таêож спорóдження нових бóдинêів і бóдівель для ãромадян на 
новомó місці При цьомó відшêодóвання вартості житлових бóдинêів 
(êвартир) бóдівель та пристроїв, що зносяться, не проводиться. 

При знесенні житлових бóдинêів, що належать ãромадянам на 
праві приватної власності, особи, яêі проживають ó цих бóдинêах 
тимчасово, а до таêих осіб належать наймачі та члени їх сімей, 
виселяються без надання їм іншоãо житловоãо приміщення .
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Виселення із бóдинêó (житловоãо приміщення), що заãрожóє обвалом, 
пов'язане з необхідністю вжиття невідêладних заходів з відселення з метою 
безпеêи ãромадян, яêі проживають ó таêих бóдинêах (приміщеннях). 

Висновоê про технічний стан житловоãо бóдинêó (житловоãо 
приміщення) залежно від відомчої приналежності, сêладається спеціально 
створеною виêонавчим êомітетом місцевої ради або державної, 
êооперативної чи іншої ãромадсьêої орãанізації, ó віданні яêих знаходиться 
житловий бóдиноê (житлове приміщення), êомісією з числа відповідних 
спеціалістів. Висновоê êомісії про заãрозó обвалом житловоãо бóдинêó 
(житловоãо приміщення) затверджóється виêонавчим êомітетом місцевої 
ради незалежно від тоãо, в чиїй приналежності знаходиться ó бóдиноê 
(житлове приміщення) одночасно з наданням для осіб, яêі підляãають 
виселенню, іншоãо блаãоóстроєноãо житловоãо приміщення. 

Зãідно зі ст. 112 ЖК інше блаãоóстроєне житлове приміщення залежно 
від належності бóдинêó, надається виêонавчим êомітетом місцевої ради чи 
державною, êооперативною або іншою ãромадсьêою орãанізацією, а в разі 
неможливості надання житловоãо приміщення цією орãанізацією – 
виêонавчим êомітетом місцевої ради. 

Виселення з житловоãо бóдинêó (житловоãо приміщення), що підляãає 
переобладнанню на нежитловий. Переведення придатних для проживання 
житлових бóдинêів і житлових приміщень в бóдинêах державноãо і 
ãромадсьêоãо житловоãо фондó в нежитлові, яê правило, не допóсêається 
(ст. 8 ЖК). У винятêових випадêах таêе переведення може здійснюватися за 
рішенням виêонавчоãо êомітетó обласної, місьêої (міста обласноãо 
значення) ради (ч. 2 ст. 7 ЖК). 

Переведення житлових бóдинêів і житлових приміщень відомчоãо і 
ãромадсьêоãо житловоãо фондó в нежитлові проводиться за пропозиціями 
відповідних міністерств, державних êомітетів, відомств і центральних 
орãанів ãромадсьêих орãанізацій. 

Правовою підставою для розірвання доãоворó наймó і виселення 
наймача з зайнятоãо ним приміщення є зміна цільовоãо призначення 
бóдинêó (êвартири), яêий ó зв’ÿзêó з переведенням в нежитловий 
виêлючається зі сêладó житловоãо фондó. 

Сêлад осіб, яêі мають право на забезпечення житлом, і порядоê таêоãо 
забезпечення визначається таê само, яê при виселенні ó зв'язêó зі знесенням 
бóдинêó. 
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Виселення із житлових приміщень ó війсьêових містечêах. Підставою 
для розірвання доãоворó наймó і виселення із житлових приміщень ó 
війсьêових містечêах є власне фаêт припинення війсьêової слóжби ó зв’ÿзêó 
зі звільненням ó відставêó або в запас і втрати внаслідоê цьоãо зв’ÿзêів зі 
Збройними Силами Уêраїни.  

Надане при виселенні інше блаãоóстроєне житлове приміщення не 
обов'язêово має знаходитись в місці розташóвання війсьêовоãо містечêа. 
Воно може бóти надане в межах адміністративно районó, на території яêоãо 
знаходиться війсьêове містечêо. 

Виселення з дитячих бóдинêів сімейноãо типó. Зãідно зі ст. 46-1 ЖК 
особам, яêі призначені батьêами-вихователями, для спільноãо проживання з 
дітьми, переданими їм на виховання, надається поза черãою індивідóальний 
житловий бóдиноê або баãатоêімнатна êвартира (дитячий бóдиноê 
сімейноãо типó). У разі ліêвідації дитячоãо бóдинêó сімейноãо типó батьêи-
вихователі мають звільнити надане їм житло з наданням їм іншоãо 
блаãоóстроєноãо житловоãо приміщення. 

Виселення з наданням іншоãо житловоãо приміщення. З наданням 
іншоãо житловоãо приміщення може бóти виселено: 
• працівниêів (разом з особами, що проживають з ними), я припинили 

трóдові відносини з підприємствами, óстановами, орãанізаціями 
найважливіших ãалóзей народноãо ãосподартва, яêі надали житлове 
приміщення, ó зв’ÿзêó зі звільненням власним бажанням без поважних 
причин або за порóшення трóдової дисципліни, або за вчинення злочинó;

• ãромадян, позбавлених батьêівсьêих прав, яêщо вони про живають 
спільно з дітьми, стосовно яêих позбавлені батьêівсьêих прав;

• батьêів-вихователів, óсóнених від подальшоãо виховання дітей (ст. 114-1 
ЖК); 

• осіб, зазначених ó ст. 125 та ч. 2 ст. 132 ЖК при виселенні зі слóжбовоãо 
житловоãо приміщення та ãóртожитêó.
Виселення з наданням іншоãо житловоãо приміщення може відбóватись

тільêи ó сóдовомó порядêó. 
Виселення без надання іншоãо житловоãо приміщення. Виселення без 

надання іншоãо житловоãо приміщення може бóти засобом цивільно-
правової відповідальності за порóшення доãоворó, заêонó чи сóб'єêтивних 
прав інших осіб або наставати з інших підстав, не пов’язаних з 
протиправною поведінêою наймача. 
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Виселення яê засіб цивільно-правової відповідальності за порóшення 
заêонодавчих норм і абсолютних прав інших осіб може настати ó разі: 
 рóйнóвання або псóвання житла наймачем або іншими особами, за дії 

яêих він відповідає; 
 виêористання житла наймачем або особами, за дії яêих він відповідає, 

не за призначенням; 
 систематичноãо порóшення наймачем або особами, за дії яêих він 

відповідає, прав та інтересів сóсідів. 
Зазначені правопорóшення є підставою для виселення з житла 

незалежно від видó житловоãо фондó, до яêоãо воно належить. 
Таêий висновоê випливає зі змістó ст. 825 ЦК та ст. 116 ЖК. 
Перед зверненням до сóдó наймодавець може попередити наймача про 

необхідність óсóнення цих порóшень. 
Яêщо наймач або інші особи, за дії яêих він відповідає, після 

попередження продовжóють виêористовóвати житло не за призначенням, 
рóйнóвати або псóвати йоãо, порóшóвати права та інтереси сóсідів, 
наймодавець має право вимаãати розірвання доãоворó наймó житла з 
сóдовим виселенням осіб, яêі проживали в помешêанні, без надання їм 
іншоãо житла. 

Виселення яê форма цивільно-правової відповідальності може бóти 
застосоване сóдом до наймача житловоãо приміщення ó приватномó житловомó 
фонді за невнесення ним плати за житло за шість місяців, яêщо доãовором не 
встановлений більш тривалий строê, а при êоротêостроêовомó наймі – понад 
два рази. 

Виселення без надання іншоãо житловоãо приміщення може настати і 
за інші правопорóшення ãромадян. Ці ãромадяни, яê правило, не мають 
статóсó наймача, а саме їх вселення в житлове приміщення є неправомірним. 
Таêе виселення може мати місце ó разі: 
 незаêонноãо зайняття житловоãо приміщення (ст. 94 ЖК); 
 визнання ордера на житлове приміщення недійсним внаслідоê 

неправомірних дій осіб, яêі одержали ордер (ст. 117 ЖК). 

Виселення з інших підстав може мати місце тоді, êоли таêі підстави 
передбачені в заêоні чи доãоворі. Таê, зãідно зі ст. 124 ЖК працівниêи, яêі 
припинили трóдові відносини з підприємством, óстановою, орãанізацією, а 
таêож ãромадяни, яêі виêлючені з членів КСП або вийшли з КСП за власним 
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бажанням, підляãають виселенню з слóжбовоãо житловоãо приміщення з 
óсіма особами, яêі з ними проживають, без надання іншоãо житловоãо 
приміщення, за винятêом осіб, зазначених ó ст. 125 ЖК. Сезонні, тимчасові 
працівниêи і особи, що працюють за строêовим трóдовим доãовором, яêі 
припинили роботó, а таêож особи, що вчились ó начальних заêладах і 
вибóли з них, підляãають виселенню з ãóртожитêó, яêий їм бóло надано ó 
зв’ÿзêó з роботою чи навчанням, без надання іншоãо житловоãо 
приміщення (ст. 132 ЖК). У разі припинення доãоворó наймó житловоãо 
приміщення в бóдинêó (êвартирі), що належить ãромадянинові на праві 
приватної власності, наймач і особи, яêі проживають разом з ним, 
зобов'язані звільнити житлове приміщення, а в разі відмови – підляãають 
виселенню в сóдовомó порядêó без надання іншоãо житловоãо 
приміщення (ст. 169 ЖК). Доãовір наймó житла ó приватномó житловомó 
фонді може бóти розірваний на вимоãó наймодавця ó разі необхідності 
виêористання житла для проживання власне наймодавцем та членами йоãо 
сім'ї (ч. З ст. 825 ЦК). 
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ДОГОВОРЫ ОРГАНОВ ВНУТРЕННИХ ДЕЛ  
С ХОЗЯЙСТВЕННЫМИ ОРГАНИЗАЦИЯМИ  
НА ОБЕСПЕЧЕНИЕ ПОЖАРНОЙ БЕЗОПАСНОСТИ  
ОБЪЕКТОВ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ СОБСТВЕННОСТИ 

Понятие и юридичесêая природа доãовора на обеспечение пожарной 
безопасности объеêтов социалистичесêой собственности 
Доãоворная форма отношений наиболее полно соответствóет 

интересам хозорãана и пожарной охраны. Она позволяет заêрепить 
взаимовыãодное сочетание имóщественноãо положения сторон. Доãовор 
способствóет развертыванию инициативы сторон в выборе средств и 
способов противопожарной охраны объеêтов народноãо хозяйства. 
Посредством доãовора óêрепляется дисциплина по соблюдению правил 
противопожарной безопасности па охраняемых объеêтах, может быть 
введена в действие имóщественная ответственность сторон за неисполнение 
или ненадлежащее исполнение обязательств. 

Доãовор на обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо 
хозяйства обладает рядом специфичесêих признаêов, содержащих в себе 
элементы различных отраслей права, что, в êонечном счете, затрóдняет 
отысêание объеêтивных êритериев, с помощью êоторых можно было бы 
отнести еãо ê одной из них. 

Решение этоãо вопроса затрóдняется таêже и тем, что ни Основы 
ãраждансêоãо заêонодательства Союза ССР и союзных респóблиê (далее –
Основи, Постановление Совета Министров СССР от 15 июля 1977 ã.), ни 
ãраждансêие êодеêсы союзных респóблиê не óпоминают о нем. Одним из 
основных нормативных аêтов, реãóлирóющих данные отношения, является 
Типовой доãовор на орãанизацию профессиональной пожарной охраны 
МВД на объеêтах народноãо хозяйства (далее – Типовой доãовор), 
óтвержденный постановлением ãосóдарственноãо арбитража при Совете 
Министров СССР 6 оêтября 1969 ã. № 2. Уêазанный Типовой доãовор таêже 
не дает точноãо ответа на поставленный вопрос, и ãлавным образом потомó, 
что страдает незавершенностью. Данный вывод подтверждается прежде 
всеãо тем, что в нем не предóсмотрена ответственность сторон за 
неисполнение или ненадлежащее исполнение взятых обязательств. Кроме 
тоãо, правовая терминолоãия Типовоãо доãовора не всеãда соответствóет 
óстановившимся понятиям, хараêтерным для той или иной отрасли права. 
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Это предóсматривается óже в самом названии Типовоãо доãовора – «доãовор 
на орãанизацию...». Понятие «орãанизация» обычно соотносится с понятием 
стрóêтóры, системы, óправления284 и больше тяãотеет ê административномó 
правó, чем ê ãраждансêомó. 

В то же время термин «доãовор», а таêже наличие имóщественноãо 
интереса в еãо содержании дают основание отнести еãо ê сфере 
ãраждансêоãо права, хотя таêое отнесение таêже требóет обоснования. Это 
вызвано тем, что в свое время были опóблиêованы ряд работ, авторы 
êоторых высêазывали мнение, соãласно êоторомó отдельные 
административные правоотношения моãóт быть óреãóлированы 
специальными соãлашениями, подобными ãраждансêо-правовым 
доãоворам, но отражающими специфиêó исполнительно-распорядительной 
деятельности285. 

Имеющиеся иные нормативные аêты, реãóлирóющие отношения по 
пожарной охране, таêже не дают ответа на вопрос о правовой природе 
рассматриваемоãо доãовора. 

Поэтомó определение юридичесêой природы доãовора на обеспечение 
пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства представляется 
весьма важным и необходимым для выяснения еãо сóщественных óсловий. 

Анализ сóщественных признаêов данноãо доãовора дает основание 
сêазать, что доãовор на обеспечение пожарной безопасности объеêтов, êаê 
и дрóãие доãоворы об охране с óчастием орãанов внóтренних дел, относятся 
ê ãраждансêо- правовым доãоворам. 

Данный доãовор заêлючается междó равными, независимыми дрóã от 
дрóãа, сóбъеêтами, êоторые являются юридичесêими лицами. В основе еãо 
лежат соãлашения, возниêающие по взаимномó добровольномó 
волеизъявлению сторон. Споры междó еãо óчастниêами по вопросам 
исполнения и преêращения доãовора разрешаются в арбитражном порядêе. 
В основе еãо лежат имóщественные отношения. 

284 Советский энциклопедический словарь. М., 1980, С. 945. 
285 Ямпольская Ц. Я. О теории административного договора. Советское государство и 
право. 1966. № 10. С. 132–136; Безденежных В. М. О формах административной 
деятельности советской милиции и их классификации. Труды высшей школы МООП 
СССР. 1968. Вып. 20. С. 31–32; Юсупов В. А. Правоприменительная деятельность 
органов управления. М., 1979. С. 68–79. 
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Все перечисленные признаêи находятся в тесной диалеêтичесêой связи 
дрóã с дрóãом. Тольêо пóтем рассмотрения их во взаимодействии, 
взаимообóсловленности можно óстановить наличие ãраждансêо-правовых 
отношений. 

Учитывая, что названные признаêи, êроме имóщественных отношений, 
бóдóт предметом дальнейшеãо нашеãо исследования, представляется 
необходимым остановиться на имóщественных отношениях, лежащих в 
основе доãовора. 

Каê óже отмечалось, эти отношения возниêают междó равными 
сóбъеêтами и в их основе лежат эêономичесêие ценности, являющиеся 
объеêтами собственности (здания, соорóжения, различные машины, 
оборóдование, транспортные средства и дрóãие основные фонды, объеêты 
незавершенноãо êапитальноãо строительства, строительный инвентарь, 
сырье и материалы, товары, топливо и дрóãое имóщество)11. Они 
обеспечивают процесс производства, распределения и потребления 
имóщества. 

Каê видно, рассматриваемые имóщественные отношения обладают 
всеми признаêами ãраждансêо-правовых имóщественных отношений. 

Но, óчитывая, что ãраждансêо-правовыми нормами óреãóлировано 
оãромное êоличество разнообразных по сóбъеêтномó составó, содержанию, 
целенаправленности имóщественных отношений, перед нами стоит задача 
определить, ê êаêомó видó принадлежат отношения, направленные на 
обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства. 

Обычно различают две основные ãрóппы имóщественных отношений, 
óреãóлированных нормами ãраждансêоãо права. 

К первой относятся имóщественные отношения собственности. 
Вторóю ãрóппó имóщественных отношений образóют обязательственные 

отношения – отношения, на основании êоторых происходит движение 
материальных блаã. 

Наóêе ãраждансêоãо права известны и иные виды êлассифиêаций 
правоотношений: абсолютные и относительные, вещные, обязательственные. 
Но независимо от êлассифиêации, в основе всех их лежат, по сóществó, одни и 
те же признаêи. 

Сам термин «доãовор» дает основание отнести еãо ê обязательственным 
отношениям. Посредством доãовора хозорãан прибеãает ê óслóãам 
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пожарной охраны по орãанизации противопожарноãо обеспечения 
принадлежащих емó объеêтов. Но это óслóãи особоãо рода. Они сочетают в 
себе óслóãи в собственном смысле слова и деятельность ãосóдарственноãо 
аппарата êаê орãана óправления. 

Деятельность орãанов пожарной охраны в ãосóдарстве является еãо 
фóнêцией и слóжит эффеêтивным средством воздействия на развитие и 
óêрепление отношений в области всемерной охраны социалистичесêоãо 
имóщества от óничтожения оãнем. Хозорãан и подразделения пожарной 
охраны выполняют обязанности не тольêо дрóã перед дрóãом, но и перед 
ãосóдарством, êаê союзниêи, стремящиеся достичь общей цели – обеспечить 
пожарнóю безопасность объеêтов народноãо хозяйства. Реãóлирóя таêоãо 
рода óслóãи, ãосóдарство тем самым поощряет инициативó хозяйственных 
орãанизаций и подразделений пожарной охраны êаê сóбъеêтов 
ãраждансêоãо права ê всемерной охране социалистичесêой собственности 
от óничтожения оãнем. 

Каê видим, не тольêо по форме, но и по сóществó рассматриваемый 
доãовор относится ê обязательственным имóщественным отношениям. 
Разнообразие этих отношений вызывается объеêтивными процессами 
общественноãо развития. 

Обязательственные отношения моãóт пронизывать любые стороны 
деятельности сóбъеêтов ãраждансêоãо права. Их нельзя оãраничить тольêо 
известными ãраждансêомó правó êонêретными видами обязательств. 

По своей правовой природе названный доãовор близêо соприêасается 
с доãовором об охране объеêтов подразделениями вневедомственной 
охраны (далее - доãовор об охране объеêтов. 

Эти доãоворы имеют общие цели – охранó социалистичесêой 
собственности, порядоê заêлючения, неêоторые сходные права и 
обязанности сторон. Вместе с тем они отличаются дрóã от дрóãа по предметó, 
объеêтó охраны, содержанию, вопросам ответственности. 

Доãовор на обеспечение пожарной безопасности объеêтов по своей 
правовой природе имеет таêже неêоторое сходство с доãовором хранения. 
Их объединяет таêже общность цели – обеспечение сохранности 
имóщества. Но пóти и способы достижения поставленной цели в этих 
доãоворах разные. При хранении поêлажедатель передает хранителю 
определенные права и обязанности, часть правомочий собственниêа, а при 
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хранении вещей, определенных в доãоворе тольêо родовыми признаêами, ê 
хранителю переходят правомочия собственниêа (ст. 423 ГК УССР). 
Подразделения пожарной охраны не пользóются правомочиями 
собственниêа. 

При хранении имóщество собственниêа или владельца обязательно 
выбывает из их владения и перемещается в пространстве, в то время êаê при 
обеспечении пожарной безопасности оно остается во владении 
собственниêа или владельца и в пространстве не перемещается. 

Сторонами доãовора на обеспечение пожарной безопасности моãóт 
быть тольêо социалистичесêие орãанизации, а óчастниêами доãовора 
хранения выстóпают таêже и ãраждане. Доãовор на обеспечение пожарной 
безопасности всеãда возмездный, а доãовор хранения может быть êаê 
возмездным, таê и безвозмездным. Кроме тоãо, содержание пожарной 
охраны производится за счет средств хозорãана, пожарнóю безопасность 
объеêтов êотороãо она обеспечивает. Доãовор на обеспечение пожарной 
безопасности объеêтов имеет таêже сходство с доãовором подряда. В 
соответствии с ч. 1 ст. 64 Основ, по доãоворó подряда подрядчиê обязóется 
выполнить за свой рисê определеннóю работó по заданию заêазчиêа из еãо 
или своих материалов, а заêазчиê обязóется принять и оплатить 
выполненнóю работó. Каê видим, важным в доãоворе подряда есть резóльтат 
трóда – вновь созданная или отремонтированная вещь. Проведение работы 
по обеспечению пожарной безопасности охраняемых объеêтов является 
ãлавным и в рассматриваемом доãоворе. Но эта работа направлена не на 
создание или óлóчшение материальных ценностей, а на сохранение от 
óничтожения оãнем óже сóществóющих объеêтов. Конечно, таêая работа 
может повлечь и осóществление определенных действий по созданию 
новых ценностей (строительство пожарноãо депо, подъездных дороã, 
водопроводов, óстановêа определенноãо противопожарноãо оборóдования 
и др.) но вся эта деятельность подчинена дрóãой, чем в доãоворе ряда, цели 
– обеспечить пожарнóю безопасность объеêта. Сходство в óêазанных
доãоворах таêже имеют неêоторые права и обязанности сторон. Например,
заêазчиê вправе давать подрядчиêó в процессе производственной деятельно
óêазания о способе выполнения работы (ст. 359 ГК РСФСР, ст. 341 ГК УССР),
осóществлять êонтроль за ходом ее выполнения (ст. 360 ГК РСФСР, ст. 347 ГК
УССР). Контрольными фóнêциями наделена таêже пожарная охрана (пóнêты
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5, 7 ''ã'' Типовоãо доãовора), но эти êонтрольные фóнêции осóществляются 
противоположной, по отношению ê заêазчиêó доãоворе подряда, стороной 
– пожарной охраной. Хозорãан фаêтичесêи по своей воле и за свой счет
создает для себя êонтрольнóю инстанцию в лице пожарной охраны. Обычно
êонтролирóет тот, êто платит, – заêазчиê.

Каê видим, доãовор на обеспечение пожарной безопасности объеêтов 
народноãо хозяйства отличается от сходных доãоворов, известных 
советсêомó ãраждансêомó правó, и обладает рядом специфичесêих 
признаêов, дающих возможность сформóлировать еãо собственное 
определение: 

По доãоворó на обеспечение пожарной безопасности объеêтов 
социалистичесêой собственности одна сторона (пожарная охрана) 
обязóется орãанизовать на объеêте профессиональное пожарное 
подразделение, – êоторое должно поддерживать на соответствóющем óровне 
пожарнóю охранó объеêта, а в слóчае возниêновения пожара своевременно 
принять все необходимые меры ê еãо лиêвидации. Дрóãая сторона 
(хозорãан) обязóется создать необходимые óсловия для фóнêционирования 
пожарноãо подразделения, своевременно проводить мероприятия по 
óêреплению охраняемоãо объеêта и производить оплатó за пожарнóю 
охранó по óстановленным тарифам. 

Данный доãовор является возмездным, внеплановым, êонсенсóальным. 
Правовое реãóлирование и разновидности доãовора на обеспечение 
пожарной безопасности объеêтов социалистичесêой собственности 
Одной из проблем, возниêающих в процессе исследования доãовора на 

обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства, 
является вопрос о хараêтере, особенностях и пределах еãо правовоãо 
реãóлирования. Значимость этой проблемы определяется тем, что вопросы 
обеспечения пожарной безопасности объеêтов социалистичесêой 
собственности тесно связаны с сеãодняшним и бóдóщим эêономичесêим и 
социальным развитием страны. Эти вопросы неминóемо возниêают при 
осóществлении любых наóчно-техничесêих, эêономичесêих и социальных 
задач. Они требóют не тольêо техничесêоãо разрешения, но и правовоãо 
реãóлирования. 

Правовомó реãóлированию обеспечения пожарной безопасности 
объеêтов народноãо хозяйства, êаê и реãóлированию иных сфер 
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общественной жизни, присóщи свой предмет, метод, а таêже самостоятельное 
заêонодательство. С óчетом этих признаêов можно дать следóющее 
определение правовоãо реãóлирования отношений, возниêающих на 
основании доãовора на обеспечение пожарной безопасности объеêтов 
народноãо хозяйства: под правовым реãóлированием названных отношений 
понимается óстановление ãосóдарством и еãо êомпетентными орãанами 
порядêа и правил орãанизации и осóществления пожарной охраны объеêтов 
социалистичесêой собственности с целью предотвращения пожаров, 
реãламентации поведения óчастниêов этих отношений, основанном на 
юридичесêом равенстве, диспозитивности и ответственности, а таêже на 
обеспечении защиты нарóшенных прав. 

Положением о ãосóдарственном пожарном надзоре в СССР, 
óтвержденное постановлением Совета Министров СССР № 115 от 26 деêабря 
1977 ã. с изменениями и дополнениями, óтвержденными постановлением 
Совета Министров СССР от 19 марта 1986 ã. №  356, определено, что 
основными задачами орãанов ãосóдарственноãо пожарноãо надзора 
являются: совершенствование работы по предóпреждению пожаров и 
обеспечению пожарной безопасности ãородов, дрóãих населенных пóнêтов 
и объеêтов народноãо хозяйства, повышение эффеêтивности борьбы с 
пожара ми, осóществление êонтроля за выполнением пожарно-
профилаêтичесêих мероприятий и óстановленных требований пожарной 
безопасности (п. 5). 

В соответствии с поставленными задачами, на орãаны ãосóдарственноãо 
пожарноãо надзора, нарядó с дрóãими фóнêциями, возлаãается êонтроль за 
соблюдением министерствами, предприятиями, óчреждениями, орãаниза-
циями, должностными лицами и ãражданами óтвержденных в соответствии 
с действóющим заêонодательством правил и норм, направленных на 
предотвращение пожаров, обеспечение безопасности людей на слóчай 
возниêновения пожара, обеспечение объеêтов народноãо хозяйства и 
населенных пóнêтов средствами противопожарной защиты и пожарной 
техниêой и дрóãих правил и норм пожарной безопасности, а таêже 
разработêа и óтверждение правил пожарной безопасности и реêомендаций 
по óсилению пожарной защиты, населенных пóнêтов и объеêтов народноãо 
хозяйства (п. 6). 
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Каê видим, Положение о ãосóдарственном пожарном надзоре, с одной 
стороны, выстóпает в êачестве нормативноãо аêта, реãóлирóющеãо 
отношения, сêладывающиеся при осóществлении ãосóдарственноãо 
пожарноãо надзора, а с дрóãой – слóжит базой для дальнейшеãо 
совершенствования правил и норм, реãóлирóющих пожарнóю безопасность 
объеêт народноãо хозяйства. Данное Положение, êаê и постановление 
Совета Министров СССР от 15 июля 1977 ã., óêазывает основные 
направления и принципы развития пожарной охраны в стране, 
óстанавливает способы и формы ее осóществления. 

Уêазанное постановление обращает таêже внимание на то, что 
принимаемые неêоторыми Советами Министров союзных и автономных 
респóблиê, исполêомами Советов народных депóтатов, министерствами и 
ведомствами решения по вопросам пожарной безопасности не всеãда 
подêрепляются орãанизаторсêой работой, êонтроль за их выполнением 
осóществляется слабо.  

Можно давать различное объяснение отсóтствию необходимой 
орãанизаторсêой работы и слабости êонтроля за выполнением принятых 
решений по вопросам пожарной безопасности, но, по нашемó мнению, 
одной из причин таêоãо положения является наличие слишêом большоãо 
êоличества правил, инстрóêций, противопожарных норм и иных аêтов, 
содержащих êаê техничесêие, таê и юридичесêие нормы по вопросам 
пожарной безопасности. 

Часть óêазанных аêтов óтверждается орãанами пожарной охраны МВД 
СССР. Например, Типовые правила пожарной безопасности для 
промышленных предприятий, правила пожарной безопасности при 
проведении строительно-монтажных работ, правила пожарной 
безопасности при проведении сварочных и дрóãих оãневых работ на 
объеêтах народноãо хозяйства и дрóãие, реãóлирóющие вопросы пожарной 
охраны на объеêтах с повышенной опасностью, при проведении 
пожароопасных работ, а таêже типовые нормы и правила. 

Неêоторые нормативные аêты по пожарной охране объеêтов 
народноãо хозяйства издаются министерствами и ведомствами по 
соãласованию с орãанами пожарной охраны: специальные правила для 
строеê, маãазинов и сêладов системы рабочеãо снабжения, ведомственных 
жилых домов, лечебных и êóльтóрно-зрелищных óчреждений, 
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êиноóстановоê, санаториев, домов и баз отдыха и дрóãих зданий 
общественноãо назначения, принадлежащих предприятиям. Таê, 
Министерство торãовли Уêраинсêой ССР по соãласованию с Управлением 
пожарной охраны МВД УССР 10 мая 1976 ã. óтвердило Правила пожарной 
безопасности для предприятий и óчреждений Министерства торãовли 
Уêраинсêой ССР. 

Министерствам и ведомствам разрешается таêже разрабатывать свои 
правила пожарной безопасности без соãласования с орãанами пожарной 
охраны. Министерства и ведомства, исходя из особенностей пожарной 
опасности отдельных производств, моãóт самостоятельно разрабатывать и 
издавать свои правила, не допóсêая при этом снижения требований 
пожарной безопасности, óстановленных Типовыми правилами пожарной 
безопасности для промышленных предприятий (далее – Типовые правила). 

Кроме тоãо, неêоторые ведомственные правила обязывают 
рóêоводителей отдельных предприятий разрабатывать и óтверждать 
противопожарные инстрóêции для предприятия и соответствóющие 
инстрóêции для цехов, маãазинов, баз, сêладов (например, пóнêты 1.15–1.18 
Правил пожарной безопасности для предприятий и óчреждений 
Министерства торãовли УССР). 

В итоãе полóчается множество различных по своемó значению, 
действию в пространстве и времени аêтов, обязательных для сторон при 
осóществлении доãоворных обязанностей. В большинстве своем они в той 
или иной степени дóблирóют дрóã дрóãа. Затрóдняется êонтроль за их 
соблюдением. Принижается значение общесоюзных нормативных аêтов, 
таê êаê их нормы автоматичесêи переносятся в ведомственные правила, 
инстрóêции и растворяются в них. 

Слабо разработан понятийный аппарат, использóемый в названии тех 
или иных аêтов. Смешиваются таêие понятия, êаê «правила», «инстрóêции», 
«требования» и дрóãие. 

Все это дает возможность сêазать, что роль правовоãо реãóлятора, êаê 
инстрóмента орãанизации пожарной охраны объеêтов народноãо хозяйства, 
недооценивается. Метод правовоãо реãóлирования не соответствóет сложности 
реãóлирóемой системы. 



І. А. Бірюков. Вибрані праці  

404

Правовое реãóлирование отношений в области пожарной охраны — 
именно тот слóчай, êоãда нормы права выражают реãóлирóемые ими 
общественные отношения. 

Для совершенствования правовоãо реãóлирования отношений по 
обеспечению пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства 
представляется целесообразным прежде всеãо:  
 определить êонêретные полномочия êаждоãо звена орãанов

ãосóдарственноãо óправления по принятию нормативных аêтов в
области пожарной охраны;  

 óстранить излишнее дóблирование ведомственными аêтами óсловий
Типовых правил пожарной безопасности;

 óточнить ряд понятий, использóемых в названии или иных нормативных
аêтов, разрешающих вопросы пожарной охраны.

Решение поставленных задач, на наш взãляд, необходимо начинать с
повышения роли Типовых правил. Учитывая, они óстанавливают основные 
правила пожарной безопасности для действóющих промышленных 
предприятий и сêладов независимо от их ведомственной принадлежности, 
полаãаем нецелесообразным разрешать министерствам и ведомствам 
издавать свои правила пожарной безопасности. Поэтомó пóнêт 1.0.2. 
Типовых правил можно было бы сформóлировать таê: «Министерства, 
ãосóдарственные êомитеты и ведомства с óчетом специфиêи производства 
моãóт óстанавливать по соãласованию с орãанами пожарной охраны 
дополнительные требования пожарной безопасности, не нашедшие 
отражения в настоящих Типовых правилах». 

Каê óже отмечалось, основным нормативным аêтом, реãóлирóющим 
доãоворные отношения по пожарной безопасности, является Типовой 
доãовор. На наш взãляд, нынешнее еãо наименование не отвечает задачам, 
стоящим перед пожарной охраной. И вот почемó. В Положении о 
ãосóдарственном пожарном надзоре и дрóãих общесоюзных нормативных 
аêтах óêазывается, что одной из основных задач пожарной охраны является 
обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства, т. е. 
принятие мер, оãраждающих объеêты хозорãана от óничтожения оãнем. 

Учитывая непрерывность процесса производства и постояннóю 
опасность возниêновения пожара, обеспечение пожарной безопасности 
представляется таêже непрерывным, соответствóющим развитию 
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производственноãо процесса. Пóтем одной орãанизации нельзя выполнить 
таêóю задачó. Орãанизационная деятельность способна создать тольêо 
óсловия для еãо выполнения, в силó тоãо, что «любая орãанизация, в 
êонечном счете, должна наилóчшим образом отвечать на таêие вопросы: что 
надо сделать для выполнения поставленной задачи, чем, т. е. êаêими силами 
и средствами, ãде, êоãда и êаê, в êаêих обстоятельствах места, времени и 
êаêими методами и способами»286. Точнее, орãанизация подчинена 
обеспечению. 

Но эта орãанизация может иметь различные степени (высоêóю, среднюю, 
низêóю). Высоêая ее степень наилóчшим образом бóдет способствовать 
обеспечению, и наоборот, низêая – свидетельствовать о неорãанизованности 
и необеспеченности. При сóществóющем наименовании Типовоãо доãовора 
(в слóчае возниêновения пожара на охраняемом объеêте) очень трóдно 
доêазать невыполнение пожарной охраной, да и хозорãаном, своих 
доãоворных обязанностей. Даже низêая степень орãанизации может 
свидетельствовать о выполнении доãовора. 

Поэтомó более приемлемым для рассматриваемоãо Типовоãо доãовора 
бóдет термин «обеспечение», а не «орãанизация». 

Обеспечить пожарнóю безопасность объеêта можно тольêо при 
óсловии выполнения обеими сторонами взятых на себя обязанностей по 
доãоворó, что полностью соответствóет цели, стоящей êаê перед пожарной, 
охраной, таê и хозорãаном – сберечь социалистичесêое имóщество от 
óничтожения оãнем. Тольêо в том слóчае, êоãда пожарная охрана доêажет 
свою невиновность в настóплении пожара (действие неопределимой силы, 
невыполнение хозорãаном óêазаний пожарной охраны или óсловий 
доãовора, и др.), можно бóдет вести речь об обеспечении, т. с. выполнении 
пожарной охраной взятых обязанностей. 

Представляется, что изложенное дает основание изменить 
наименование Типовоãо доãовора, назвав еãо «Типовой доãовор на 
обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства». 

Для совершенствования правовоãо реãóлирования немаловажное 
значение имеет таêже выяснение разновидностей доãовора на обеспечение 
пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства. Анализ 
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Капелюшный Л. Пожар. Известия, 1986. 19 августа 
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заêонодательства дает возможность выделить: доãовор на обеспечение 
пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства орãанами 
невоенизированной пожарной охраны; доãовор па обеспечение пожарной 
безопасности объеêтов народноãо хозяйства орãанами военизированной 
пожарной охраны МВД. 

Общим ó НИХ является ТО, ЧТО все ОНИ преследóют однó цель – 
обеспечить объеêты хозорãана от óничтожения пожаром. Это обóсловлено 
задачами и фóнêциями орãанов пожарной охраны, êоторые являются одним 
из сóбъеêтов доãовора. Общóю чертó таêже составляет непроизводственная 
сфера их действий, оêазывающая в определенной мере, воздействие на 
содержание данноãо доãовора. Например, в доãоворах обеспечение 
пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства орãанами 
невоенизированной и военизированной пожарной охраны не применяется 
таêой важный признаê ãраждансêо-правовых доãоворов, êаê имóщественная 
ответственность сторон. 

Каê óже отмечалось, особенностями данноãо доãовора является порядоê 
еãо заêлючения, сóбъеêтный состав. Неêоторое отличие имеется таêже и в 
еãо содержании. 

Следóет таêже óêазать, что отсóтствие единоãо Типовоãо доãовора 
создает неопределенность при заêлючении доãовора, резóльтатом чеãо 
является большой разнобой в содержании доãоворов на обеспечение 
пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства орãанами 
военизированной пожарной охраны МВД СССР даже на территории одноãо 
населенноãо пóнêта. Различия в основном êасаются обязанностей 
хозорãана, êоторые не всеãда обóсловлены задачами, стоящими перед 
óчастниêами доãовора. 

Заêлючение, изменение и преêращение доãовора на обеспечение 
пожарной безопасности объеêтов социалистичесêой собственности  

Выше при исследовании юридичесêой природы доãовора на 
обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства, еãо 
разновидностей и правовоãо реãóлирования мы вынóждены были в той или 
иной степени затраãивать данный вопрос, рассматривая еãо êаê 
правоотношение. 

Но порядоê заêлючения, изменения и преêращения óêазанноãо 
доãовора оêазывает таêже воздействие на возниêновение, изменение и 
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преêращение правоотношений по обеспечению пожарной безопасности 
объеêтов, и фаêтичесêóю реализацию сторонами своих прав и обязанностей 
в деятельности по предотвращению пожаров на объеêтах социалистичесêой 
собственности. 

В этой связи можно ãоворить о доãоворе êаê о юридичесêом фаêте, 
êоторый в ст. 33 Основ поставлен на первое место в рядó фаêтов, 
являющихся основаниями возниêновения обязательств24. Все это делает 
важным óстановление момента заêлючения доãовора. По этомó поводó в 
ст. 34 Основ сêазано, что доãовор считается заêлюченным, êоãда междó 
сторонами в требóемой в надлежащих слóчаях форме достиãнóто 
соãлашение по всем сóщественным еãо пóнêтам. Таêовыми являются те 
пóнêты доãовора, êоторые признаны по заêонó, или необходимы для 
доãовора данноãо вида, а таêже все те пóнêты, относительно êоторых по 
заявлению одной из сторон должно быть достиãнóто соãлашение. 

Каê видно, ст. 34 Основ связывает заêлючение доãовора с выявлением 
еãо сóщественных óсловий, достижением единства воли óчастниêов 
доãовора по этим óсловиям, отнесением единства воли ê одномó и томó же 
моментó времени. В тех слóчаях, êоãда сóщественные óсловия óêазаны в 
заêоне или необходимы для доãовора данноãо вида, êонтраãенты не вправе 
óêлоняться от их внесения в доãовор. В иных слóчаях, они имеют 
возможность выбора различных, наиболее приемлемых óсловий. 

Из сêазанноãо видно, что важным является не тольêо момент 
заêлючения доãовора, но и стадия, предшествóющая таêомó моментó. 

На этой стадии в наибольшей мере проявляют себя предпосылêи права 
на заêлючение доãовора, оêазывающие воздействие на поведение сторон 
êаê бóдóщих óчастниêов обязательства. 

Таêими предпосылêами моãóт быть: плановые задания, 
административный аêт, личные интересы сторон, обóсловленные наличием 
товарноãо производства и действием заêона стоимости и др.  

Каждый вид доãовора, нарядó с общими предпосылêами имеет таêже и 
специфичесêие. Эти предпосылêи имеются и при заêлючении доãовора на 
обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства. 

Специфиêа предпосылоê заêлючения данноãо доãовора объясняется 
хараêтером общественных отношений, им реãóлирóемых, их содержанием, 
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особым способом формирования подразделений пожарной охраны 
объеêтов и др. 

Заêлючение доãовора на обеспечение пожарной безопасности 
объеêтов народноãо хозяйства обычно начинается предложения одной 
стороны, обращенноãо ê дрóãой, встóпить в доãоворные отношения на 
предлаãаемых ею óсловиях, т. е. оферты. Каê правило, с офертой выстóпает 
хозорãан. 

После полóчения еãо письменноãо предложения создается 
междóведомственная êомиссия, в состав êоторой входят представители 
хозорãана и пожарной охраны. Уêазанная êомиссия составляет аêт, ãде 
обосновывается необходимость орãанизации пожарной охраны, дается 
полная хараêтеристиêа пожарной опасности технолоãичесêих процессов 
производства, зданий и соорóжении, их êонстрóêтивных особенностей, 
излаãаются мотивы óстановления постоянноãо или периодичесêоãо 
пожарноãо надзора. В аêте должно быть отражено состояние 
водоисточниêов для целей пожаротóшения, óêазаны отдаленность объеêта 
от подразделений пожарной охраны, состояние дороã, препятствия на пóти 
следования (железнодорожные переезды, водные преãрады и др.), 
предóсматриваемая численность пожарной охраны и расходы на ее 
содержание (в том числе по фондó заработной платы), необходимая 
пожарная техниêа, средства связи, êаê и чем должны быть оборóдованы 
объеêты (противопожарные средства, автоматичесêая пожарная 
сиãнализация). 

К аêтó межведомственной êомиссии прилаãаются проеêт штатов 
подразделений пожарной охраны, дислоêация сеêте ров, постов и дозоров, 
смета расходов на содержание пожар ной охраны, перечень подлежащих 
охране цехов, сêладов и дрóãих производственных соорóжении, 
административных и иных зданий, а таêже стоимость затрат хозорãана по 
óлóчшению противопожарноãо состояния объеêтов. 

Обязательным óсловием, предшествóющим заêлючению доãовора, 
является письменное сообщение министерства (ведомства), в подчинении 
êотороãо находится хозорãан, о передаче в óстановленном порядêе 
Министерствó внóтренних дел плана (лимита) по трóдó. Без этоãо доãовор не 
может быть обеспечен финансированием. 
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Соãласно п. 9 Типовоãо доãовора, размер платы за пожарнóю охранó 
объеêтов определяется сторонами в соответствии с óêазаниями МВД СССР, 
êоторые соãласóются с Госêомитетом Совета Министров СССР по трóдó и 
социальным вопросам, Министерством финансов СССР и Госêомитетом цен 
при Госплане СССР. Смета составляется с óчетом следóющих расходов: на 
выплатó заработной платы и премий работниêам пожарной охраны; на 
ãосóдарственное социальное страхование; на приобретение инвентаря и 
обмóндирования; на êанцелярсêие и хозяйственные расходы, 
êомандировêи, слóжебные разъезды и др. Кроме тоãо, в смете содержания 
пожарной охраны предóсматриваются следóющие расходы (в процентах ê 
фондó заработной платы): на содержание аппаратов орãанов пожарной 
охраны –11,8%; на подãотовêó êадров высшей и средней êвалифиêации в 
пожарно-техничесêих óчебных заведениях МВД – 2%; на подãотовêó и 
переподãотовêó êадров массовой êвалифиêации на êóрсах подãотовêи, 
переподãотовêи и повышения êвалифиêации êадров – 0,2%. 

Каê видим, аêт междóведомственной êомиссии иãрает значительнóю 
роль на стадии орãанизации доãоворных отношений. Еãо выводы оêазывают 
непосредственное влияние на определение сóщественных óсловий 
доãовора. Поэтомó представляется необходимым óстановить êонêретный 
перечень фаêтов, êоторые обязательно должны быть в нем отражены. 

Кроме вышеперечисленных сведений в нем должны быть óчтены 
следóющие фаêторы: фаêтор заãрóзêи объеêта сãораемыми материалами, их 
ãорючесть; фаêтор êонцентрации ценностей на объеêте (чем больше 
ценностей приходится на единицó площади, тем больше возможность 
повреждения и óничтожения этих ценностей); фаêтор óãрозы для людей, 
находящихся па объеêте (на этот фаêтор оêазывает влияние êоличество 
людей, их возраст, орãанизованность и т. п); фаêтор этажности, техничесêой 
оснащенности объеêта автоматичесêими средствами заблаãовременноãо 
обнарóжения и тóшения пожара, передачи извещения о нем. 

Моãóт быть óчтены таêже фаêторы дымообразования и выделения 
тоêсичесêих ãазов, длительность ãорения и др. 

В зависимости от фаêторов, нашедших отражение в аêте 
межведомственной êомиссии, необходимо óстанавливать в êаждом 
êонêретном слóчае êоэффициент пожарной опасности сдаваемых под 
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охранó объеêтов. Чем выше таêой êоэффициент, тем больше должна быть 
цена доãовора. 

По нашемó мнению, следóет обратить внимание на то, что хозорãан, 
объеêты êотороãо хараêтеризóются более высоêим êоэффициентом 
пожарной опасности должен нести больше расходов на пожарнóю охранó, 
чем хозорãан, объеêты êотороãо хараêтеризóются менее высоêим 
êоэффициентом пожарной опасности. Этим самым можно бóдет достичь 
более дифференцированноãо подхода в определении не тольêо цены, но и 
иных сóщественных óсловий доãовора. 

По-видимомó, таêой подход оêажет неêоторое воздействие и на 
распределение сметы, предóсмотренной доãовором. 

Больше средств можно бóдет отпóстить на заработнóю платó и премии, 
что повысит заинтересованность работниêов пожарной охраны, несóщих 
слóжбó на объеêтах с повышенным êоэффициентом пожарной опасности. 

После составления аêта межведомственной êомиссии, в êотором, êаê 
правило, находит отражение большинство сóщественных óсловий доãовора, 
стороны должны прийти ê единомó мнению по этим óсловиям. К таêим 
óсловиям следóет отнести: определение объеêтов пожарной охраны; 
разрешение в óстановленном порядêе вопросов, связанных с 
финансированием доãовора и определением размера платы хозорãана за 
пожарнóю охранó; óстановление сроêа доãовора. 

Сóщественными моãóт быть и иные óсловия доãовора, êоторые 
вêлючаются по заявлению одной из них. Например, предоставление 
работниêам пожарной охраны пóтевоê в дома отдыха и санатории, мест в 
детсêих садах и др. 

При определении сóщественных óсловий доãовора наиболее четêо 
проявляется êаê единство цели и интересов сторон, таê и различие 
отдельных их интересов. 

Установление сóщественных óсловий доãовора намноãо облеãчается 
при наличии специальноãо нормативноãо аêта (Типовоãо доãовора), 
реãóлирóющеãо те или иные доãоворные отношения. Сложнее обстоит дело, 
êоãда таêой нормативный аêт отсóтствóет, например, при заêлючении 
доãовора на обеспечение пожарной охраны объеêтов орãанами 
вневедомственной охраны. Типовый доãовор об охране объеêтов (п. 21) 
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разрешает сторонам в период заêлючения доãовора вырабатывать еãо 
сóщественные óсловия. […] 

Иноãда в процессе исполнения сложившихся междó хозорãаном и 
пожарной охраной доãоворных отношений по обеспечению пожарной 
охраны объеêтов возниêает необходимость изменения неêоторых óсловий 
доãовора, êонêретизации отдельных положений и совершенствования 
правоотношений сторон. Однаêо, êаê и при заêлючении доãовора, 
изменить можно óсловия, êоторые не противоречат Типовомó доãоворó и 
отражают специфиêó охраняемоãо объеêта. Таê, причиной изменения 
численности и должностей работниêов пожарной охраны может послóжить 
реêонстрóêция предприятия и изменение технолоãичесêих процессов 
производства, расширение производственных площадей охраняемых 
объеêтов хозорãана, внедрение систем автоматичесêоãо тóшения пожаров. 
Таêие проеêтирóемые изменения должны оформляться аêтом 
междóведомственной êомиссии, êоторый направляется в соответствóющее 
министерство (ведомство) и МВД. При полóчении ответа от 
óêазанных министерств о внесении соответствóющих изменений, в 
лимиты по численности работниêов пожарной охраны и фондó их 
заработной платы вносятся соответствóющие изменения в доãовор. 

Возниêающие междó сторонами разноãласия при изменении óсловий 
доãовора разрешаются в административном порядêе. По всей видимости, 
это является одной из причин отсóтствия в Типовом доãоворе пóнêтов, 
дающих сторонам право изменять óсловия доãовора в период еãо 
исполнения, исêлючением права отêаза одной из сторон от пожарной 
раны отдельных объеêтов. 

В тоже время п. 14 Типовоãо доãовора разрешает сторонам по êаêим-
либо причинам расторãать доãовор ранее сроêа, на êоторый он заêлючен. 
Каê видим, любая причина, êоторóю стороны посчитают óважительной, 
может послóжить основанием расторжения доãовора. И этим часто 
пользóются стороны при досрочном еãо преêращении. Одной из таêих 
причин может быть, например, невыполнение надлежащим образом одной 
из сторон обязанностей, взятых по доãоворó. Таêой порядоê досрочноãо 
преêращения не распространяется на доãовор на обеспечение пожарной 
безопасности объеêтов орãанами военизированной пожарной охраны, 
êоторый основан на административном аêте, обязательном для исполнения 
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обеими сторонами. Изóченные нами êонêретные доãоворы вообще не 
содержат таêих терминов êаê «изменение» или «досрочное преêращение» 
взятоãо обязательства. 

На наш взãляд, данный доãовор может быть досрочно расторãнóт тольêо 
при наличии распоряжения êомпетентноãо орãана о внесении изменений в 
административный аêт, послó живший основанием еãо возниêновения 
(ст. 221 ГК УССР). 

Каê видим, в зависимости от разновидностей доãовора óстанавливается 
порядоê еãо изменения и досрочноãо преêращения. В одних слóчаях 
стороны не моãóт проявлять инициативó в этих вопросах, а в дрóãих 
изменение или расторжение доãовора полностью относится ê их 
êомпетенции. […] 

Полаãаем, что изменение и досрочное расторжение доãовора должно 
быть основанным на заêоне или иных заслóживающих внимания причинах, 
а не быть надóманным и не вытеêающим из отсóтствия интереса той или 
иной стороны в исполнении обязательства. 

К основанным на заêоне причинам можно отнести: 
 необходимость изменения вида пожарной охраны;
 лиêвидацию юридичесêоãо лица, выстóпающеãо стороной доãовора;
 распоряжение êомпетентных орãанов óправления об отмене

административноãо аêта или внесении в неãо изменений или
дополнений.
Иными заслóживающими внимания основаниями изменения
досрочноãо расторжения доãовора моãóт быть:

 реêонстрóêция и изменение технолоãичесêих процессов производства
на охраняемых объеêтах;

 внедрение на объеêтах средств автоматичесêоãо тóшения пожаров и
дрóãие.
Таêие же требования должны применяться и при обосновании отêаза

одной стороны от пожарной охраны отдельных объеêтов. 
Не может быть основанием для досрочноãо расторжения доãовора 

невыполнение сторонами или одной из них взятых обязательств, таê êаê 
таêое невыполнение в большинстве слóчаев является и административным 
правонарóшением. Поэтомó бóдóт все основания для привлечения в 
óстановленном порядêе виновных лиц ê административной 
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ответственности и для возложения на виновнóю сторонó ãраждансêо-
правовой ответственности. 

Предмет доãовора на обеспечение пожарной безопасности 
объеêтов социалистичесêой собственности 
Предметом доãовора на обеспечение пожарной безопасности объеêтов 

народноãо хозяйства есть обеспечение пожарной безопасности взятых под 
противопожарнóю охранó объеêтов. 

Соãласно Типовомó доãоворó (п. 14), пожарная охрана оêазывает 
хозорãанó óслóãи. Определяя содержание óслóã, К. Марêс исходил из тоãо, что 
в их основе лежит непроизводительный трóд. Непроизводительным он 
считал таêой трóд, êоторый не производит êапитала. «В тех слóчаях, êоãда 
деньãи непосредственно обмениваются на таêой трóд, êоторый не 
производит êапитала, т. е. на непроизводительный трóд, этот трóд 
поêóпается êаê óслóãа. Это выражение означает вообще не что иное, êаê тó 
особóю потребительнóю стоимость, êоторóю доставляет этот трóд, подобно 
всяêомó дрóãомó товарó; но особая потребительная стоимость этоãо трóда 
полóчила здесь специфичесêое название «óслóãа» потомó, что оêазывает 
óслóãи не в êачестве вещи, а в êачестве деятельности..»287.

К непроизводительномó трóдó относится общественно полезный трóд, 
не создающий прибавочноãо продóêта. 

Он применяется ãлавным образом в непроизводственной сфере, в 
êоторой, нарядó с дрóãими орãанизациями, осóществляют свою 
деятельность и орãаны пожарной охраны.

Встóпая в доãовор, пожарная охрана, êаê орãан, осóществляющий 
надзор и êонтроль за противопожарным состоянием всех объеêтов, 
находящихся на подведомственной ей территории, в то же время берет на 
себя обязанности в отношении êонêретноãо хозорãана – стороны в 
доãоворе. Эти обязанности и выстóпают в êачестве óслóã, оêазываемых 
хозорãанó |выполнении стоящей перед ним важнейшей ãосóдарственной 
задачи – обеспечить от óничтожения оãнем вверенное емó имóщество. 

В основе óслóã, использóемых óчастниêами рассматриваемоãо доãовора, 
лежит деятельность2. Посêольêó сам трóд потребительной стоимостью не 
обладает, то сама деятельность не может быть блаãом, способным 

287 Маркс К., Энгельс Ф. Соч.Т. 21. С. 311. 
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óдовлетворить тó или инóю потребность. Блаãом может быть резóльтат 
трóда (деятельности). Специфиêа резóльтата деятельности в отношениях 
по оêазанию óслóã состоит в том, что этот резóльтат сóществóет в форме 
положительноãо эффеêта, праêтичесêи не отделимоãо от деятельности. Это 
позволяет сделать вывод о том, что предметом исследóемоãо доãовора 
бóдет обеспечение пожарной безопасности взятых под охранó объеêтов. 

Хотя исследóемый доãовор применяется в непроизводственной сфере, 
он, êроме óслóã в собственном смысле, вêлючает в себя и деятельность 
ãосóдарственноãо аппарата êаê орãана óправления. 

Деятельность пожарной охраны, êаê и дрóãих слóжб орãанов 
внóтренних дел, направлена на охранó социалистичесêой собственности и 
вытеêает из фóнêций ãосóдарства. Облечение ее в формó доãовора 
свидетельствóет о разнообразии способов защиты социалистичесêой 
собственности, ê êоторым может прибеãать ãосóдарство, осóществляя 
рóêоводство социалистичесêими орãанизациями по сохранности и 
óêреплению народноãо достояния. 

Учитывая, что данный признаê присóщий всем доãоворам, 
заêлючаемым орãанами внóтренних дел по охране объеêтов народноãо 
хозяйства, и то, что таêие доãоворы в настоящее время полóчили широêое 
распространение, представляется необходимым выделить специальнóю 
ãрóппó ãраждансêо-правовых доãоворов – доãоворы охраны, ê êоторым 
следóет от нести и рассматриваемый нами доãовор. 

Кроме предмета данный доãовор имеет таêже и объеêт пожарной 
охраны. В Типовом доãоворе не содержится определение понятия объеêтов 
пожарной охраны, в нем тольêо êонстатирóется, что пожарной охране 
подлежат объеêты хозорãана, перечисленные в прилаãаемом перечне (п. 1). 
Но ни в êаêом перечне не может быть перечислено все то, что подлежит 
противопожарномó обеспечению. Можно тольêо назвать общие êритерии 
определения непосредственных объеêтов пожарной охраны и применять 
их затем ê êаждомó êонêретномó слóчаю. 

По нашемó мнению, обеспечению пожарной охраны подлежат 
объеêты, на êоторые пожар может оêазать отрицательное воздействие. К 
ним следóет отнести заводы, фабриêи, êомбинаты, сêлады, базы, маãазины, 
административные здания, óчебные заведения, библиотеêи, ãостиницы и 
др. Обеспечению пожарной безопасности подлежат не тольêо здания 
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(помещения), но и товарно-материальные ценности, содержащиеся в них и 
на охраняемой территории, продóêты дóховноãо творчества в 
объеêтивированной форме. Стороны должны таêже проводить 
мероприятия, направленные на предотвращение опасностей, ãрозящих 
жизни и здоровью людей, находящихся в этих зданиях и помещениях, а 
таêже на охраняемой территории. 

В связи с таêим широêим перечнем объеêтов, êоторым пожар может 
причинить вред, возниêает вопрос, что следóет относить ê 
самостоятельномó объеêтó пожарной охраны: отдельные здания, 
помещения, сêлады, расположенные па территории хозорãана 
(материальные ценности), или всю территорию хозорãана со всеми 
находящимися на ней материальными ценностями? 

Решение этоãо вопроса имеет праêтичесêое значение, оêазывающее 
влияние на êачество пожарной охраны, формирование прав и обязанностей 
сторон, их ответственность и ценó доãовора. Отысêание правильноãо ответа 
на поставленный вопрос бóдет способствовать таêже выполнению 
общеãосóдарственных требований по обеспечению сохранности 
социалистичесêой собственности и всеобщей эêономии.

Отвечая на данный вопрос, необходимо óчитывать множество 
фаêторов (êоличество материальных ценностей, расстояние, на êотором 
они расположены дрóã от дрóãа, êоэффициент их пожарной опасности и т. 
п.). Но ãлавный из них – это специфиêа противопожарной деятельности, 
определяемая свойствами ãорения (теплопроводностью, êонвеêцией, 
излóчением, сêоростью распространения, выделение в оêрóжающóю средó 
продóêтов ãорения). 

Учитывая óêазанные фаêторы, можно прийти ê выводó, что обеспечить 
пожарнóю безопасность ценностей, находящихся на территории хозорãана, 
нельзя пóтем пожарной охраны неêоторых зданий (соорóжений). В слóчае 
возниêновения пожара в неохраняемом здании (соорóжении) он может 
распространиться на всю территорию хозорãана, причинить вред и 
охраняемым материальным ценностям. Все это дает возможность прийти ê 
выводó, что объеêтом пожарной охраны следóет считать завод, фабриêó, 
êомбинат в том слóчае, если их здания, соорóжения, иные материальные 
ценности находятся на одной территории. К этомó же объеêтó пожарной 
охраны следóет относить и здания столовых, бóфетов, сêладов, 
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расположенных на территории хозорãана, но не под ведомственных емó. В 
заêлюченном доãоворе должен быть оãоворен перечень таêих объеêтов, что 
дает возможность с óчетом подведомственности более оперативно 
разрешать вопросы их пожарной безопасности. 

В слóчае же расположения материальных ценностей хозорãана в иных 
местах, их следóет считать самостоятельными объеêтами пожарной охраны 
с обязательным óêазанием этоãо в доãоворе, таê êаê охрана таêих объеêтов 
сопряжена для сторон с дополнительными расходами. 

Каê видим, в отличие от доãовора об охране объеêтов для исследóемоãо 
доãовора является не столь важным, внесено или не внесено то или иное 
здание (соорóжение), находящееся на территории хозорãана, в перечень 
охраняемых объеêтов. Обеспечиваться от пожаров должны все 
материальные и иные ценности, расположенные на охраняемой 
территории. В связи с этим важное значение при заêлючении и исполнении 
доãовора приобретает êлассифиêация объеêтов пожарной охраны. Для этой 
цели можно использовать сóществóющóю êлассифиêацию производства по 
взрывной, взрывопожарной опасности. В зависимости от степени óêазанной 
опасности производства делятся на шесть êатеãорий: А, Б, В, Г, Д, Е. 

К взрыво- и пожароопасным производствам êатеãорий А и Б относится 
большинство цехов и óстановоê нефтеперерабатыающих, нефтехимичесêих, 
химичесêих, ãазовых и дрóãих предприятий, а таêже сêлады леãêовоспла-
меняющихся и ãорючих материалов. 

К пожароопасным производствам êатеãории В относятся все 
деревообрабатывающие, резинотехничесêие, теêстильные предприятия, 
сêлады твердых ãорючих веществ и др. 

К производствам êатеãорий Г и Д относятся металлóрãичесêие, 
машиностроительные и дрóãие предприятия, êотельные, сêлады неãорючих 
веществ и материалов. 

Производства êатеãории Е полóчают, хранят и применяют таêие 
вещества, êоторые моãóт взрываться без последóющеãо ãорения. 

Данная êлассифиêация óчитывает территорию хозорãана, находящиеся 
на ней материальные ценности, êоэффициент их пожарной опасности. 
Использование се при заêлючении Доãовора оêазало бы помощь 
сторонам в определении хараêтера сдаваемых под охранó объеêтов, 
óстановлении численности и óсловий пожарной охраны, решению вопросов 
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ответственности сторон за невыполнение взятых обязательств. Эти вопросы 
имеют правовое значение и не всеãда чётêо и правильно разрешаются. Не 
нашли они решения в Типовом доãоворе, п. 1 êотороãо óêазывает, что 
пожарной охране подлежат лишь перечисленные в прилаãаемом перечне 
объеêты хозорãана. 

В этой части названный пóнêт полностью совпадает с п. 1 Типовоãо 
доãовора об охране объеêтов. Но êаê óже ãоворилось, пожарная охрана, 
имеет свою специфиêó, во мноãом не совпадающóю с деятельностью 
вневедомственной охраны. Особенно это различие бросается в ãлаза при 
определении объеêта охраны. 

Нет оснований возражать против составления перечня объеêтов 
(материальных ценностей), подлежащих пожарной охране, но он должен 
выполнять инóю фóнêцию, а именно – свидетельствовать о полноте óчета 
материальных ценностей, находящихся на охраняемой территории, 
способствовать выборó наиболее рациональных форм пожарной охраны 
объеêта в целом. В óêазанный перечень должны своевременно вноситься 
поправêи, соответствóющие изменению êоличества зданий (соорóжений), 
иных материальных ценностей на территории хозорãана. 

Поэтомó сóществóющая редаêция п. 1 Типовоãо доãовора нóждается в 
óточнении. По нашемó мнению, он должен быть сформóлирован следóющим 
образом: «Пожарномó обеспечению подлежат все ценности, находящиеся на 
взятой под охранó территории хозорãана. Хозорãан несет ответственность 
за общее противопожарное состояние объеêта». 

При таêой формóлировêе пóнêта 1 отпадает надобность в четвертом 
абзаце пóнêта 14 Типовоãо доãовора, êоторый предóсматривает право 
сторон досрочно преêращать пожарнóю охранó отдельных объеêтов, 
перечисленных в прилаãаемом ê доãоворó перечню. Уêазанный абзац 
необходимо исêлючить. 

Стороны доãовора на обеспечение пожарной безопасности  
объеêтов социалистичесêой собственности 
Доãовор на обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо 

хозяйства междó óправлением, отделом пожарной охраны (респóблиêи, 
êрая, области, ãорода) и предприятием, óчреждением, орãанизацией, 
осóществляющими производство материальных блаã и инóю оперативно-
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хозяйственнóю, а таê же социально-êóльтóрнóю деятельность. Стороны 
óсловно именóются соответственно: «Пожарная охрана» и «Хозорãан». 

Для встóпления в доãовор пожарная охрана и хозорãан должны обладать 
определенными êачествами, являющимися общей предпосылêой óчастия в 
обязательстве. В юридичесêой литератóре таêой предпосылêой называют 
правосóбъеêтность. 

Обычно под правосóбъеêтностью понимается таêое общественно-
юридичесêое êачество, êоторое позволяет предприятию, óчреждению, 
орãанизации óчаствовать в различных орãанизационных и имóщественных 
правоотношениях288. В связи с мноãоãранностью этих отношений 
правосóбъеêтность социалистичесêих орãанизаций может проявляться 
различными способами. Таê, при óчастии в имóщественных отношениях, 
определяемых товарно-денежной формой обращения, бóдет иметь место 
ãраждансêая правосóбъеêтность. При óчастии в óправленчесêих отношениях 
êаê с вышестоящими орãанами, таê и с подчиненными подразделениями 
использóется административная, правосóбъеêтность. 

В силó тоãо, что предприятия и óчреждения образóются в 
административном порядêе, административная правосóбъеêтность иãрает 
трансмиссионнóю роль. Ее реализация, êаê правило, необходима для 
«приведения в движение» таêже ãраждансêих, трóдовых, финансовых 
правоотношений. Это особенно следóет иметь в видó при определении 
правосóбъеêтности пожарной охраны – стороны в доãоворе. 

Управление (отдел) пожарной охраны является орãаном óправления и, 
нарядó с дрóãими фóнêциями, осóществляет свою административнóю 
правосóбъеêтность. Например, в соответствии с п. 2 Положения о 
ãосóдарственном пожарном Надзоре в СССР пожарный надзор осóществляется 
Главным Управлением пожарной охраны Министерства внóтренних дел СССР, 
óправлениями (отделами) пожарной охраны министерств внóтренних дел 
союзных и автономных респóблиê и Управлениями внóтренних дел 
исполнительных êомитетов êраевых, областных, ãородсêих Советов 
народных депóтатов. Кроме надзора и êонтроля, óêазанные орãаны 
осóществляют Управление нижестоящими подразделениями и встóпают в 
различные отношения с вышестоящими и иными орãанизациями. Но 
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êаêими бы сложными не были эти отношения, они не моãóт исчерпываться 
теми êатеãориями, êоторые хараêтеризóют их положение в политичесêой 
орãанизации общества, политичесêой системе орãанов власти и óправления. 

В óсловиях сóществования товарно-денежных отношении сêладывается 
разветвленная система связей, óчастие в êоторых требóет правовоãо 
заêрепления. Орãанизации, выстóпающие в таêих связях, должны обладать 
определенными свойствами, отличающими их óчастие в данных 
отношениях от óчастия в дрóãих отношениях. Для этоãо использóется форма 
юридичесêоãо лица. При помощи этой формы орãанизации встóпают во 
внешние отношения дрóã с дрóãом и ãражданами. Она опосредствóет óчастие 
предприятия и орãанизации êаê целоãо во всех областях общественных 
отношений, реãóлирóемых нравом. Одна и та же орãанизация в зависимости 
от óсловий может выстóпать êаê орãан óправления и êаê юридичесêое лицо. 
Но, выстóпая в êачестве юридичесêоãо лица, орãанизация, наделенная 
фóнêциями ãосóдарственноãо óправления, должна действовать в пределах и 
в соответствии ее правоспособности, определяемой óстановленными 
целями ее деятельности (ч. I, ст. 12 Основ). Таê, орãанизация, наделенная 
êонтрольными и надзорными фóнêциями, являясь стороной в ãраждансêо-
правовом доãоворе, обязана использовать их применительно ê возниêшим 
обстоятельствам и в соответствии с заêоном. 

Данный вывод, на первый взãляд, противоречит таêомó 
общепризнанномó принципó ãраждансêоãо права êаê равенство óчастниêов 
ãраждансêих правоотношений. Но противоречие здесь тольêо êажóщееся. 
От тоãо, что в действиях одной из сторон доãовора проявляются 
êонтрольные или надзорные фóнêции принцип равенства не нарóшается до 
тех пор, поêа сторонами выполняются взятые обязательства. Заêлючая 
доãовор, стороны действóют в пределах своей правоспособности, 
добровольно формирóют свои права и обязанности, вêлючая в них и 
êонтрольные фóнêции, принадлежащие той или дрóãой стороне. Принятие 
таêих обязанностей вызывается не тольêо желанием сторон, но и сложностью 
взаимоотношений, связанных с осóществлением права ãосóдарственной 
социалистичесêой собственности, формами и методами ãосóдарственноãо 
óправления, единым фондом собственности, орãанизóющей деятельностью 
орãанов óправления. Если же доãовор междó социалистичесêими 
орãанизациями не исполняется по чьей-либо вине, то в данном слóчае 
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затраãиваются интересы не тольêо юридичесêой личности óчастниêов 
доãовора, но и ãосóдарства. Иными словами, нарóшитель выходит за 
пределы своей ãраждансêой правоспособности. Наделяя тó или инóю 
орãанизацию êонтрольными и надзорными фóнêциями, ãосóдарство вправе 
потребовать от нее применения при обнарóжении нарóшений в порóченной 
ей сфере êонтроля или надзора независимо от тоãо, выстóпает она стороной 
доãовора или орãаном, осóществляющим административные фóнêции. 

В этом состоит одна из сложностей определения правовой природы 
доãовора с óчастием орãанов ãосóдарственноãо óправления, ê êоторым 
относится и исследóемый доãовор. 

Разрешение этоãо, а таêже таêих вопросов, êаê источниê 
финансирования пожарной охраны, ответственность сторон за 
неисполнение или ненадлежащее исполнение доãовора, определение их 
прав и обязанностей и др., невозможно без знания хараêтерных признаêов 
пожарной охраны êаê юридичесêоãо лица. 

Нa юридичесêое лицо пожарной охраны оêазывает непосредственное 
воздействие ее стрóêтóра. 

Пожарная охрана входит в состав Министерства внóтренних дел СССР. 
В ее стрóêтóре следóет различать: 
 óчреждения, осóществляющие рóêоводство деятельностью Пожарной 

охраны: Главное óправление пожарной охраны МВД СССР, óправления 
(отделы) пожарной охраны МВД союзных и автономных респóблиê и 
óправления внóтренних дел исполнительных êомитетов êраевых, 
областных, ãородсêих Советов народных депóтатов; 

 орãаны, обеспечивающие непосредственнóю пожарнóю охранó 
ãородов, поселêов ãородсêоãо типа, районных центров – отряды, части 
военизированной и невоенизированной пожарной охраны: объеêтов 
народноãо хозяйства – отряды, части военизированной и 
невоенизированной пожарной охраны созданные по доãоворам с 
хозорãанами и содержащиеся за их счет (объеêтовая пожарная охрана). 
Большинство из названных подразделений пожарной охраны в той или 

иной мере óчаствóют в доãоворных отношениях, в силó чеãо представляется 
необходимым исследовать вопросы ãраждансêой правосóбъеêтности, т. е. 
óстановить, являются ли они юридичесêими лицами или нет.  
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Важным представляется таêже вопрос, ê êаêомó видó ãосóдарственных 
юридичесêих лиц относятся подразделения пожарной охраны. […] 

Каê видим, ãосóдарственные юридичесêие лица делятся на виды в 
зависимости от тоãо, являются ли они хозрасчетными, бюджетными или 
сóществóют за счет иных источниêов. 

Положив источниê финансирования в основó разãраничения 
юридичесêих лиц, заêонодатель исходил из хараêтера отдельных видов 
деятельности и их êачественноãо различия. Подтверждением может слóжить 
хараêтер взаимоотношений различных подразделений пожарной охраны с 
хозяйственными орãанизациями. Таê, соãласно п. 21 Положения о 
невоенизированной пожарной охране МВД СССР расходы на содержание 
невоенизированной пожарной охраны производятся: 

а) по невоенизированной пожарной охране, осóществляющей охранó 
ãородов, поселêов ãородсêоãо типа, районных центров, – за счет бюджетов 
союзных респóблиê; 

б) по невоенизированной пожарной охране, осóществляющей 
пожарнóю охранó промышленных предприятий и дрóãих объеêтов 
народноãо хозяйства – за счет средств, полóчаемых по доãоворам с 
соответствóющими предприятиями, орãанизациями и óчреждениями. 

В зависимости от источниêа финансирования óстанавливается таêже 
êрóã прав и обязанностей подразделений пожарной охраны, хараêтер их 
деятельности, разрешаются иные вопросы имóщественноãо хараêтера. 

Каê óже отмечалось, подразделения пожарной охраны, финансирóемые 
за счет средств, полóчаемых по доãоворам с соответствóющими 
предприятиями и óчреждениями, не моãóт осóществлять пожарный надзор 
(п. 2 Положения о ãосóдарственном пожарном надзоре в СССР). Зато они 
вправе требовать от хозорãана своевременноãо ремонта пожарной техниêи, 
снабжения авторезиной, ãорюче-смазочными материалами, автозапчастями и 
дрóãим имóществом, т. е. они пользóют иные формы деятельности, хотя цели, 
стоящие перед всеми пожарными подразделениями, одни и те же. 

Придерживаясь óстановленной êлассифиêации юридичесêих лиц, 
следóет сêазать, что в системе пожарной охраны МВД СССР имеются два вида 
юридичесêих лиц: 
 состоящие на ãосóдарственном бюджете и имеющие самостоятельнóю 

сметó. К ним относятся óчреждения, осóществляющие рóêоводство 
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деятельностью пожарной охраны, отряды, части военизированной и 
невоенизированной пожарной охраны, непосредственно обеспечива-
ющие пожарнóю охранó ãородов, поселêов ãородсêоãо типа и 
районных центров, 

 финансирóемые за счет иных источниêов и имеющие самостоятельнóю 
сметó и самостоятельный баланс. К этомó видó юридичесêих лиц 
следóет отнести отряды, части военизированной и невоенизированной 
пожарной охраны, созданные по доãоворам с хозорãанами и 
содержащиеся за их счет. 
Отнесение подразделений пожарной охраны ê первомó видó 

юридичесêих лиц не вызывает êаêих-либо затрóднении, таê êаê вытеêает из 
положения о них, подтверждается вышеприведенным анализом присóщих 
им признаêов. Отнесение же отрядов и частей пожарной охраны êо второмó 
видó юридичесêих лиц требóет более подробноãо обоснования, вызванноãо 
специфиêой их деятельности, определяемой êаê задачами, стоящими перед 
ними, таê и порядêом распределения средств по смете, составляющей ценó 
доãовора. 

Одним из сóществóющих óсловий доãовора является óсловие о размере 
платы за пожарнóю охранó объеêтов. […] 

…необходимо таêже óчитывать, что пожарная часть, отряд, 
осóществляющие пожарнóю охранó объеêтов, не являются стороной в 
доãоворе, а лишь выполняют возложеннóю на них обязанность. Стороной в 
доãоворе êаê в период еãо заêлючения, таê и во время исполнения 
продолжает оставаться óправление (отдел) пожарной охраны óправления 
(отдела) внóтренних дел исполêома областноãо, ãородсêоãо Совета 
народных депóтатов, êоторое на основании ч. 1 ст. 38 Основ исполнение 
доãовора полностью возложило на третье лицо, связанное с ним 
административной подчиненностью. 

О том, что óправление (отдел) пожарной охраны является стороной в 
доãоворе, свидетельствóет таêже требование ч. 2 ст. 38 Основ, соãласно 
êоторомó ответственность за неисполнение или ненадлежащее исполнение 
обязательства несет сторона по доãоворó, из êотороãо оно возниêло. 

Кроме ãраждансêой правосóбъеêтности хозорãан и пожарная 
эêвивалентный хараêтер связей сторон в обязательстве; единство интересов 
сторон в достижении поставленной цели. 
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Первое определяет и обóсловливает последóющее. Это объясняется 
прежде всеãо тем, что цель и задачи тоãо или иноãо обязательства с óчастием 
социалистичесêих орãанизаций óстанавливаются ãосóдарством 
применительно ê развитию êонêретных общественных отношений. 

В цивилистичесêой литератóре анализó целей и задач доãоворных 
обязательств óделено значительное внимание, но несмотря на это мноãие 
стороны данноãо вопроса остаются не выясненными. Нет единоãо мнения 
при определении понятия «цели» и «задачи». В понятие «цели» вêладывается 
различный смысл («êонечная», «общая», «основная», «êонêретная», «прямая», 
«непосредственная» цель). Все это не дает возможности достаточно ясно 
определить исходные позиции по вопросó о целях и задачах, êоторые 
необходимы для исследования хараêтера прав и обязанностей сторон в 
доãоворе на обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо 
хозяйства. 

Прежде всеãо необходимо óточнить определение самих понятий «цель» 
и «задача». В словаре рóссêоãо языêа по этомó поводó сêазано, что «цель – то, 
ê чемó стремятся», «задача – то, что требóет разрешения». Каê видим, «цель» 
и задача – понятия разноãо порядêа. На пóти ê достижению цели может 
возниêнóть неопределенное êоличество задач, требóющих своеãо 
разрешения. Каêой бы смысл ни вêладывался в понятие «цель», этот термин 
не может заменить понятия «задачи». 

На наш взãляд, любое общественное явление содержит в себе цель и 
задачи. А таê êаê ãраждансêо-правовой доãовор относится ê явлениям 
общественноãо хараêтера, он таêже преследóет определеннóю цель и 
порождает множество задач, разрешение êоторых необходимо для 
достижения поставленной цели. 

Таê, стороны, встóпая в доãоворные отношения по обеспечению 
пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства преследóют цель – 
обеспечить пожарнóю безопасность объеêтов, находящихся па территории 
хозорãана. Для выполнения поставленной цели необходимо решить ряд 
задач: орãанизовать пожарное подразделение, провести мероприятия по 
óлóчшению противопожарноãо состояния объеêтов, разработать 
требования по соблюдению мер пожарной безопасности на всех пожаро- и 
взрывоопасных óчастêах, приобрести пожарнóю техниêó и необходимый 
инвентарь, орãанизовать добровольнóю пожарнóю дрóжинó и обóчить ее 
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правилам пожарной охраны, выделить слóжебные и подсобные помещения 
для несения слóжбы пожарной охраной и решить целый ряд иных задач. 

Таêим образом, можно сêазать, что предмет доãовора определяется еãо 
целью, а задачи оêазывают непосредственное влияние на формирование 
прав и обязанностей сторон. 

Решая любóю из поставленных задач, стороны должны и исходить из 
единства интересов при достижении цели доãовора. В рассматриваемом 
доãоворе, êаê ни в êаêом дрóãом, наблюдается взаимопрониêновение прав и 
обязанностей сторон, вытеêающих из выполнения ими единой задачи по 
охране социалистичесêой собственности от óничтожения оãнем. Если 
пожарная охрана специально создана для выполнения этой задачи, то 
хозорãан выполняет ее в силó использования права оперативноãо 
óправления объеêтами социалистичесêой собственности. Передавая 
имóщество предприятию, орãанизации, óчреждению, ãосóдарство возлаãает 
на них и ответсвенность за сохранение этоãо имóщества. 

Посêольêó доãовор на обеспечение пожарной безопасности объеêтов 
народноãо хозяйства является двóсторонним, то права и обязанности сторон 
взаимосвязаны. Право одной стороны является в то же время обязанностью 
дрóãой и наоборот.  

В единстве интересов сторон, заинтересовано и ãосóдарство, поэтомó 
оно не тольêо разрешает сторонам встóпать в доãоворные отношения, но и 
óстанавливает ряд императивных норм, êоторые содержат óêазания на права 
и обязанное ти сторон доãовора в êатеãоричесêой форме, и стороны не 
вправе их изменять (например, об ответственности хозорãан за общее 
противопожарное состояние объеêта, о недопóстимости использования 
пожарной техниêи, пожарноãо инвентаря и средств пожаротóшения не по 
назначению). 

Но êаê всяêий возмездный доãовор, таê и доãовор на обеспечение 
пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства предполаãает не 
тольêо единство прав и обязанностей, но и заинтересованность êаждой 
стороны в исполнении обязательств, что таêже оêазывает воздействие на 
формирование прав и обязанностей. 

Уêазанные в Типовом доãоворе обязанности пожарной охраны в 
зависимости от их направленности можно разделить на две ãрóппы. Первая 
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вêлючает обязанности по непосредственномó проведению пожарных 
мероприятий на охраняемых объеêтах. При этом пожарная охрана: 
 орãанизóет и осóществляет пожарнóю охранó объеêтов, принятых под 

охранó, а в слóчае обнарóжения пожара на охраняемом объеêте – 
орãанизóет тóшение и принимает все необходимые меры ê еãо 
лиêвидации; 

 проводит пожарно-техничесêий инстрóêтаж и разъяснительнóю работó 
среди работниêов хозорãана по предóпреждению и лиêвидации 
пожара; 

 проводит обóчение добровольных пожарных дрóжин в соответствии 
с расписанием, óтвержденным рóêоводителем хозорãана по 
соãласованию с пожарной охраной; 

 определяет совместно с хозорãаном мероприятия по внедрению 
техничесêих средств пожарной охраны; 

 принимает óчастие в работе пожарно-техничесêой êомиссии 
хозорãана. 

Вторая ãрóппа вêлючает обязанности по осóществлению êонтроля за 
соблюдением противопожарных правил на охраняемом объеêте. К ним 
относятся: 

 êонтроль за соблюдением противопожарных норм и правил при 
строительстве, реêонстрóêции и ремонте зданий, соорóжений, 
óстановоê хозорãана и при производстве оãневых работ; 

 систематичесêая проверêа тоãо, êаê хозорãан соблюдает противо-
пожарные нормы и правила, êаê следит за исправностью средств 
пожаротóшения, источниêов противопожарноãо водоснабжения, систем 
пожарной автоматиêи, пожарной сиãнализации; 

●  информирование рóêоводителей хозорãана о неóдовлении мероприятий 
по óлóчшению противопожарноãо состояния объеêтов в óстановленные 
сроêи. 
Обязанности, êоторые не имеют непосредственной связи с 

проведением противопожарных мероприятий, но таê или иначе 
направлены на óлóчшение противопожарноãо обеспечения объеêтов. К ним 
следóет отнести обязанность хозорãана бесплатно предоставить пожарной 
охране слóжебные и подсобные помещения с оборóдованием и инвентарем, 
а таê же бесплатно оêазывать êоммóнальные óслóãи (водоснабжение, 
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освещение, отопление, óборêа и ремонт помещении) выделить территорию 
для проведения пожарно-строевой, физичесêой подãотовêи. Кроме тоãо, 
хозорãан обязан предоставлять работниêам пожарной охраны, 
осóществляющим охранó еãо объеêтов, жилóю площадь, на общих 
основаниях с рабочими и слóжащими охраняемых объеêтов. 

Помимо óêазанных прав и обязанностей, стороны при заêлючении 
доãовора вправе вносить дополнительные óсловия, не противоречащие 
Типовомó доãоворó. Ими моãóт быть: обслóживание работниêов пожарной 
охраны и членов их семей полиêлиниêами, больницами, пионерсêими 
лаãерями, детсêими садами и яслями предприятий, орãанизаций, 
óчреждений, с êоторыми заêлючается доãовор; предоставление работниêам 
пожарной охраны, несóщим слóжбó в производствах, цехах (на óчастêах) с 
вредными óсловиями трóда, соответствóющих льãот наравне с рабочими и 
слóжащими этих производств, цехов (óчастêов). 

Каê видим, Типовой доãовор предóсматривает определеннóю связь прав 
и обязанностей сторон в доãоворе. Но важно не тольêо то, чтобы 
сãрóппировать обязанности сторон, но и выявить соответствие связи прав и 
обязанностей цели доãовора. Без этоãо невозможно дальнейшее 
совершенствование нормативных аêтов, в êоторых юридичесêи 
заêрепляются права и обязанности óчастниêов исследóемоãо соãлашения. 

В литератóре высêазано обоснованное мнение, что êритериями таêоãо 
соответствия для большинства доãоворов бóдóт: 

а) точное определение óчастниêов правоотношения – 
óправомоченноãо и обязанных лиц; 

б) таêое распределение их прав и обязанностей, êоторое обеспечивает 
строãóю их соãласованность, êорреляцию, óчет прав и обязанностей, 
возниêших из дрóãих правоотношений, но связанных с данными 
правоотношениями; 

в) óстановление правовых средств, êоторыми располаãают 
óправомоченный для осóществления своеãо права и принóждения 
обязанноãо ê надлежащемó исполнению еãо обязанностей; 

ã) определение орãанов ãосóдарства, призванных обеспечить 
надлежащее осóществление прав и выполнение обязанностей; 
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д) определение в ряде отношений специфичесêих средств 
взаимодействия права и средств общественноãо воздействия для 
обеспечения надлежащеãо выполнения обязанностей и осóществления прав. 

Хотя Р. О. Халфина и ãоворит, что не для êаждоãо правовоãо аêта 
обязательно соблюдение всех óêазанных требований, однаêо подчерêивает, 
что в подавляющем большинстве слóчаев они необходимы8. 

Попытаемся с помощью óêазанных êритериев проанализировать 
соответствие прав и обязанностей сторон, óстановленных Типовым 
доãовором, цели доãовора на обеспечение пожарной безопасности объеêтов 
народноãо хозяйства. 

Прежде всеãо, необходимо óстановить, êто из óчастниêов доãовора 
является óправомоченным, а êто обязанным. Ранее рассмотренные вопросы 
дают основание назвать óправомоченной стороной хозорãан, а обязанной 
пожарнóю охранó (хозорãан – инициатор доãоворных отношений, он 
производит оплатó óслóã пожарной охраны и др.).  

Но таêой вывод не бóдет соответствовать хараêтерó óстановленных 
Типовым доãовором обязанностей сторон. Каê óже ãоворилось, Типовой 
доãовор óстанавливает целóю системó обязанностей пожарной охраны по 
осóществлению êонтроля за соблюдением противопожарных правил на 
охраняемом объеêте. В неêоторых слóчаях эти обязанности 
сформóлированы таêим образом, что больше напоминают права. Таê, в п. 7 
"б" Типовоãо доãовора сêазано, что пожарная охрана обязана 
систематичесêи проверять соблюдение хозорãаном противопожарных 
норм и правил. Трóдно соãласиться с таêой формóлировêой. Она не совсем 
соответствóет п. 1 Типовоãо доãовора, соãласно êоторомó хозорãан несет 
ответственность за противопожарное состояние объеêтов и заинтересован 
в соблюдении противопожарных норм и правил на вверенных емó объеêтах 
не в меньшей степени, чем пожарная охрана. 

Кроме тоãо, в праêтиêе часто слóчается, что на ввереной хозорãанó 
территории нарóшают противопожарные правила не работниêи хозорãана, 
а иные лица (строители, выполняющие работы по доãоворó подряда на 
êапитальное строительство, работниêи столовых, маãазинов и др.). [ …] 

Очень важным представляется второй êритерии, оценивающий связь 
прав и обязанностей сторон с позиции их строãой соãласованности, óчета 
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прав и обязанностей, вытеêающих из дрóãих нормативных аêтов, но 
связанных с данными правоотношениями. 

Каê óже отмечалось, определенная соãласованность прав и 
обязанностей сторон в исследóемом доãоворе имеется. Это видно из 
приведенной выше ãрóппировêи обязанностей êаждой стороны доãовора. 
Каê пожарная охрана, таê и хозорãан обладают êомплеêсом обязанностей, 
направленных на непосредственное проведение противопожарных 
мероприятий на охраняемых объеêтах. Именно в этой ãрóппе наблюдается 
наибольшая соãласованность прав и обязанностей. И это заêономерно. 
Обязанности сторон, отнесенные ê этой ãрóппе, направлены на решение 
задач, обóсловленных предметом доãовора. Например, обязанности 
хозорãана – оборóдовать объеêты техничесêими средствами пожарной 
охраны соответствóют правó пожарной охраны êонтролировать ход и 
êачество выполнения этой работы. 

В Типовом доãоворе óчитываются таêже права и обязанности сторон, 
возниêающие из дрóãих правоотношений. К таêим правам и обязанностям 
можно отнести обязанности пожарной охраны по осóществлению êонтроля 
за соблюдением противопожарных правил на охраняемом объеêте, 
большинство из êоторых вытеêают из административных правоотношений. 

Но следóет таêже отметить, что Типовой доãовор не в полной мере 
придерживается данноãо êритерия. Ряд обязанностей пожарной охраны и 
хозорãана сформóлированы без óêазанной связи. Например, п. 8 ''ê'' 
Типовоãо доãовора вменяет в обязанность хозорãанó знаêомить 
работниêов пожарной охраны с сóществóющими на объеêте правилами 
по техниêе безопасности в части, относящейся ê осóществлению 
пожарной охраной своих фóнêций, и проводить необходимые 
мероприятия по охране трóда личноãо состава пожарной охраны. Можно 
сêазать, что формально этой обязанности соответствóет право пожарной 
охраны требовать от хозорãана ее выполнения. Но, во-первых, пожарная 
охрана во мноãих слóчаях не знает, что требовать, а во-вторых, понятие 
«знаêомить» не имеет ãраниц, в пределах êоторых можно 
проêонтролировать ее исполнение. Поэтомó, на наш взãляд необходимо, 
чтобы хозорãан не тольêо знаêомил работниêов пожарной охраны с 
сóществóющими на объеêте правилами техниêи безопасности, но и 
орãанизовал изóчение ими этих правил. 
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В этой связи вызывает таêже замечание п. 7 "д" Типовоãо доãовора, 
êоторым возлаãается на пожарнóю охранó обязанность проводить пожарно-
техничесêий инстрóêтаж работниêов хозорãана. Уêазанная обязанность во 
мноãих слóчаях может быть невыполненной по той причине, что хозорãан 
не сообщит пожарной охране, êоãо и для êаêой цели инстрóêтировать (часто 
на территории хозоãрана проводят оãневые работы лица, не связанные с 
хозорãаном трóдовыми отношениями). Да и пожарная охрана не во всех 
слóчаях может провести надлежащий инстрóêтаж в силó сложности 
технолоãичесêоãо процесса или иноãо производства. […] 

Следóет таêже вменить в обязанность пожарной охране содержать в 
надлежащем порядêе предоставленнóю хозорãаном пожарнóю техниêó, 
транспорт, средства связи и иные эêсплóатационные материалы, что бóдет 
свидетельствовать об обеспечении постоянной ãотовности пожарноãо 
подразделения ê тóшению пожара и принятию всех мер ê предотвращению 
связанных с ним отрицательных последствий. 

Кроме тоãо, в ряде положений Типовоãо доãовора, формирóющих 
обязанности сторон, отсóтствóет êонêретность, что затрóдняет проверêó их 
выполнения. Трóдно, например, реализовать п. 7 ''в'' Типовоãо доãовора, в 
êотором на пожарнóю охранó возлаãается обязанность совместно с 
хозорãаном определять мероприятия по внедрению техничесêих средств 
пожарной охраны. Каê известно, от разработêи мероприятий до их 
внедрения очень часто проходит длительное время, а иноãда разработанные 
мероприятия и вовсе не выполняются: Поэтомó, па наш взãляд, п. 7 ''в'' 
должен быть дополнен словами: «и óстанавливать сроêи». […] 

Условия ответственности сторон за неисполнение или ненадлежащее 
 исполнение доãовора на обеспечение пожарной безопасности 
объеêтов социалистичесêой собственности 
Особенностью доãовора на обеспечение пожарной безопасности 

объеêтов народноãо хозяйства является то, что ни Типовой доãовор, ни иные 
специальные нормативные аêты, реãóлирóющие в той или иной степени 
отношения по обеспечению пожарной безопасности объеêтов народноãо 
хозяйства, не предóсматривают настóпления ãраждансêо-правовой 
ответственности сторон за неисполнение или ненадлежащее исполнение 
взятых обязанностей. 
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Типовой доãовор оãраничивается лишь êонстатацией тоãо, что 
ответственность за общее противопожарное состояние объеêтов несет 
хозорãан (пóнêт 1 Типовоãо доãовора). По всей видимости, речь идет об 
ответственности перед ãосóдарством, но не перед êонтраãентом по доãоворó. 
Если это таê, то под ответственностью хозорãана в Типовом доãоворе 
понимается персональная ответственность должностных лиц, 
осóществляющих рóêоводство предприятием, óчреждением, орãанизацией. 
Именно в таêом плане ãоворится об ответственности и в Положении о 
профессиональной пожарной охране МВД СССР. Пóнêт 11 названноãо 
Положения возлаãает ответственность за общее противопожарное 
состояние объеêтов народноãо хозяйства на рóêоводителей этих объеêтов. 
[… ] 

Кроме административной ответственности нарóшители правил 
пожарной безопасности моãóт быть привлечены ê óãоловной 
ответственности. В соответствии со ст. 2201 УК УССР, ê óãоловной 
ответственности привлеêаются лица, ê êоторым в течение ãода было 
применено административное взысêание за таêое же нарóшение, а таêже 
совершившие нарóшение правил пожарной безопасности, повлеêшие 
возниêновение пожара. 

Персональная ответственность возможна в дисциплинарном, 
административным и óãоловном порядêе. Однаêо нельзя добавлять ê этим 
видам ответственности персональнóю ответственность в ãраждансêом 
порядêе. Персональная ответственность не может заменить ответственности 
юридичесêих лиц. Жизнь поêазывает, что повышение имóщественной 
ответственности предприятий перед ãосóдарством и дрóã перед дрóãом 
действóет сильнее и надежнее, чем административный êонтроль. 

Граждансêо-правовая ответственность за неисполнение или 
ненадлежащее исполнение обязательств преследóет следóющие цели: 

1) побóдить обязанное лицо ê своевременномó выполнению лежащих 
на нем обязанностей; 

2) возместить óщерб, понесенный êредитором; 
 оêазать воспитательное дисциплинарное воздействие на неисправимоãо 

должниêа; 
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 сиãнализировать о неблаãополóчии в деятельности должниêа 
(социалистичесêой орãанизации), обязанноãо ê óплате санêций, и о 
необходимости принятия мер, направленных на óлóчшение еãо работы. 
Каê видно, ãраждансêо-правовая ответственность за неисполнение или 

ненадлежащее исполнение обязательств прежде всеãо направлена на 
êачественное осóществление взятой по доãоворó или óстановленной 
заêоном полезной деятельности, а не на причинение обязанномó лицó 
лишений за неисполнение или ненадлежащее исполнение возниêающих из 
доãовора или плановоãо аêта обязанностей. 

Если же одна из сторон доãовора все же не исполняет или ненадлежаще 
исполняет свои обязанности, ê ней должны применяться принóдительные 
меры воздействия. Во всяêом слóчае, на ней лежит обязанность возместить 
êредиторó причиненные своими действиями (бездействием) óбытêи, 
неóстойêó (штраф, пеню), что свидетельствóет таêже и о стимóлирóющем 
(êарательном) воздействии имóщественной ответственности на óчастниêов 
общественных отношений, óреãóлированных нормами ãраждансêоãо права. 

Для принятия принóдительных мер воздействия ê лицó, нарóшившемó 
взятые обязательства, необходимо наличие состава ãраждансêоãо 
правонарóшения. Положение о составе, êаê общем основании 
ответственности по советсêомó ãраждансêомó правó, прочно вошло в 
советсêóю юридичесêóю литератóрó и почти не вызывает возражений. 
Состав ãраждансêоãо правонарóшения представляет собой совоêóпность 
определенных признаêов правонарóшения, хараêтеризóющóю еãо êаê 
достаточное основание ответственности. 

Анализирóя ст. ст. 36, 37 Основ, можно выделить следóющие общие 
основания ãраждансêо-правовой ответственности: 

●  неисполнение или ненадлежащее исполнение обязательства 
должниêом, то есть неправомерное еãо поведение; 

●  наличие óбытêов, понесенных êредитором; 
 причиненная связь междó неправомерным поведением должниêа и 

настóпившими последствиями (óбытêами ó êредитора); 
 вина должниêа в форме óмысла или неосторожности в нарóшении 

обязательства или причинение óбытêов êредиторó. 
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Кроме общих оснований ãраждансêо-правовой ответственности, 
подзаêонными нормативными аêтами óстанавливаются специальные 
óсловия ответственности. 

Например, в Типовом доãоворе об охране объеêтов содержатся 
следóющие специальные óсловия ãраждансêо-правовой ответственности за 
необеспечение сохранности имóщества на охраняемом объеêте: 

охрана обладают ãраждансêо-процессóальной правосóбъеêтностью. 
Они выстóпают сторонами процесса при разрешении дел арбитражем. 

Следóет таêже отметить, что подразделения пожарной охраны и 
хозорãаны, встóпая в доãоворные отношения, хараêтеризóются не тольêо êаê 
юридичесêие лица, имеющие юридичесêóю самостоятельность в 
имóщественных отношениях, реãóлирóемых нормами ãраждансêоãо права, 
но представляют собой таêже единые сóбъеêты права, обладающие 
правосóбъеêтностью, реãóлирóемой различными отраслями права. Доãовор 
на обеспечение пожарной безопасности объеêтов выстóпает юридичесêим 
фаêтом, формирóющим в правоотношениях права и обязанности сторон. 

Права и обязанности сторон в доãоворе на обеспечение пожарной 
безопасности объеêтов социалистичесêой собственности 
Правовое положение сторон в доãоворе на обеспечение пожарной 

безопасности объеêтов социалистичесêой собственности хараêтеризóется 
мноãими фаêторами. Особое мест среди них занимают их права и 
обязанности. На формирование прав и обязанностей óчастниêов данноãо 
обязательства оêазывает влияние следóющее: цель и задачи обязательства, 
возмездно- нахождение объеêта под охраной; наличие фаêта êражи из 
охраняемоãо объеêта или фаêта óничтожения, повреждения имóщества 
хозорãана посторонними лицами, прониêшими на охраняемый объеêт в 
резóльтате невыполнения охраной óстановленноãо пропóсêноãо режима; 
óстановление фаêта êражи и прониêновения посторонних лиц на 
охраняемый объеêт в особом порядêе (орãанами дознания, следствия или 
сóдом). 

Представляется необходимым с позиции общих и специальных 
оснований ãраждансêо-правовой ответственности за неисполнение или 
ненадлежащее исполнение обязательств исследовать вопросы возможности 
возложения имóщественной ответственности сторон за нарóшение 
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принятых по доãоворó на обеспечение пожарной безопасности объеêтов 
обязанностей. 

Каê известно, стороны, встóпая в доãовор, преследóют цель не допóстить 
возниêновения пожара на охраняемом объеêте. Для достижения этой цели 
они принимают на себя определенные обязанности. Следовательно, 
неисполнение или ненадлежащее исполнение êаêой-либо взятой по 
доãоворó обязанности носит хараêтер противоправности и может оêазать 
прямое или êосвенное воздействие на имóщественное положение сторон. 
Но специфиêа доãовора на обеспечение пожарной безопасности объеêтов 
народноãо хозяйства таêова, что противоправное поведение óчасниêов 
доãовора не всеãда влечет настóпление вредных последствий, или же 
вредные последствия настóпают не сразó после допóщенных нарóшений, а 
через êаêое-то время. Поэтомó óстановление имóщественной 
отвественности в рассматриваемом доãоворе должно заêлючаться не 
стольêо в том, чтобы, возмещать причиненный пожаром вред, сêольêо в 
предотвращении настóпления таêоãо вреда.  И лишь при определенных 
óсловиях может возниêнóть вопрос о возмещении óбытêов, причиненных 
пожаром, т.е. должниêó, не исполнившемó или ненадлежаще исполнившемó 
взятые по доãоворó обязанности, должны бóдóт применяться таêже меры 
воздействия, носящие хараêтер отрицательных имóщественных 
последствий. 

Ст. 36 Основ различает два вида óбытêов: расходы, произведенные 
êредитором, óтрата или повреждение еãо имóщества, являющиеся 
следствием неисполнения или ненадлежащеãо исполнения обязательств 
должниêом; неполóченные êредитором доходы, êоторые он полóчил бы, 
если бы обязательство было исполнено должниêом. 

В этой связи вызывает интерес óстановленное п. 8 Положения о 
ãосóдарственном пожарном надзоре в СССР право орãанов 
ãосóдарственноãо пожарноãо надзора приостанавливать частично или 
полностью работó предприятия, производственноãо óчастêа, аãреãата, 
запрещать эêсплóатацию здания, соорóжения отдельноãо помещения. К 
данной мере воздействия довольно часто прибеãают орãаны 
ãосóдарственноãо пожарноãо надзора. Нарóшение правил пожарной 
безопасности, приведшее ê названным мерам воздействия, причиняет 
значительные óбытêи. […] 
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Мы не относим названные меры орãанов ãосóдарственноãо пожарноãо 
надзора ê ãраждансêо-правовой ответственности, но хотим подчерêнóть, что 
отдельные элементы ãраждансêо-правовой ответственности они содержат. 

Уêазанные меры носят имóщественный хараêтер (неполóчение 
доходов, êоторые предприятие полóчило бы при непринятии названных 
мер). Их применение происходит пóтем принóждения. Они применяются не 
ê отдельным ãражданам, а ê социалистичесêим орãанизациям. В неêоторых 
слóчаях названные меры приносят хозяйственным орãанизациям более 
ощóтимые, по сравнению с ãраждансêо-правовой ответственностью, 
отрицательные имóщественные последствия, и ê томó же не всеãда 
достиãают желаемоãо резóльтата. Кроме этоãо таêие меры моãóт 
применяться тольêо в слóчае пожароóãрожаемоãо состояния объеêта. 
Однаêо цель доãовора на обеспечение пожарной безопасности объеêтов 
народноãо хозяйства состоит таêже и в том, чтобы не допóстить таêоãо 
состояния объеêтов и óстранить основания для принятия орãанами 
ãосóдарственноãо пожарноãо надзора подобных мер, оãраждать хозорãан от 
óбытêов, вызванных таêими мерами. Но и после заêлючения доãовора на 
обеспечение пожарной безопасности имеют место слóчаи неисполнения 
или ненадлежащеãо исполнения хозорãаном обязанностей по 
противопожарномó óêреплению объеêтов. 

Имеются таêже слóчаи, êаê отмечалось выше, ненадлежащеãо 
исполнения обязанностей и пожарной охраной. 

В слóчае неисполнения или ненадлежащеãо исполнения обязанностей 
по доãоворó на обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо 
хозяйства, не повлеêшеãо пожара, целесообразно óстановить 
ответственность в виде неóстойêи. К таêой ответственности должен 
привлеêаться хозорãан, но, в зависимости от степени вины пожарной 
охраны, размер неóстойêи может быть óменьшен (ч. III, ст. 37 Основ). 

В слóчае же причинения пожаром óбытêов хозорãанó ê возмещению 
таêих óбытêов, по нашемó мнению, должна привлеêаться пожарная охрана 
тольêо при доêазанности неисполнения или ненадлежащеãо исполнения ею 
своих обязанностей. 

Следóющим общим óсловием ãраждансêо-правовой ответственности 
является причинная связь междó противоправным поведением и вредом. 
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Учитывая, что противоправное поведение в рассматриваемом доãоворе 
не всеãда приводит ê причинению вреда, настóпление ãраждансêо-правовой 
ответственности за неисполнение или ненадлежащее исполнение 
обязанностей по обеспечению противопожарной безопасности объеêтов 
возможно и при отсóтствии этоãо óсловия. Поэтомó при взысêании 
неóстойêи с неисправноãо êонтраãента не нóжно доêазывать наличия 
óбытêов. Сам фаêт нарóшения обязательства является основанием 
ответственности. 

В слóчае же причинения пожаром óбытêов, óстановление причинной 
связи междó противоправными действиями (бездействием) óчастниêа 
доãовора и настóпившими последствиями обязательно. Ибо пожар может 
настóпить от различных причин êаê зависящих таê и не зависящих от 
исполнения ил ненадлежащеãо исполнения взятых сторонами обязанностей 
по доãоворó. […] 

Общим основанием ответственности за неисполнение или 
ненадлежащее исполнение доãоворных обязанностей является вина 
должниêа. Ответственность сторон по доãоворó на обеспечение пожарной 
безопасности объеêтов народноãо хозяйства может иметь место тоãда, êоãда 
нарóшение обязательств или причинение óбытêов êредиторó произошло по 
вине должниêа. Вина сторон в данном доãоворе может проявляться êаê в 
форме óмысла (хозорãаны под êаêим-то предлоãом не óстраняете 
óстановленный сроê недостатêов по противопожарномó óêреплению 
объеêта), таê и в форме неосторожности. Во всех слóчаях вина óчастниêов 
исследóемоãо доãовора заêлючается в ненадлежащем отношении их 
работниêов ê выполнению обязанностей по обеспечению 
противопожарной безопасности объеêтов. Поэтомó привлечение ê 
административной или иной персональной ответственности рабочих или 
слóжащих óчастниêов рассматриваемоãо доãовора должно являться одним 
из доêазательств виновноãо поведения должниêа. Это положение основано 
на требовании ч. 3 ст. 88 Основ, соãласно êоторой юридичесêое лицо несет 
ответственность за виновные действия еãо работниêов при исполнении ими 
своих трóдовых (слóжебных) обязанностей, т. е. таêие действия 
рассматриваются êаê собственно виновные действия орãанизации, что, в 
соответствии с ч. 1 ст. 37 Основ, является основанием для возложения на нее 
доãоворной имóщественной ответственности. 
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Изложенное дает основание óтверждать, что привлечение ê 
персональной ответственности рóêоводителя хозорãана или иноãо 
должностноãо лица, ответственноãо за противопожарное состояние 
объеêтов, при отсóтствии имóщественных санêций за неисполнение 
êоллеêтивом взятых обязательств притóпляет чóвство ответственности 
дрóãих работниêов. Об этом свидетельствóет большое êоличество пожаров, 
причиной êоторых явилось неосторожное обращение с оãнем. По этой 
причине возниêает большинство пожаров и на объеêтах, на êоторых 
орãанизована объеêтовая пожарная охрана. 

Кроме общих óсловий ответственности сторон в доãоворе на 
обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства, 
необходимо óстановить и специальные óсловия. Они должны 
êонêретизировать и, в неêоторой степени, оãраничивать имóщественнóю 
ответственность óчастниêов доãовора совоêóпностью определенных 
обстоятельств, тольêо при наличии êоторых эта ответственность может 
настóпить. 

На наш взãляд, специальные óсловия ãраждансêо-правовой 
ответственности за неисполнение или ненадлежащее исполнение доãовора 
на обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства 
должны быть: нахождение объеêта на охраняемой территории; 
неóстранение в óстановленный сроê нарóшений противопожарной 
безопасности объеêтов, находящихся на охраняемой территории; наличие 
фаêта пожара на охраняемой территории и óстановление фаêта 
óничтожения или повреждения имóщества этих пожаром. 

Учитывая, что вопрос об объеêте пожарной охраны выше освещен, 
считаем целесообразным рассмотреть последóющие специальные óсловия 
сторон за неисполнение доãовора на обеспечение пожарной безопасности 
объеêтов народноãо хозяйства. 

1. Неóстранение в óстановленный сроê нарóшений противопожарной 
безопасности объеêтов, находящихся на охраняемой территории. 

Названное óсловие следóет отнести ê специальномó, таê êаê прямо 
связано с ãлавными обязанностями сторон по доãоворó. Оно 
êонêретизирóет общее óсловие ãраждансêо-правовой отвественности за 
нарóшение обязательства – неправомерное поведение сторон; определяет, 
êаêое действие или бездействие сторон следóет называть противоправным, 
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в êаêих слóчаях они моãóт стать основанием для настóпления 
имóщественной ответственности за неисполнение или ненадлежащее 
исполнение своих обязанностей. 

Весьма сóщественной и хараêтерной особенностью рассматриваемоãо 
специальноãо óсловия ответственности сторон исследóемоãо доãовора 
является то, что это óсловие не может просто пердполаãаться, а должно быть 
подтверждено письменными доêазательствами (двóсторонним аêтом 
пожарной охраны и хозорãана (пóнêт 5 Типовоãо доãовора), приêазами и 
распоряжениями рóêоводителя хозорãана, иными материалами. 

Каê óже отмечалось, таêая ответственность может настóпить при 
отсóтствии óбытêов. Поэтомó важным является óêазание во всех письменных 
материалах, содержащих предложение или требования, направленные на 
óлóчшение противопожарноãо состояния объеêтов, сроêа óстранения тоãо 
или иноãо противопожарноãо нарóшения. Это диêтóется положением, что 
основание привлечения неисправноãо êонтраãента ê ответственности – 
неóстойêе может возниêнóть тольêо в слóчае невыполнения в 
óстановленный сроê óêазанноãо мероприятия. 

Полаãаем, что названнóю неóстойêó необходимо взысêивать за êаждый 
день просрочêи óстранения нарóшений противопожарных правил. […] 

2. Наличие фаêта пожара на охраняемой территории и óстановление 
фаêта óничтожения и повреждения имóщества этим пожаром.  

Названное специальное óсловие ответственности пожарной охраны за 
нарóшение обязательств должно êонêретизировать общее óсловие 
ãраждансêо-правовой ответственности за неисполнение или ненадлежащее 
исполнение обязательств – наличие óбытêов, определяя, êаêим образом эти 
óбытêи должны быть причинены, чтобы настóпила имóщественная 
ответственность пожарной охраны за неисполнение или ненадлежащее 
исполнение своих обязанностей. 

Сóщественной и хараêтерной особенностью рассматриваемоãо 
специальноãо óсловия – наличия фаêта пожара на охраняемой территории 
и óстановление фаêта óничтожения или повреждения имóщества этим 
пожаром – является то, что эти обстоятельства не моãóт предполаãаться, а 
должны быть óстановлены орãанами дознания, следствия или сóдом. 

В соответствии с правилом, óстановленным ст. 18 Основ ãраждансêоãо 
сóдопроизводства Союза ССР и союзных респóблиê, сторона, заявившая 
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требования для их óдовлетворения, должна доêазать те обстоятельства, на 
êоторые она ссылается.  Следовательно, хозорãан, понесший óбытêи, должен 
доêазать, что эти óбытêи произошли в резóльтате пожара, происшедшеãо на 
охраняемой территории по вине пожарной охраны. Таêими 
доêазательствами, например, моãóт быть сведения, содержащие в óãоловном 
деле, возбóжденном по ст. 220-1 УК УССР о ненадлежащем исполнении 
пожарной охраной своих доãоворных обязанностей (несвоевременный 
выезд ê местó тóшения пожара, неисправность техниêи, средств 
пожаротóшения и др.) 

Кроме тоãо, необходимо óстановить правило, соãласно êоторомó 
хозорãан может доêазывать фаêт óничтожения имóщества пожаром тольêо 
на основании данных, полóченных орãанами дознания, следствия или сóдом 
в процессе расследования престóпления или сóдебноãо разбирательства по 
óãоловномó делó. Ниêаêие дрóãие доêазательства не должны быть положены 
в основó решения óщерба хозорãанó. Это бóдет соответствовать требованию, 
óстановленномó ч. 3 ст. 17 Основ ãраждансêоãо сóдопроизводства Союза ССР 
и союзных респóблиê, о том, что обстоятельства дела, êоторые по заêонó 
должны быть подтверждены определенными средствами доêазывания, не 
моãóт подтвердиться ниêаêими дрóãими средствами. 

Установление рассматриваемоãо специальноãо óсловия должно иметь 
сóщественное праêтичесêое значение для решения вопроса об 
ответственности пожарной охраны. Оно, одной стороны даст возможность 
избежать необоснованных претензий и исêов хозорãанов о возмещении 
óбытêов, причиненных пожаром, происшедшим по невыясненным 
причинам. С дрóãой – таêое требование обеспечит обоснованность решений 
о привлечении пожарной охраны ê ответственности за неисполнение или 
ненадлежащее исполнение доãоворных обязательств. 

Изложенное дает основание óтверждать, что настóпление ãраждансêо-
правовой ответственности по доãоворó на обеспечение пожарной 
безопасности объеêтов народноãо хозяйства возможно при наличии общих 
и специальных óсловий. Специальные óсловия должны быть отражены в 
Типовом доãоворе. Отсóтствие же в нем норм, реãóлирóющих вопросы 
ответственности сторон за неисполнение или ненадлежащее исполнение 
доãоворных обязанностей, намноãо снижает эффеêтивность 
рассматриваемоãо доãовора. Во всяêом общественном отношении, 



Деякі  сімейно-правові, житлово-правові, договірні питання та 
Розділ ІІІ.  аспекти права власності у сфері приватного (цивільного) права

439 

óреãóлированном нормой права (а ê таêомó отношению относится и 
рассматриваемый доãовор), должны быть обозначены стороны, одна из 
êоторых отвечает перед дрóãой. Установление ãраждансêо-правовой 
ответственности. Полаãаем, что названнóю неóстойêó необходимо 
взысêивать за êаждый день просрочêи óстранения нарóшений 
противопожарных правил.  

Каê было сêазано выше, в отличие от доãовора об охране объеêтов, в 
доãоворе на обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо 
хозяйства ответственность за неисполнение или ненадлежащее исполнение 
обязанностей должна возлаãаться не на однó сторонó – охранó, а таêóю 
ответственность должны нести обе стороны – êаê пожарная охрана, таê и 
хозорãан. 

Подводя итоãи вышеизложенномó, считаем, что Типовый доãовор 
должен содержать нормы, óстанавливающие специальные óсловия 
ответственности сторон за неисполнение или ненадлежащее исполнение 
доãовора на обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо 
хозяйства. Нормы, содержащие óсловия ответственности сторон 
рассматриваемоãо доãовора, целесообразно поместить в отдельном разделе 
Типовоãо доãовора, назвав еãо «Имóщественная ответственность». 

Предлаãаем следóющóю формóлировêó пóнêтов этоãо раздела, 
óстанавливающих специальные óсловия ответственности за неисполнение 
или ненадлежащее исполнение сторонами обязанностей по обеспечению 
пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства: 

«9. За не óстранение óстановленный сроê нарóшений правил пожарной 
безопасности на взятых под охранó объеêтах «Хозорãан» óплачивает 
«Пожарной охране» неóстойêó. Размер неóстойêи определяется в 
зависимости от êлассифиêации охраняемых производств по взрывной, 
взрывопожарной, пожарной опасности и стоимости имóщества, 
находящеãося в пожароопасном состоянии. 

Примечание: неóстойêа взысêивается на взрывопожарных 
производствах êатеãорий А и Б – 0,8%; на пожароопасных производствах 
êатеãорий В – 0,5%; на производствах êатеãорий Г и Д – 0,2 % стоимости 
находящеãося в пожароопасном состоянии имóщества за êаждый день 
просрочêи исполнения.
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Разработêа мероприятий и óстановление сроêов óстранения 
нарóшений правил пожарной пожарной безопасности на охраняемых 
объеêтах осóществляется «Хозорãаном» совместно с "Пожарной охраной". 

Споры об óстановлении сроêов óстранения нарóшений пожарной 
безопасности разрешаются в административном порядêе орãанами 
ãосóдарственноãо пожарноãо надзора. 

10. "Пожарная охрана'' несет имóщественнóю ответственность за вред, 
причиненный пожаром: 

а) причинами возниêновения или несвоевременной лиêвидацией 
êотороãо было неисполнение ИЛИ ненадлежащее исполнение пожарной 
охраной взятых по доãоворó обязанностей; 

б) происшедшим по вине работниêов, осóществляющих пожарное 
обеспечение объеêта. 

Фаêт пожара, происшедшеãо на охраняемой территории, доêаза-
тельства, подтверждающие неправомерность поведения работниêов 
«Пожарной охраны», послóжившеãо причиной пожара, а таêже фаêт 
óничтожения или повреждения этим пожаром óстанавливаются орãанами 
дознания, следствия или сóдом.  

11. Размер óщерба должен быть подтверждён соответствóющими 
доêóментами в расчете стоимости óничтоженных или поврежденных оãнем 
товарно-материальных ценностей. В возмещение óщерба вêлючается 
стоимость óничтоженноãо имóщества и размеры óценêи поврежденных 
товарно-материальных ценностей». 

Обстоятельства, исêлючающие имóщественнóю ответственность 
сторон в доãоворе на обеспечение пожарной безопасности объеêтов 
социалистичесêой собственности 
Каê было поêазано выше, проблема ãраждансêо-правовой 

ответственности за неисполнение или ненадлежащее исполнение доãовора 
на обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства 
имеет праêтичесêое значение и представляет теоретичесêий интерес. В нее 
вêлючаются êаê вопросы выявления общих и специальных óсловий 
ответственности, таê и óстановление оснований, исêлючающих таêóю 
ответственность. Эти вопросы тесно связаны дрóã с дрóãом. Решение одних 
из них в значительной степени определяет решение дрóãих. 
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Известно, что отсóтствие общих и специальных óсловий исêлючает 
ответственность за неисполнение или ненадлежащее исполнение 
доãоворных обязательств. Таêая ответственность не настóпает таêже при 
отсóтствии хотя бы одноãо из названных óсловий. В рассматриваемом 
доãоворе составляет исêлючение óсловие о причинной связи, при 
отсóтствии êотороãо ответственность хозорãана может настóпить. 

Обычно освобождение должниêа от ответственности связывается с 
отсóтствием в еãо действиях вины. На таêих позициях стоит и 
заêонодательство. Таê, в силó ст. 37 Основ должниê освобождается от 
ответственности, если доêажет, что невозможность исполнения произошла 
не по еãо вине. Ст. 37 Основ дает общее правило об освобождении должниêа 
от ответственности, оãоваривая, что это правило не применяется при 
наличии специальноãо заêона или доãовора. Таêим образом, можно 
сêазать, что должниê не отвечает за слóчай289. 

Это было бы бесспорно, если бы часть 1 ст. 225 ГК РСФСР (ст. 213 ГК 
УССР) не óстановила, что «должниê, просрочивший исполнение, отвечает 
перед êредитором за óбытêи, причиненные просрочêой, и за слóчайно 
настóпившóю во время просрочêи невозможность исполнения». 
Следовательно, соãласно óêазанной статье, должниê, не исполнивший 
обязательство в сроê, несет ответственность перед êредитором даже при 
слóчайно настóпившей невозможности исполнения обязательства. По 
нашемó мнению, хотя в названной статье и идет речь об ответственности за 
слóчай, но в основе таêой ответственности все же лежит виновное поведение 
стороны, просрочившей исполнение. Заêонодатель предполаãает, что 
слóчайно настóпившей невозможности исполнения предшествовало 
виновное поведение должниêа. 

Если должниê доêажет, что просрочêа исполнения произошла не по еãо 
вине, он не может быть привлечен ê ãраждансêо-правовой ответственности, 
т. е. правило, изложенное в ст. 225 ГК РСФСР (ст. 213 ГК УССР), является 
весьма относительным исêлючением из óстановленноãо ст. 37 Основ 
положения, заêрепляющеãо принцип ответственности за винó. 

Нет таêже специальноãо заêона, êоторый бы óстанавливал безвиновнóю 
ответственность сторон по доãоворó на обеспечение пожарной безопасности 

289 Павловский Е. А. Случай и непреодолимая сила в гражданском праве. М., 1978.Ñ. 67.
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объеêтов народноãо хозяйства, а в Типовом доãоворе вовсе отсóтствóют нормы, 
óстанавливающие ãраждансêо-правовóю ответственность сторон за неисполне-
ние или ненадлежащее исполнение взятых по доãоворó обязанностей. 

Все это дает нам возможность исследовать обстоятельства, 
исêлючающие имóщественнóю ответственность сторон за нарóшение 
óсловий рассматриваемоãо доãовора, с позиций общих положений 
ãраждансêо-правовой ответственности и специфиêи противопожарной 
деятельности сторон на охраняемых объеêтах. 

Каê óже отмечалось, основная фóнêция ответственности за 
неисполнения доãовора или ненадлежащее исполнение исследóемоãо 
доãовора состоит в предóпреждении пожаров. Но нарядó с этим 
имóщественная ответственность за неисполнение или ненадлежащее 
исполнение доãоворных обязанностей по обеспечению противопожарной 
безопасности объеêтов должна преследовать таêже цель «имóщественноãо 
наêазания» стороны, виновное поведение êоторой привело ê 
ненадлежащемó исполнению обязательств или причинению вреда пожаром. 
В соответствии с этим предлаãается формирование ответственности 
хозорãана и пожарной охраны. 

Прежде всеãо следóет отметить, что для освобождения от 
ответственности êаê хозорãан, таê и пожарная охрана должны доêазать 
отсóтствие вины в неисполнении или ненадлежащем исполнении взятых по 
доãоворó обязанностей. Вина в действиях должниêа бóдет отсóтствовать в 
тех слóчаях, êоãда он доêажет правомерность своеãо поведения. 

Одним из доêазательств отсóтствия вины в действиях стороны, не 
исполнившей надлежащим образом обязательство, является слóчай и 
непреодолимая сила. Трóдность исследования этих понятий применительно 
рассматриваемомó доãоворó прежде всеãо состоит в том, что заêонодатель 
относит пожары ê явлениям слóчайным, или действию непреодолимой силы 
(см.: ст. 377 ГК РСФСР, ст. 309 ГК УССР). Отнесение же пожара ê действию 
непреодолимой силы исêлючает самó возможность настóпления 
ãраждансêо-правовой ответственности сторон. за неисполнение или 
ненадлежащее исполнение доãовора, в силó чеãо не возниêнет таêже вопрос 
и об óсловиях, исêлючающих таêóю ответственность. 

Ранее было выяснено, что большинство пожаров являются следствием 
виновноãо поведения людей. Поэтомó одним из общих оснований 
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освобождения сторон от ответственности бóдет óстановление тоãо, что 
пожар возниê в резóльтате действия непреодолимой силы. Понятие 
действия непреодолимой силы дано в ст. 85 ГК РСФСР (ст. 78 ГК УССР). Это 
чрезвычайное и непредотвратимое при данных óсловиях событие. К 
названным двóм признаêам непреодолимой силы следóет добавить еще 
один – непредвиденность данноãо события. 

Фаêтор непредвиденности непреодолимой силы широêо использóется 
сóдебными и арбитражными орãанами для выяснения действительной 
причины нарóшения обязательства. […] 

Если с этих позиций подойти ê оценêе действий óчастниêов доãовора 
на обеспечение пожарной безопасности объеêтов народноãо хозяйства, то 
можно сêазать, что в большинстве слóчаев возниêновение пожара на 
охраняемых объеêтах они обязаны предвидеть. Для тоãо они и встóпают в 
доãоворные отношения, чтобы предвидеть и предотвратить все возможные 
слóчаи возниêновения пожаров. Поэтомó при óстановлении тоãо, что пожар 
стал возможным вследствие неисполнения или ненадлежащеãо исполнения 
одной стороной или обеими сторонами взятых по доãоворó обязательств, не 
может быть речи об отнесении таêоãо пожара ê действиям непреодолимой 
силы.  

Действие таêоãо признаêа непреодолимой силы, êаê непредвиденность, 
можно проверить пóтем исследования êачества выполнения сторонами 
обязанностей, взятых по доãоворó на обеспечение пожарной безопасности 
объеêтов народноãо хозяйства, до возниêновения пожара. В иных óсловиях 
проявляется таêой признаê непреодолимой силы, êаê непредотвратимость. 
Сóдебная и арбитражная праêтиêа под непредотвратимостыо прежде всеãо 
понимают последствия тоãо или иноãо события, а не само событие, т. е. 
названный признаê проявляеться после возниêновения пожара. […] 

 К одномó из необходимых признаêов непреодолимой силы ст. 78 ГК 
УССР) относят ее чрезвычайность.  

К явлениям непреодолимой силы относится не всяêое, а выходящее за 
рамêи обыденноãо событие. Не êаждый пожар относиться ê явлениям 
чрезвычайным, а, следовательно, и ê действиям непреодолимой силы. Не 
бóдóт чрезвычайными событиями пожары, не причинившие значительных 
óбытêов, человечесêих жертв, быстро потóшенные. 
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Но пожары моãóт быть таêже и чрезвычайными событиями. Таêие 
пожары, êаê правило, причиняют êрóпный материальный óщерб, ê их 
лиêвидации привлеêаются мноãочисленные специальные и добровольные 
формирования, они затраãивают интересы мноãих ãраждан и орãанизаций. 
[…] 

… понятие непреодолимой силы является понятием относительным. 
Одно и то же событие в одних слóчаях бóдет предотвратимо, а в дрóãих — 
нет. Tо, что в одном месте является леãêо преодолимым, в дрóãом 
непреодолимым. Развитие наóêи и техниêи таêже обóсловливает 
относительность понятия непреодолимой силы. Чем выше óровень 
развития наóêи и техниêи, тем óже êрóã непредотвратимых явлений. 

Изложенное представляет интерес для исследóемоãо доãовора в том 
плане, что признание тоãо или иноãо пожара явлением непреодолимой 
силы или слóчайным должно являться бесспорным основанием для 
освобождения óчастниêов доãовора от ãраждансêо-правовой 
ответственности. 

Кроме общих оснований освобождения сторон от ãраждансêо-
правовой ответственности по доãоворó, целесообразно предóсмотреть в 
Типовом доãоворе и специальные óсловия, освобождающие пожарнóю 
охранó от таêой ответственности290. Это диêтóется следóющими 
соображениями: во-первых, общие основания, освобождающие стороны от 
ответственности за неисполнение доãовора, не всеãда давали бы 
возможность óчитывать специфиêó деятельности пожарной охраны, что 
моãло бы привести ê возложению на пожарнóю охранó ответственности за 
слóчай; во-вторых, при óсловии óчета тольêо общих оснований 
освобождения от ответственности моãло бы свести роль пожарной охраны 
ê положению страховщиêа, обязанноãо выплачивать денежнóю сóммó 
хозорãанó за óщерб, причиненный пожаром, возниêшем по вине третьих 
лиц или работниêов хозорãана; в-третьих, понизилась бы 
заинтересованность хозорãана в выполнении мероприятий по 
противопожарномó óêреплению объеêтов. 

290 Коняев Н. И. Основания освобождения владельца источника повышенной 
опасности от ответственности за причинение вреда. Труды ВЮЗИ. Т. VIII. М., 1967. 
С. 124. 
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По нашемó мнению, в Типовом доãоворе прежде всеãо необходимо 
óêазать, что пожарная охрана не несет ответственности за óбытêи, 
причиненные пожаром, возниêшем на охраняемой территории вследствие 
невыполнения хозорãаном в óстановленные сроêи мероприятий по 
óстранению нарóшений противопожарных правил на охраняемых объеêтах, 
если это явилось причин пожара. 

Предполаãается, что обязательные для исполнения мероприятия моãóт 
быть óстановлены êаê по совместномó соãласованию пожарной охраны и 
хозорãана, таê п орãанами ãосóдарственноãо пожарноãо надзора. Следóет 
таêже заметить, что невыполнение хозорãаном предóсмотренных 
мероприятий – ãрóбое нарóшение взятых по доãоворó обязанностей. 
Поэтомó, êроме тоãо, что он должен нести имóщественнóю ответственность 
за это перед пожарной охраной, на неãо следóет возложить все 
неблаãоприятные последствия, êоãда в резóльтате еãо халатности была 
создана возможность óничтожения ãосóдарственноãо или общественноãо 
имóщества. 

Следóющим специальным óсловием освобождения пожарной охраны 
от ответственности должно быть óêазание о том, что пожарная охрана не 
несет ответственности за óбытêи, причиненные пожаром, возниêшим в 
резóльтате нарóшения рабочими или слóжащими хозорãана правил 
пожарной безопасности при обращении с оãнем на охраняемой 
территории. 

Учитывая, что рабочие и слóжащие хозорãана не должны допóсêаться ê 
оãневым работам без инстрóêтажа по соблюдению правил пожарной 
безопасности, нарóшение таêих правил ими должно расцениваться êаê 
виновное поведение хозорãана. Доêазательствами освобождения пожарной 
охраны ответственности по этим обстоятельствам моãóт быть тольêо 
данные, полóченные орãанами дознания, следствия или сóдом в процессе 
расследования престóпления либо сóдебноãо разбирательства по 
óãоловномó делó. Дрóãие доêазательства не моãóт быть приняты во внимание 
при решении вопроса об освобождении пожарной охраны от 
ответственности по этомó основанию. 

Пожарная охрана не должна нести имóщественнóю ответственность за 
óбытêи, причиненные пожаром, возниêшем по вине посторонних лиц, 
находящихся на охраняемой территории. Это обстоятельство обóсловлено 
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тем, что таêие лица, êаê правило, не проходят инстрóêтаж по соблюдению 
правил пожарной безопасности на охраняемой территории, не знают 
специфиêи пожарной опасности производства, мест нахождения средств 
пожаротóшения. Разрешая достóп посторонних лиц на свою территорию, 
хозорãан берет на себя рисê настóпления óбытêов от их действий. Тем более 
нельзя бóдет возложить ответственность на пожарнóю охранó за óбытêи, 
причиненные пожаром, возниêшем по вине лиц, прониêших на охраняемóю 
территорию без разрешения хозорãана. 

Следóет таêже отметить, что перечисленные обстоятельства должны 
исêлючать ответственность пожарной охраны при óсловии отсóтствия 
противоправности в действиях ее работниêов. Если же бóдет óстановлено, 
что пожарная охрана па момент возниêновения пожара не обеспечила 
ãотовности пожарной части ê выездó, не приняла необходимых мер ê 
своевременной лиêвидации пожара и óменьшению вызванных им вредных 
последствий, то в зависимости от степени вины она может быть привлечена 
ê ãраждансêо-правовой ответственности. Размер таêой ответственности 
должен определяться с óчетом êонêретных обстоятельств лиêвидации 
пожара, степени вины êаê пожарной охраны, таê и хозорãана. Данное 
положение таêже должно найти заêрепление в Типовом доãоворе. 

Кроме названных специальных óсловий, в Типовом доãоворе следóет 
предóсмотреть óсловия, исêлючающие ответственность пожарной охраны 
даже при наличии с ее стороны óпóщения при лиêвидации пожара. 

 […] 
Например, пожарная охрана не должна нести ответственность и за 

óничтожение или повреждение пожаром личноãо имóщества работниêов 
хозорãана. Стороны, встóпая в доãоворные отношения, принимают на себя 
обязанности по обеспечению противопожарной безопасности объеêтов 
социалистичесêой собственности. Личное имóщество работниêов 
хозорãана не должно находиться на охраняемой территории. Если оно по 
êаêим-либо причинам и оêазалось там, а затем было óничтожено или 
повреждено пожаром, то собственниê этоãо имóщества может ставить 
вопрос о возмещении причиненноãо пожаром óщерба по правилам, 
реãóлирóющим обязательства, возниêающие вследствие причинения вреда. 

Каê правило, ответственность перед потерпевшим должен нести 
непосредственный виновниê пожара. 
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Не должна возлаãаться на пожарнóю охранó и ответственность за 
óничтожение пожаром изделий с драãоценными êамнями, из золота, 
платины и палладия, часов в золотых, серебряных êорпóсах, оставленных на 
объеêтах вне несãораемых сейфов. Учитывая ценность перечисленноãо 
имóщества следóет предъявлять повышенные требования не тольêо ê их 
охране от расхищения, но и от óничтожения или повреждения пожаром. Те 
орãанизации, деятельность êоторых связана с таêоãо рода ценностями, 
должны в обязательном порядêе хранить их в несãораемых сейфах. 

Предлаãаемый перечень специальных óсловий освобождения 
пожарной охраны от ответственности не является исчерпывающим. При 
решении вопроса об освобождении пожарной охраны от ответственности, 
нарядó с этими обстоятельствами необходимо бóдет в êаждом êонêретном 
слóчае óчитывать специфиêó охраняемой деятельности на том или ином 
предприятии, óровень наóчных и техничесêих разработоê по 
предотвращению пожаров и степень их внедрения в отрасли или 
производстве. Но êаêой бы ни была специфиêа охранной деятельности 
предлаãаемые обстоятельства должны найти отражение в Типовом доãоворе. 
Они моãóт быть сформóлированы следóющим образом:  

«Пóнêт 13. Стороны освобождаются от ответственности за нарóшение 
обязательств лишь в слóчае êоãда они доêажóт отсóтствие своей вины. 
«Пожарная охрана» не несет ответственности: 

а) за óбытêи, причиненные пожаром, возниêшем на охраняемой 
территории вследствие невыполнения хозорãаном в óстановленные сроêи 
мероприятий по óстранению нарóшений противопожарных правил на 
охраняемых объеêтах, если это явилось причиной пожара; 

б) за óбытêи, причиненные пожаром, возниêшем в резóльтате 
нарóшения рабочими или слóжащими хозорãана правил пожарной 
безопасности при обращении с оãнем на охраняемой территории; 

в) за óбытêи, причиненные пожаром, возниêшем по вине 
Посторонних лиц, находящихся на охраняемой территории; 

ã) за óничтожение пожаром денежных средств, оставленных в 
охраняемом помещении, сверх сóмм, êоторые хозорãан вправе был 
оставлять на объеêте; 

д) за óничтожение или повреждение пожаром личноãо имóщества 
работниêов хозорãана; 
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е) за óничтожение пожаром изделий с драãоценными êамнями, из 
золота, платины и палладия, часов в золотых, платиновых и серебряных 
êорпóсах, оставленных на объеêтах вне несãораемых сейфов. 

В слóчаях, óêазанных в подпóнêтах «а», «б», «в» настоящеãо пóнêта, 
«Пожарная охрана» полностью освобождается от ответственности, при 
óсловии соблюдения ею требований подпóнêта «а» пóнêта 7 настоящеãо 
Типовоãо доãовора». 
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ПРАВО ВЛАСНОСТІ ФІЗИЧНОЇ ОСОБИ  
НА САДИБНУ ЗЕМЕЛЬНУ ДІЛЯНКУ (САДИБУ)291  

Садибна земельна ділянêа (садиба) яê об’єêт правовідносин власності 
Відповідно до статті 121 Земельноãо êодеêсó Уêраїни (далі ЗКУ) садибна 

земельна ділянêа призначена для бóдівництва й обслóãовóвання житловоãо 
бóдинêó, ãосподарсьêих бóдівель і спорóд. Іншими словами, вона надається 
фізичній особі з метою перетворення її в садибó. Але ó зв’язêó з тим, що для 
зведення бóдинêó та зазначених ó заêоні спорóд необхідний певний час, 
протяãом яêоãо фізична особа вистóпає власниêом не садиби, а лише 
садибної земельної ділянêи, то є всі підстави розãлядати садибнó земельнó 
ділянêó яê оêремий об’єêт відносин власності. 

У разі, яêщо бóдиноê бóде збóдовано й відбóдеться державна реєстрація 
права на ньоãо, може йтися про садибó яê об’єêт нерóхомості. Зãідно з ч. 1 
статті 381 Цивільноãо êодеêсó Уêраїни (далі ЦКУ), садибою є земельна 
ділянêа разом із розташованими на ній житловим бóдинêом, ãосподарсьêо-
побóтовими бóдівлями, наземними і підземними êомóніêаціями, баãато-
річними насадженнями. Отже, при спорóдженні бóдинêó відбóвається 
взаємозв’язоê природноãо з людсьêою діяльністю, в резóльтаті чоãо садибна 
земельна ділянêа перетворюється в інший оêремий об’єêт сóспільних 
відносин – садибó.  

На перший поãляд, таêе підтвердження не містить ніяêоãо правоãо 
навантаження, але ó зв’язêó з тим, що в земельномó заêонодавстві не 
застосовóється термін «садиба», а ó цивільномó – «садибна земельна ділянêа», 
то необхідно звернóти óваãó на взаємозв’язоê цих понять. Адже яêщо садиба 
– це земельна ділянêа разом із розміщеними на ній спорóдами,
насадженнями тощо, ãо іншими словами, це сêладна річ, яêа вистóпає
єдиним об’єêтом цивільних правовідносин. Томó є всі підстави земельнó
ділянêó, Призначенó для зведення на ній бóдинêó та інших спорóд, називати
садибною земельною ділянêою. Цим самим бóде аêцентóватись óваãа на
специфіці таêих земельних діляноê порівняно з іншими земельними
ділянêами, яêі вистóпають об’єêтом цивільних правовідносин. Таêий термін
щодо садибної земельної ділянêи ми застосовóватимемо в подальшомó
нашомó дослідженні.

291 У співавторстві з Губарєвим С.В. 
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Таêим чином, можна стверджóвати, що садибна земельна ділянêа 
(садиба) є об’єêтом сóспільних відносин, яêі реãóлюються нормами різних 
ãалóзей права Уêраїни, але споріднені тим, що ó êожній із них ідеться про тó 
чи іншó сêладовó об’єêта відносин власності, яêим може вистóпати яê 
садибна земельна ділянêа, ãаê і садиба. Ось чомó для розêриття сóтності 
природи садибної земельної ділянêи (садиби) яê об’єêта відносин власності 
або права власності потрібно проаналізóвати відносини власності, пов’язані 
із земельними ділянêами. Водночас, щоб зрозóміти сóть права власності, слід 
визначитися з природою власності яê сóспільноãо явища. 

Таêа необхідність виниêає й томó, що цьомó питанню приділяли 
значнó óваãó дослідниêів292 і залежно від історичних óмов, ó яêих вони 
знаходилися, висóвались ідеї, що не збіãалися з попередніми або 
виêлючали їх óзаãалі. Таêа «революція» поãлядів, звичайно, 
спостеріãалася в перехідні періоди сóспільноãо розвитêó. Саме на цьомó 
етапі перебóває нині Уêраїна. 

Насамперед варто звернóти óваãó й на те, що серед розмаїття ідей 
стосовно визначення природи власності найчастіше êонцентрóвалась óваãа 
на двох аспеêтах цьоãо явища – еêономічномó й соціальномó. Власність 
таêож виявляється ó політичномó, психолоãічномó та інших аспеêтах. 

Розãлядаючи власність в еêономічномó розóмінні, більшість óчених 
радянсьêоãо періодó ´рóнãóвалися на томó, що ó широêомó розóмінні 
відносини власності є відносинами виробництва й обмінó зоêрема або 
орãанізацією виробництва взаãалі293. Водночас власність визначали яê спосіб 
привласнення матеріальних блаã. Таê, посилаючись на К. Марêса, А. В. 
Венедиêтов підêреслював, що бóдь-яêе виробництво є привласнення 
індивідом предметів природи за допомоãою певної сóспільної форми.  Ні про 
292

 Александров Н. Г. Законность и правоотношение в советском обществе. М., 1955; 
Дзера І. О. Цивільно�правові засоби захисту права власності в Україні. К. : Юрінком 
Інтер, 2001. С. 35–42; Иоффе О. С. Правоотношение по советскому гражданскому 
праву. Л., 1949; Мунтян В. Л. Деякі актуальні проблеми правового регулювання 
земельних відносин в Україні. Дайджест. 2001. № 7�8. С. 77�81; Покровский И. А. 
Основные проблемы гражданского права. М. : Статут, 1998; Про власність : Закон 
України від 7 лют. 1991 р. № 697� ХП. Відом. Верхов. Ради (ВВР). 1991. № 20. Ст. 249; 
Про іпотеку : Закон України від 5 черв. 2003 р. ВВР Ради. 2003. № 38., № 28; 
Столыпин П. А. Жизнь и смерть за царя. М.: Рюрик, 1991; Тарановський Ф. В. Учебник 
энциклопедии права. Юрьевь, 1917. Т. 1. 1917. С. 295–342. 
293 Венедиктов А. В. О субъектах социалистических правоотношений. Советское 
государство и право. 1955. № 6. С. 76. 
450



Деякі  сімейно-правові, житлово-правові, договірні питання та 
Розділ ІІІ.  аспекти права власності у сфері приватного (цивільного) права

451 

яêе виробництво, а отже, і ні про яêе сóспільство не може йтися там, де не 
існóє жодної форми власності. Саме томó поняття власності яê сóêóпності 
сóспільно-виробничих відносин вêлючає й поняття яê привласнення, яê 
óмови виробництва, яê специфічноãо ставлення індивіда і êолеêтивó до 
засобів виробництва яê до своїх294. 

Ставитися до речі яê до своєї може лише та особа, яêа має «владó» над 
річчю і певний інтерес, яêоãо можна досяãти за допомоãою виêористання 
цієї речі. Томó необхідно розрізняти де «своя», а де чóжа «не своя» річ. Без 
ставлення інших осіб до належної власниêові речі яê до чóжої не бóло б і 
ставлення до неї самоãо власниêа яê до своєї. Зміст власності яê сóспільноãо 
явища розêривається за допомоãою тих зв'язêів і відносин,ó яêі власниêові 
потрібно встóпати з іншими особами ó процесі виробництва, обмінó та 
споживання матеріальних блаã295.  

На дóмêó О. В. Дзери, є всі підстави поãодитися з тезою, що центральним 
моментом поняття власності є «... відносини між оêремими індивідами та 
їхніми ãрóпами, яêі сêладаються з приводó привласнення матеріальних блаã»296. 

Є. О. Сóханов, розêриваючи сóть еêономічних відносин власності, 
зазначив, що таêі відносини являють собою: 
• по-перше, певні виробничі і відносини (тобто ті, що виниêають між

людьми ó процесі виробництва яê передóмови й резóльтат);
• по-дрóãе, еêономічні відносини людей щодо безпосередньоãо

привласнення матеріальних блаã, передóсім засобів виробництва, а
таêож резóльтатів виробничої діяльності;

• по-третє, стан привласнення чи належності матеріальних блаã певними
особами або їхнім êолеêтивом297.
Отже, таêе розóміння еêономічних відносин власності баãато ó чомó

збіãається з тим, про яêе писали дослідниêи в 1945 році. 
Слід таêож звернóти óваãó і на те, що ó період розпадó Радянсьêоãо Союзó 

з’явились дослідження, в яêих зãадана система поãлядів на власність 

294 Там же. С. 77 
295 Гражданское право: в 2 ч. Ч. 1: учебник. Под. Ред. Ю. К. Толстого, А. П. Сергеева. М.: 
ТЕИС, 1996. С. 393. 
296 Дзера О. В. Розвиток права власності громадян в Україні: монографія К. : Вентурі, 
1996. С. 109. 
297 Суханов Е. А. Лекции о праве собственности. М.: Юрид. лит., 1991. С. 109. 
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переãлядалася. Почали виниêати теоретичні моделі, що ´рóнтóвалися на 
врахóванні «нових» реальностей ãосподарсьêоãо життя й бóли спрямовані, 
на дóмêó їхніх авторів, на перспеêтивó. 

Один із таêих напрямів запропонóвали Б. І. Пóãинсьêий і Д. М. Сафіóллін. 
Вони базóються на томó, що діяльність власниêа не поãлинається повністю 
сóспільними відносинами й не розчиняється в них. Власність є продовженням 
особистості в речах298, бóдь-яêі права і свободи особистості починаються з 
права власності оêремих осіб. Ці автори розãлядають власність яê 
«працюючий» (сóб’єêтно-динамічний вид)299 і невиробничó власність. 

До сóб’єêтно-динамічноãо видó власності вони відносять її два типи: 

 персоніфіêований (індивідóальний);
 общинно-державний.

Персоніфіêований тип власності, на їхню дóмêó, може фóнêціонóвати на
êільêох рівнях: особистомó; приватно-трóдовомó; приватно-
підприємницьêомó. 

Найзрілішою стадією розвитêó індивідóальної власності є приватно-
підприємницьêий рівень. Приватно-підприємницьêó власність не можна 
óявити поза вільним ринêовим обміном. Вільна торãівля на близьêі та далеêі 
відстані й саме томó заснованó на ній цивілізацію можна назвати торãовою 
(ринêовою). 

Вêазані дослідниêи стверджóють: яêщо слово «власність» вживається без 
бóдь-яêих додатêів, то, природно, йдеться про власність оêремих осіб. 
Природно і те, що торãова цивілізація несóмісна із сóттєвими обмеженнями 
сфери її виêористання. 

При общинно-державномó типі власності основні засоби виробництва 
належать не оêремим особам, а общині, державі заãалом. Хараêтерною для 
цьоãо типó власності є державна власність на основні засоби виробництва, 
насамперед на землю300. 

Підсóмовóючи виêладене, автори роблять висновоê «... два типи 
власності: державно-общинна і персоніфіêована в рамêах єдиної системи 
виробництва несóмісні й через це не можóть співіснóвати. Саме переведення 

298 Пугинский Б. И., Сафиуллин Д. Н. Правовая экономика: проблемы становления. М.: 
Юрид. лит., 1991. С. 110. 
299 Там же. С. 119�120. 
300 Там же

.
 С. 114. 
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народноãо ãосподарства на рейêи ринêової еêономіêи зводиться до 
переходó до нової системи êоординат, ó яêій орієнтирами слóãóють 
цивілізовані êритерії» – персоніфіêована власність. 

Невиробнича власність існóє в різноманітних общинних або общинно-
державних формах, є надбанням народó заãалом, територіальних і поза 
територіальних ãромадсьêих общин. 

Аналізóючи дóмêи зãаданих дослідниêів, можна дійти висновêó, що 
власність на землю може бóти персоніфіêованою (виробничою) власністю 
оêремих осіб та невиробничою – власністю, яêа є надбанням óсьоãо народó, 
територіальних і позатериторіальних ãромадсьêих общин. Зосереджóємо 
óваãó на цьомó висновêó томó, що ó подальшомó неодноразово 
повертатимемося до ньоãо. 

Мають своє бачення сóтності власності В. М. Положій і Л. П. Чижов. 
Вони óводять «поняття еêономічноãо та ієрархічноãо рівня власності 
трóдовоãо походження, а таêож поняття соціальної хараêтеристиêи форм 
власності». На відмінó від óсталеноãо розóміння, названі автори «... приватнó 
власність розãлядають не яê оêремó формó власності, а яê соціальнó 
хараêтеристиêó цілоãо рядó форм власності», нa їхню дóмêó, «... баãато 
óведених ними термінів, понять і визначень не збіãаються із 
заãальноприйнятими. Та це не означає, що вони не відповідають 
об’єêтивній реальності»301. 

Таêим чином, дисêóсія щодо визначення сóтності власності в 
еêономічномó розóмінні зводиться переважно до двох позицій: 

1. Власність в еêономічномó розóмінні – це сóспільні відносини, 
óчасниêами яêих є власниê і не власниêи. Власниê ставиться до належних 
йомó речей яê до «своїх», óсі інші особи повинні ставитися до цих речей яê 
до чóжих (не своїх). 

Власниê вистóпає аêтивним óчасниêом відносин власності. Він може 
вимаãати від бóдь-êоãо не обмежóвати йоãо прав. Усі інші – пасивні óчасниêи 
вêазаних відносин. Вони не повинні безпідставно втрóчатися ó сферó 
діяльності власниêа. Хоча в разі порóшення ним прав інших осіб ці особи 
можóть вимаãати від ньоãо припиниш таêі порóшення. 

301 Положій В. М., Чижов Л. П. Власність: економічний аспект: Альтернативні 
концепції та методики. Суми: Мрія. ЛТД, 1994. С. 3. 
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У зазначеній системі власниêом можóть бóти фізична особа, юридична 
особа, територіальна ãромада, держава. Яêщо індивід ставиться до речі яê до 
своєї, то члени ãромади ставляться до майна, що є ãромадсьêою власністю, 
яê до «нашоãо». За таêоãо підходó, власність в Уêраїні поділяється на 
приватнó, êомóнальнó, державнó. 

2. Власність – це продовження особистості ó речах. Вона дає можливість
особі виêористовóвати належні їй речі для досяãнення певної мети. Саме 
томó власність можна назвати знаряддям, за йоãо допомоãою людина може 
самовизначитися, зайняти певне місце в сóспільстві, відчóвати себе вільною 
й незалежною. Власність – це природне право êожної особи. Центром і 
початêом власності є діяльність, а людина – êлючовою фіãóрою, яêа 
здійснює операції юридичноãо хараêтерó, пов’язані з матеріальними 
блаãами. 

Порівняння вêазаних підходів до визначення сóтності власності яê 
еêономічної êатеãорії поêазóє, що автори обох підходів ́ рóнтóються на томó, 
що власниê ставиться до речі яê до своєї. З інших позицій не можна бóло б 
пояснити, чомó власниê може виêористовóвати річ на свій розсóд. 
Прибічниêи яê першоãо, таê і дрóãоãо підходó сприймають власність яê 
реальне явище, притаманне бóдь-яêомó способó виробництва. 

Щодо розбіжностей ó поãлядах прибічниêів êожноãо з названих 
підходів, то з оãлядó на те, що предметом нашоãо дослідження є садиба, а 
отже, й садибна земельна ділянêа яê об’єêт відносин приватної власності, 
вважаємо за необхідне розãлянóти особливості застосóвання ідей, 
заêладених ó зãаданих наóêових поãлядах, стосовно власності на земельнó 
ділянêó. 

Необхідно таêож звернóти óваãó на те, що за період існóвання 
Радянсьêоãо Союзó, êоли земля бóла вилóчена з приватноãо обіãó, таêі 
дослідження на території нашої êраїни майже не проводилися. Спонóêає нас 
до цьоãо й ãе, що В. І. Пóãинсьêий і Д. М. Сафіóллін в об´рóнтóванні своїх 
поãлядів щодо общинно-державноãо типó власності зосереджóвали óваãó і на 
власності на землю. Дисêóтóючи з К. Марêсом із цьоãо приводó, вони 
стверджóють, що слова К. Марêса про те, що общинно-державномó типó 
власності, де держава є верховним власниêом землі, а сóверенітетом 
вистóпає земельна власність, сêонцентрована в національномó масштабі», 
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можна пояснити тим, що К. Марêс дивився на земельні відносини очима 
європейця XIX століття302. 

Однаê чи далеêо зãадані дослідниêи ó своїх поãлядах відійшли від 
поãлядів іншоãо відомоãо європейця - Геãеля? Відповідаючи на це питання, 
варто зновó-таêи послатися на К. Марêса, яêий зазначав нічоãо не може бóти 
êомічніше роздóмів Геãеля про приватнó земельнó власність. Людина, яê 
особистість, повинна зробити дійсною свою волю яê дóшó зовнішньої 
природи і томó повинна взяти ó володіння цю природó яê свою приватнó 
власність. Яêщо таêе визначення «особистості» – людини яê особистості – то 
звідси випливає, що êожна людина повинна бóти земельним власниêом, об 
здійснювати свою особистість. Вільна щприватна власність на землю – фаêт 
зовсім недавньоãо походження – є за Геãелем не певне сóспільне ставлення, 
а ставлення людини яê особистості до «природи», абсолютне право людини 
на присвоєння всіх речей»303. 

На вêазаномó ´рóнтóвалися Б. І. Пóãинсьêий і Д. М. Сафіóллін, êоли 
стверджóвали, що «... власність є продовженням особистості в речах». Чи таê 
застаріли поãляди К. Марêса, êоли, êритиêóючи Геãеля, він писав: «... ясно в 
óсяêомó разі, що оêрема особистість за допомоãою тільêи своєї «волі» не 
може óтвердити себе яê власниêа, óсóпереч чóжій волі, яêа таêож бажає 
втілитися ó той же самий êлаптиê землі. Тóт необхідні речі зовсім іншоãо 
порядêó яê добра воля304. Яê ãóт не поãодитися з О. В. Дзерою, дещо 
перефразóвавши йоãо вислів про те, що підтримóване поняття власності 
правильне не томó, що таê йоãо розóмів К. Марêс, а томó, що всóпереч чóжій 
волі власність на земельнó ділянêó не може виниêнóти305. 

Слід звернóти óваãó й нате, що залежно від форм сóспільноãо життя 
ставлення до приватної власності на землю радиêально змінювалося. Таê, до 
Жовтневої революції 1917 роêó баãато хто з відомих людей не сприймали 
приватної власності на землю. Одним з аêтивних сóпротивниêів передачі 
землі ó приватнó власність бóв Л. М. Толстой. Він пояснював свою позицію 
тим, що земля є заãальним і рівним надбанням óсіх людей, а томó не може 

302 Пугинский Б. И., Сафиуллин Д. Н. Правовая экономика. С. 114. 
303 Маркс К. Избранные сочинени: в 9 т. / К. Маркс, Ф. Энгельс. М.: Политиздат, 1988. 
Т. 9, Ч. 2. 1988. С. 145. 
304 Маркс К. Избранные сочинения. С. 146. 
305 Дзера О. В. Розвиток права власності. С. 109. 
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бóти предметом власності оêремих осіб. На йоãо дóмêó, володіння землею яê 
власністю – один із найбільших протиприродних злочинів. Оãидність цьоãо 
злочинó непомітна нам лише томó, що в нашомó світі цей злочин визнається 
правом. 

На підтвердження своєї позиції Л. М. Толстой посилався на Біблію, де 
сêазано: «земля не може продаватися ніêоли, томó що земля моя, а ви всі 
мандрівниêи». Він таêож цитóвав Канта, яêий зазначав, що всі люди із самоãо 
початêó і без óсяêоãо юридичноãо аêта перебóвають ó володінні землею, 
іншими словами, мають право бóти там, де природа або випадêовість 
помістила їх. Наводив таêож слова Емерсона, яêий писав: «... яêщо я 
народився на землі, то де ж моя частина. Бóдьте таê добрі, пани цьоãо світó, 
поêажіть мені мою лісовó ділянêó, де б я міã рóбати дрова, моє поле, де б я міã 
сіяти хліб, мою садибó, де б я міã поставити свій бóдиночоê. Але пани цьоãо 
свічó êричать мені: тільêи доторêнися до лісó, до поля або садиби, тобі 
дістанеться, але ти можеш прийти і працювати на наших землях, а ми дамо 
тобі шматоê хліба»306. 

Водночас прибічниêом передачі землі ó приватнó власність бóв 
С. Ю.  Вітте. На йоãо дóмêó, «... общинне володіння – це стадія відомоãо 
моментó життя народів, із розвитêом êóльтóри та державності воно неминóче 
повинне переходити в індивідóалізм – в індивідóальнó власність: яêщо ж цей 
процес затримóється, особливо штóчно, яê це бóло ó нас, то народ і держава 
занепадають»307. Отже, С. Ю. Вітте поділяв поãляд К. Марêса про те, що 
індивідóальна власність на землю є фаêтом зовсім недавньоãо походження. 
Він таêож зазначав, що баãатьом нашим доморощеним російсьêим 
еêономістам бóло б êорисно про це знати й навіть таêомó велиêомó 
письменниêові, але наївномó мислителю, яê ãраф Л. М. Толстой308. 

Подібної дóмêи дотримóвався П. А. Столипін, êоли ó своїх промовах на 
засіданнях Державної Дóми зазначав, що до тих пір, поêи селянин бідний, 
поêи він не володіє земельною власністю, й перебóває насильно в лещатах 
общини, то залишається рабом, і жоден писаний заêон не дасть йомó блаãа 
ãромадянсьêої свободи309. 

306 Толстой Л. Н. Об истине, жизни и поведении. М.: ЭКСМО�Прес, 1998. С. 801–802. 
307 Витте С. Ю. Избранные воспоминания, 1849�1911 гг. М.: Мысль, 1991. С. 505. 
308 Відомості Верховної Ради України. 2003. № 39. Ст. 349, 350. С. 494. 
309 Столыпин П. А. Жизнь и смерть за царя. С. 113. 
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Селянинові необхідно дати свободó трóдитися, збаãачóватися, 
розпоряджатися своєю власністю; потрібно дати йомó владó над землею і 
рятóвати йоãо від êабали відживаючоãо общинноãо ладó310. 

П. А. Столипін не тільêи вистóпав ó Державній Дóмі, але й бóв ініціатором 
розроблення та прийняття баãатьох заêонодавчих аêтів щодо земельних 
відносин. За час розпочатої ним аãрарної реформи прийнято низêó 
заêонодавчих аêтів, – зоêрема, 4 березня 1906 роêó – Заêон «Про 
землевпорядêóвання», а Уêазами óрядó від 12 і 27 серпня тоãо ж роêó бóла 
передана Селянсьêомó банêó частина êазенних та надільних земель для 
продажó малоземельним селянам із 25%-ю знижêою номінальної вартості311. 
15 листопада 1906 роêó óхвалено Уêаз «Про право застави надільних земель». 
Селянсьêий банê на основі норм цьоãо Уêазó одержав більше повноважень 
щодо позичоê під земельнó заставó. 8 травня 1911 роêó бóло прийнято Заêон 
«Об óпреждении опеêи над сельсêими обывателями вследствие 
расточительства», а 29 травня 1911 роêó – Заêон «Про землеóстрій»312. 

На підставі названих заêонодавчих аêтів земельні ділянêи, що 
знаходилися в постійномó êористóванні оêремих фізичних осіб, 
визнавались їхньою приватною власністю, селянин набóв права виділятися 
з общини та продати свій наділ. 

Після Жовтневої революції 1917 роêó розвитоê земельних сóспільних 
відносин на території велиêої держави, до сêладó яêої входила й Уêраїна, 
розвивався зовсім в іншомó напрямі. «Відживаючий» общинний лад став 
домінóючим і ще й нині має велиêó êільêість прихильниêів. Мабóть, 
П. А. Столипін, виãолошóючи свої промови, не повністю враховóвав 
життєздатнó силó êолеêтивістсьêих засадó розвитêó сóспільства. 

На перший поãляд, слова П. А. Столипіна про надання селянинові 
свободи приêладання своєї праці до землі, вільно працювати, збаãачóватися 
найточніше розêривають сóть нашоãо сóчасноãо бóття, але необхідно 
зважати і на те, що єдине поняття «селянин» тепер відсóтнє. У сільсьêій 
місцевості проживає баãато людей, не пов’язаних з обробітêом землі, а ті, яêі 
здійснюють таêó діяльність, таêож дотримóються різних життєвих поãлядів. 

310 Там же. С. 116. 
311

 Аграрна історія України: навчальний посібник П. П. Панченко, В. П. Славов, 
В. А. Шмарчук та ін. Просвіта, 1996. С. 71. 
312

 Ерофеев Б. В. Земельное право. Под ред. Г. В. Чубукова. М.: Новый юрист, 1998. С. 91
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Серед них є люди працездатні та непрацездатні, працьовиті й не зовсім, 
ãосподарі та робітниêи. У êожної з цих êатеãорій сільсьêих жителів 
вироблено своє ставлення до права власності на земельнó ділянêó. Саме томó 
є підстави поділяти дóмêó Н. І. Титової про те, іцо «селянин», «селянство» 
потребóють юридичноãо визначення313. Але чи можна поêласти в основó 
таêоãо визначення заêонодавчі аêти США, де, за приêладами, наведеними 
Н. І. Титовою, селянство збіãається з фермерством? Яêщо стати на цей шлях, 
то власниêи садибних діляноê, яêі проживають ó селах і не є фермерами, 
можóть не належати до селян. Необхідно звернóти óваãó й на те, що в 
êонтеêсті цивільноãо заêонодавства, сóб’єêтом цивільних прав вистóпає 
фізична особа (людина), яêа має цивільнó правоздатність і цивільнó 
дієздатність. Ось чомó êожен ãромадянин незалежно від родó занять та місця 
проживання, може стати власниêом садибної земельної ділянêи. 

Щодо тих осіб, яêі проживають ó сільсьêій місцевості й володіють 
земельними ділянêами сільсьêоãосподарсьêоãо призначення, то ми 
поділяємо дóмêó Н. І. Титової про те, що в Уêраїні поêи що теоретичним і 
êонêретно-правовим засадам селянства майже не приділяють óваãи, а це 
неãативно позначається й на правовомó статóсі селян яê сóб’єêтів 
земельних відносин314. Звісно, все це необхідно враховóвати при 
реãóлюванні відносин власності на землю. 

Отже, можна визначити два підходи до власності на земельнó ділянêó: 
 земельні ділянêи повинні бóти ó приватній власності ãромадян;
 земля є надбанням народó Уêраїни й êожен, хто проживає на її території,

може êористóватися нею з дотриманням вимоã заêонодавства, але без
передачі її ó приватнó власність.
У зв’язêó з тим, що земельні ділянêи за своїм призначенням неоднорідні,

то однозначнó відповідь щодо правильності одноãо з вêазаних підходів дати 
важêо. Це підтверджóється таêож аналізом сóчасних досліджень цьоãо 
питання, в яêих таêож немає одностайності щодо проблеми передачі землі ó 
приватнó власність. 

Одні вчені звертають óваãó на те, що земля не може бóти об’єêтом права 
приватної власності, осêільêи вона не є резóльтатом людсьêої праці. Земля, 

313 Титова Н. І. Співвідношення Земельного та Цивільного кодексів України: деякі 
проблеми. Право України. 2004. № 3. С. 71–77 
314 Там же. 
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яê і інші природні ресóрси, – це творіння природи й людина може лише 
êористóватися цим об’єêтом, але не має права привласнювати йоãо315. 

В. Л. Мóнтян вважає, що óêраїнсьêий народ с êолеêтивним власниêом 
специфічноãо, створеноãо природою об’єêта, тобто землі. Право власності 
на землю належить êожномó членові сóспільства з моментó йоãо народження 
яê право людини на життя. Продати землю раз і назавжди не можна не лише 
томó, що вона не належить державі, зоêрема президентові чи óрядó, але й 
томó, що на неї немає і не може бóти справжньої ціни, осêільêи земля 
створена не працею, а природою, і в ній не óречевлена сóспільна праця316.  

Деяêі дослідниêи до вêазаноãо питання ставляться не з таêою 
êатеãоричністю. Таê, М. В. Шóльãа ´рóнтóється на томó, що земля за своїм 
походженням не може належати до товарó в заãальноприйнятомó розóмінні. 
На відмінó від звичайноãо товарó, для землі хараêтерні більш специфічні 
властивості, яêі дають можливість стверджó ваãи, що певна частина земель 
óзаãалі не може бóти товаром. Існóє різновид земель, яêі óмовно можна 
назвати товаром, а отже, вони можóть бóти об’єêтом приватної власності. 
Існóють таêож і землі, яêі óмовно можна назвати напівтоваром і їхня óчасть 
ó сфері товарообіãó значно обмежена317. У цьомó дóмêи М. В. Шóльãи 
збіãаються з висновêом Б. І. Лóãансьêоãо і Д. М. Сафіóлліна про невиробничий 
хараêтер власності, що є надбанням óсьоãо народó, територіальних і 
позатериторіальних ãромадсьêих общин. 

Деяêі дослідниêи вважають за необхідне визнавати землю об’єêтом 
права приватної власності, вбачаючи єдинó перешêодó таêоãо визнання в 
невизначеності способів оцінêи вартості земельної ділянêи. Яê правило, 
ціна земельної ділянêи визначається на основі попитó та пропозиції318. 

Таê, Й. О. Поêровсьêий зазначав, що нерóхомістю далеêо не 
виêлючається арена можливої індивідóальної діяльності, й державна 
реãламентація êористóвання нерóхомістю далеêо не приріêає індивіда на 

315 Вівчаренко О. А. Право власності на землю в Україні � актуальні проблеми. Івано�
Франківськ, 1998. С. 85. 
316 Мунтян В. Л. Деякі актуальні проблеми правового регулювання земельних 
відносин в Україні. С. 77. 
317 Шульга М. В. Нові підходи до розуміння права власності на землю. Правова держава 
Україна: проблеми, перспекгиви розвитку. X., 1995. С. 215. 
318 Чубуков Г. В. Земельная недвижимость … С. 46. 
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небезпеêó приãнічення йоãо з боêó державної влади319. М. М. Аãарêов 
підêреслював, що нині ми не дивимося на власність, яê на вияв самої 
особистості та її свободи ó цивільних відносинах. Соціальний досвід 
минóлоãо століття свідчить, що інститóт приватної власності не може 
охороняти всіх інтересів людини і в деяêих своїх правах він є передóмовою 
для применшення людсьêої особистості, іншими словами, на ньомó 
засновані еêономічна еêсплóатація та приватна ãосподарсьêа влада над 
іншими320. Він таêож зазначав, що попередні теоретиêи бóли по-своємó 
праві, êоли ãоворили, що власність забезпечóє свободó особистості. Вони 
забóвали тільêи додати – для тих, яêі є власниêами321. 

Наведені висловлення М. М. Аãарêова є аêтóальними і тепер. їх можна 
застосóвати й щодо відносин власності на землю сільсьêоãосподарсьêоãо 
призначення. 

Стосовно садибної земельної ділянêи яê об’єêта права приватної 
власності, то необхідно звернóти óваãó на те, що садибнó земельнó ділянêó 
чинне заêонодавство визнає об’єêтом права приватної власності ãромадян. 
Застосовóючи êласифіêацію М. В. Шóльãи, садибні земельні ділянêи можна 
назвати товаром, а отже, вони можóть бóти об’єêтом права приватної 
власності. 

Водночас власниêом садибної земельної ділянêи може бóти яê селянин, 
таê і житель селища, міста. А те, що власниêом садибної земельної ділянêи 
може бóти особа незалежно від віêó стóпеня дієздатності, станó здоров’я, 
ãромадянства чи інших чинниêів, дає змоãó стверджóвати, що, можливо, ó 
чомóсь бóв правий Геãель, êоли наãолошóвав на продовженні особистості в 
речах, але не ó томó розóмінні, що земельна ділянêа не є об’єêтом сóспільних 
відносин, а в томó, що людина яê власниê садибної земельної ділянêи, 
перебóваючи ó сóспільних відносинах з іншими особами, може 
виêористовóвати земельнó ділянêó в своїх інтересах, дотримóючись при 
цьомó норм права і не порóшóючи прав інших осіб. 

Можна наводити безліч приêладів, êоли власниê земельної ділянêи 
зводив на ній спорóди, відображаючи в них свої óподобання, звичаї, 

319
 Покровский И. А. Основные проблемы гражданского права. С. 205–206. 

320 Агарков М. М. Ценности частного права. Избран, труды по гражданскому праву: в 2 т.
 М.: ЦентрЮрИнформ., 2002. Т. 1. С. 45.  

321 Агарков М. М. Ценности частного права. С. 87. 
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óявлення про êрасó навêолишньоãо світó. Це і бóдиноê з химерами ó Києві, 
бóдиноê А. П. Цехова в Ялті, êартинна ãалерея І. К. Айвазовсьêоãо ó Феодосії. 
Це й тисячі сóчасних приватних бóдинêів-êотеджів, спорóджених на всій 
території Уêраїни. Але тóт óже йдеться про садибó яê один з об’єêтів 
власності. 

Від еêономічноãо аспеêтó власності дóже близьêо знаходиться її 
соціальний аспеêт. Розãлядаючи власність на садибнó земельнó Ділянêó в 
соціальномó аспеêті, необхідно виходити з тоãо, що приватна власність на 
садибнó земельнó ділянêó сприяє зниженню соціальної напрóженості ó 
велиêих містах. 

Перетворюючи садибні земельні ділянêи в садиби, жителі міст 
звільняють орãани місцевоãо самоврядóвання від обов’язêó забезпечення 
баãатьох із них житлом на території міста. 

Психолоãічний аспеêт приватної власності на садибнó земельнó ділянêó 
виявляється ó почóттях ãосподарсьêоãо ставлення більшості власниêів 
садибних земельних діляноê до належної їм землі. Цей аспеêт віддзерêалює 
найбільш очевидні, поверхові відносини власності. Формóвання сóспільної 
психолоãії щодо власності на землю означатиме виоêремлення нової 
індивідóальної, êолеêтивної та сóспільної свідомості щодо форм власності – 
приватної, êомóнальної, державної. Народ постóпово сам визначатиметься в 
перевазі тієї чи іншої форми власності на землю, але при створенні óмов, за 
яêих він бóде заінтересований ó таêомó визначенні. 

Визначаючи власність яê явище еêономічне, соціальне, психолоãічне 
тощо, слід звернóти óваãó на те, що власність не може залишатися поза 
óваãою права. Інтерес до правовоãо оформлення відносин власності, ó томó 
числі й на садибó, пояснюється, по-перше, необхідністю стабільноãо 
забезпечення існóючих потреб ãромадян та інших сóб’єêтів правовідносин ó 
майні, зробити власність недоторêанною для інших осіб; по-дрóãе, 
неможливістю ефеêтивної заміни права власності іншими майновими 
правами. Власниê має набаãато більше можливостей щодо володіння 
êористóвання і розпорядження своєю садибною земельною ділянêою, ніж, 
сêажімо, орендар, охоронець; по-третє, недопóщення свавілля власниêом 
при володінні, êористóванні та розпорядженні садибою. Право власності, яê 
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бóдь-яêе право, є знаряддям обмеження прав óчасниêів відносин власності322  
ó томó числі й власниêа садибної земельної ділянêи (садиби). 

Існóють різні підходи до визначення права власності. Більшість 
дослідниêів розãлядають право власності ó двох аспеêтах – об’єêтивномó і 
сóб’єêтивномó. 

Про право в об’єêтивномó й сóб’єêтивномó розóмінні писав ще ó 1859 
році М. К. Реннеêампф. У заãальномó понятті про право, зазначав він, слід 
розрізняти дві сторони: право зовнішнє, або право в об’єêтивномó розóмінні, 
і право внóтрішнє, або право в сóб’єêтивномó розóмінні. Перше – це 
формальна сторона права, сêладовою яêоãо є позитивні норми, статóти, 
óстанови, що визначають заãальні óмови й форми для всіх відносин, яêі 
підляãають правó; воно визначає межі, в яêих люди можóть розвивати свою 
діяльність. 

Право внóтрішнє, або право в сóб’єêтивномó розóмінні, вêлючає зміст 
права, воно визначає, з одноãо боêó, владó і панóвання, а з дрóãоãо - 
відповідні обов’язêи й підпорядêóвання осіб та óстанов, для яêих óстановлені 
юридичні норми. Право зовнішнє і право внóтрішнє знаходяться між собою 
ó постійномó й нерозривномó зв’язêó. Перше без дрóãоãо виражатиме 
відволіêаючó моãóтність, сóêóпність правил і норм позбавлення дії, 
здійснення, право внóтрішнє можливе лише при існóванні зовнішньоãо, в 
яêомó знаходить для себе основó, межі та охоронó323. 

У наведеномó висловлюванні М. К. Ренненêампф визначав сóтність 
права в об’єêтивномó й сóб’єêтивномó розóмінні. Йоãо висновêи хоч і 
´рóнтóються на позитивістсьêих засадах, але не можна стверджóвати, що він 
не враховóвав і природних прав людини, про це свідчать йоãо слова, що 
основа поняття особистості поляãає ó природженій її здатності 
самовираження автономії або, іншими словами, – свободи. Без цієї сóттєвої 
належності особистість не може жити, без неї її навіть óявити не можна, без 
неї вона перетворюється на звичайний фізичний орãан, позбавлений 
свободи та діяльності. 

Сóтність правомірних норм поляãає в томó, що вони встановлюють 
порядоê для співжиття, вільної діяльності людей ó сóспільстві й виниêають 
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не з волі однієї особи, в резóльтаті історичної санêції заãальноãо 
правомірноãо переêонання, яêе влаштовóє існóючий сóспільний союз324. 
Можна стверджóвати, що ці слова тепер співзвóчні з визначенням сóтності 
права власності взаãалі та права власності на садибнó земельнó ділянêó 
(садибó) зоêрема. 

Нині більшість дослідниêів інститóтó права власності розрізняють право 
в об’єêтивномó і сóб’єêтивномó розóмінні. О. В. Дзера наводить таêе 
визначення права власності в об’єêтивномó аспеêті: це сóêóпність правових 
норм, яêі встановлюють й охороняють належність матеріальних блаã 
êонêретним сóб’єêтам, ó томó числі визначають підстави та óмови 
виниêнення і припинення ó них таêоãо права щодо цих блаã325. 

На нашó дóмêó, під правом власності в об’єêтивномó значенні слід 
розóміти системó правових норм, що реãóлюють відносини власності326. На 
основі цьоãо визначення можна припóстити, що таêими нормами можóть 
бóти норми тоãо чи іншоãо нормативноãо аêта, яêий певним чином 
пов’язаний із відносинами власності. Таêі нормативні аêти можóть бóти 
джерелом бóдь-яêої ãалóзі права. У них може визначатися порядоê набóття і 
припинення права власності, в томó числі й на садибнó земельнó ділянêó 
(садибó), можливість охорони її від сторонніх зазіхань, óмови володіння і 
êористóвання нею. 

В. І. Семчиê визначає поняття права власності на земельнó ділянêó в 
об’єêтивномó розóмінні яê встановлений нормами права стан належності 
земельних діляноê певній особі327. 

Отже, на відмінó від представниêів цивілістиêи, наóêовці, яêі 
досліджóють земельно-правові відносини, вбачають в об’єêтивномó праві 
власності не сóêóпність правових норм, а стан належності земельних діляноê 
певній особі. Таêе траêтóвання права власності дещо сóперечить 
твердженню про те, що правом власності в об’єêтивномó розóмінні є 
позитивні норми, яêі визначають заãальні óмови і форми для всіх відносин, 
що підляãають правó. Воно встановлює межі, в яêих люди можóть розвивати 
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свою діяльність. Адже стан належності земельної ділянêи певній особі можна 
траêтóвати яê явище, що свідчить не про заãальнó діяльність óсіх людей, а 
лише про діяльність тієї її частини, яêа має земельнó ділянêó на праві 
власності. Важêо óв’язати запропоноване визначення із правовою природою 
правоздатності фізичної особи, зãідно з яêою êожна особа може мати бóдь-
яêі не заборонені права та обов’язêи. Причомó правоздатність передбачає 
рівність цих прав і обов’язêів для всіх членів сóспільства. Стан належності 
земельної ділянêи певній особі зосереджóє óваãó на томó, що право власності 
на земельнó ділянêó в об’єêтивномó розóмінні можóть мати лише ті 
ãромадяни, яêим належить êонêретна земельна ділянêа. Ю. К. Толстой 
застосовóвав слово «стан» щодо володіння майном. На йоãо дóмêó, володіння 
виражає стан заêріпленості засобів і продóêтів виробництва, їхньої 
належності індивідам чи êолеêтивам328. 

Яêщо взяти за основó тезó, що земля є власністю Уêраїнсьêоãо народó 
(ст. 13 Конститóції Уêраїни) і саме про таêий стан привласнення йдеться ó 
запропонованомó визначенні, то слід наãолосити, що таêий спосіб 
привласнення найбільше відповідає змістó правоздатності ãромадян нашої 
держави. Але ó зв’язêó з тим, що заêонодавство Уêраїни передбачає право 
оêремоãо ãромадянина стати власниêом êонêретної земельної ділянêи і 
баãато хто вже сêористався цим правом, то відповідно до вêазаноãо 
визначення можна припóстити, що саме ці ãромадяни є носіями права 
власності на землю в об’єêтивномó розóмінні, але це бóде вже їх не 
сóб’єêтивне право. 

Про стан привласнення йдеться таêож і ó працях Я. М. Шевченêо, яêа 
стверджóє, що зміст права власності визначають йоãо правомочності 
володіння, êористóвання й розпорядження. Але не вони становлять йоãо 
сóтність. Сóтністю права власності є стан привласнення, ставлення особи 
(власниêа) до речі яê до своєї. Лише тоді правомочності володіння, 
êористóвання і розпорядження набóвають сóспільно значóщоãо виразó, 
виявляючи становище власниêа серед інших людей стосовно речі329. 

Зважаючи на те, що правомочності володіння, êористóвання й 
розпорядження можóть належати особі, яêа привласнила річ і з оãлядó на це, 

328 Толстой Ю. К. Понятие права собственности. Проблемы гражданского и 
административного права. Л., 1962. С. 149. 
329

 
Право собственности в Украине. под ред. Я. Н. Шевченко. К. : Блиц�Информ, 1996. С. 18. 

464



Деякі  сімейно-правові, житлово-правові, договірні питання та 
Розділ ІІІ.  аспекти права власності у сфері приватного (цивільного) права

465 

може ставитися до речі яê до своєї, то стан привласнення є 
хараêтерною ознаêою права власності в сóб’єêтивномó розóмінні. Цей 
стан – сóспільне явище, осêільêи виниêає між власниêом та іншими 
особами — не власниêами. У цьомó êонтеêсті дещо незрозóміле 
твердження тоãо, що хараêтерною ознаêою права власності є те, що «... 
воно існóє само по собі незалежно від відносин між особами»330. З одноãо 
боêó, наãолошóється, що становище власниêа серед інших людей 
виявляється йоãо ставленням до речі яê до своєї, а з дрóãоãо зазначається, 
що право власності існóє само по собі незалежно від відносин між людьми. 

Таêим чином, можна стверджóвати, що право в об’єêтивномó 
розóмінні – це сóêóпність правових норм, яêі реãóлюють сóспільні 
відносини до перетворення їх ó правовідносини. Відповідно до цьоãо 
право власності на землю в об’єêтивномó розóмінні є встановлений 
нормами права стан сóспільних відносин, ó межах яêих виниêли або 
можóть виниêати правовідносини щодо земельних діляноê.

Право ó сóб’єêтивномó розóмінні, на дóмêó Є. М. Трóбецьêоãо це 
сфера зовнішньої свободи, що надається людсьêій особистості 
нормами об’єêтивноãо права. Сêладовими права в сóб’єêтивномó розóмінні 
є права та обов’язêи носіїв сóб’єêтивних прав, а таêож правовідносини. 
Правовідносини – це вреãóльовані нормами об’єêтивноãо права відносини 
осіб між собою331. 

Отже, дослідниê óбачав виявлення сóб’єêтивноãо права ó 
правовідносинах. На йоãо дóмêó, самі по собі права й обов’язêи носіїв 
сóб’єêтивних прав ще не становлять сóті сóб’єêãивноãо права хоча і 
вистóпають йоãо сêладовою. Сóть же сóб’єêтивноãо права виявляється 
в правовідносинах, що підтверджóє дóмêó Я. М. Шевченêо про те, 
що правомочності власниêа набóвають сóспільно-значóщоãо виразó, 
визначаючи становище власниêа серед інших людей стосовно речі, 
іншими словами, становище власниêа ó правовідносинах. 

Право власності в сóб’єêтивномó розóмінні О. В. Дзера траêтóє яê 
передбачене й ãарантоване заêоном право êонêретноãо сóб’єêта-власниêа 
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(ãромадянина, êолеêтивó, держави) здійснювачи володіння, êористóвання, 
розпорядження та інші можливі правомочності щодо належноãо йомó майна 
на свій розсóд і з бóдь-яêою метою, яêщо інше не передбачене заêоном332. 

Порівняння вêазаноãо визначення права власності в сóб’єêтивномó 
розóмінні з визначенням сóб’єêтивноãо права, наведеноãо Є. М. Трóбецьêим, 
поêазало баãато спільноãо. По-перше, аêцентóється óваãа на 
безпосередньомó зв’язêó сóб’єêтивноãо права з об’ºêтивним. По-дрóãе, 
зосереджóється óваãа на томó, що сêладовими сóб’єêтивноãо права є права й 
обов’язêи óповноваженої особи. Хоч О. В. Дзера ó цьомó визначенні й не 
зãадóє про правовідносини та їхнє місце ó сóб’єêтивномó праві, але 
володіння, êористóвання і розпорядження, а таêож здійснення інших 
повноважень важêо óявити поза правовідносинами. Це можна стверджóвати 
і про визначення сóтності права власності в сóб’єêтивномó розóмінні, 
запропоноване іншими дослідниêами. 

На нашó дóмêó, під сóб’єêтивним правом власності слід розóміти 
юридично забезпеченó можливість власниêа володіти, êористóватися і 
розпоряджатися належним йомó майном на свій розсóд й ó своїх інтересах 
здійсненням щодо своãо майна бóдь-яêих дій, яêі не сóперечать 
заêонодавствó і не порóшóють прав та охоронюваних інтересів інших осіб, 
а таêож можливість захистó від бóдь-яêих протиправних óтрóчань до 
своãо володарювання над належним йомó майном333. 

В. І. Семчиê право власності в сóб’єêтивномó розóмінні розãлядає яê 
сóêóпність правомочностей (прав і обов’язêів) сóб’єêтів щодо володіння, 
êористóвання належними їм земельними ділянêами334. 

Подібне за змістом визначення права власності на землю в 
сóб’єêтивномó розóмінні наводять таêож баãато інших óчених ó ãалóзі наóêи 
земельноãо права335. 
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Аналізóючи наведені визначення, можна êонстатóвати, іцо між 
дослідниêами цивільноãо й земельноãо права таêої сóттєвої відмінності ó 
визначенні права власності в сóб’єêтивномó розóмінні, яê це має місце при 
визначенні права власності в об’єêтивномó розóмінні, немає. Це можна 
пояснити баãатьма чинниêами, насамперед тим, що цивільно-правовий 
інститóт власності є визначальним і йоãо наóêові напрацювання лежать в 
основі розвитêó відносин власності, яêі реãóлюються іншими ãалóзями 
права, ó томó числі й земельним. 

Таêим чином, можна бóло б стверджóвати, що при визначенні 
заãальноãо поняття права власності необхідно об’єднати сóттєві теоретичні 
положення щодо поняття права власності в об’єêтивномó та сóб’єêтивномó 
розóмінні. Водночас аналіз норм чинних заêонодавчих аêтів Уêраїни 
виêлиêає певні сóмніви Щодо правильності цієї дóмêи. Таê, ó п. 1 статті 2 
Заêонó Уêраїни «Про власність» зазначається: право власності – це 
вреãóльовані заêоном сóспільні відносини щодо володіння, êористóвання і 
розпорядження майном336. Разом із тим цей Заêон нині втратив чинність. 

Дещо по-іншомó сформóльовано поняття права власності ó статãі 316 ЦК 
Уêраїни. Зãідно з цією статтею правом власності є право особи на річ 
(майно), яêе вона здійснює відповідно до заêонó за своєю волею незалежно 
від волі інших осіб. 

Визначення поняття права власності на землю наведено і в п. 1 статті 78 
ЗК Уêраїни. Зãідно із вêазаною статтею, право власності на землю – це право 
володіти, êористóватися і розпоряджатися земельними ділянêами. 

При порівнянні наведених заêонодавчих визначень, сêладається 
враження, що заêонодавець, формóлюючи їх, ´рóнтóвався переважно на 
положеннях права власності в сóб’єêтивномó розóмінні. Томó вони є 
неповними, осêільêи не охоплюють баãатьох сóттєвих положень правової 
наóêи, передóсім сóтності права власності в об’єêтивномó розóмінні. У 
зв’язêó з цим доречно наãадати, що бóдь-яêе визначення ó праві небезпечне.

Заêони – сóть волевиявлення. Усі визначення, знання, теорія, належать 
до наóêи, а наêази, зоêрема  норми, – до заêонів337.  Керóючись цією 

336 Про власність : Закон України від 7 лют. 1991 р. № 697�ХП. Відом. Верхов. Ради 

(ВВР). 1991. № 20. Ст. 249. 
337 Цвайгерт К., Кетц Х. Введение в сравнительное правоведение в сфере частного 
права : в 2 т. : [пер. с нем.]. М.: Междунар. отношения, 2000, Т. 1: Основы. С. 137. 
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настановою, спробóємо дати визначення права власності на садибнó 
земельнó ділянêó (садибó) в об’єêтивномó й сóб’єêтивномó розóмінні: 

 в об’єêтивномó розóмінні – це сóêóпність правових норм, на підставі
яêих виниêають і фóнêціонóють відносини щодо набóття, зміни 
ãаприпинення фізичними особами права власності на садибнó земельнó 
ділянêó (садибó), а таêож здійснення правомочностей, пов’язаних із 
володарюванням садибною земельною ділянêою (садибою); 

 ó сóб’єêтивномó розóмінні – це засноване на нормах і засадах
заêонодавства право фізичної особи (осіб) – власниêа (власниêів) садибної 
земельної ділянêи (садиби) – володіти, êористóватися, розпоряджатися та 
здійснювати інші правомочності щодо належної їй (їм) садибної земельної 
ділянêи (садиби) на свій розсóд і в межах заêонó. 

Зміст сóб’єêтивноãо права власниêа садибної земельної ділянêи 
(садиби) виявляється, насамперед, ó забороні іншим особам óтрóчатися в 
сферó зовнішньої свободи власниêа, а таêож ó наданні свободи власниêові 
не тільêи володіти, êористóватися і розпоряджатися належною йомó 
ділянêою (садибою), але й охороняти та захищати її від бóдь-яêих зазіхань 
із боêó інших осіб. 

Основó права власності на садибнó земельнó ділянêó (садибó) в 
об’єêтивномó розóмінні становить Конститóція Уêраїни. В Основномó Заêоні 
містяться фóндаментальні правові положення щодо еêономічної 
баãатоманітності сóспільноãо життя, рівності сóб’єêтів права власності перед 
заêоном, права приватної власності ó томó числі й на садибнó земельнó 
ділянêó (садибó). Таê, ó статті 13 йдеться про забезпечення державою 
рівності перед заêоном óсіх сóб’єêтів права власності, а в статті 14 заêріплено 
êонститóційні положення щодо земельних діляноê, яêі створюють 
принципово новó в Уêраїні основó заêонодавства щодо реãóлювання 
земельних відносин ãалóзевими заêонодавчими аêтами. У ч. 2 статті 14 
зазначено, що право власності на землю ãарантóється. Це право збóвається і 
реалізóється ãромадянами, юридичними особами та Державою виêлючно 
відповідно до Заêонó. Порядоê набóття права приватної власності, 
примóсове відчóження її об’єêтів і порядоê їх виêористання встановлено 
статтею 41 Конститóції Уêраїни. Особливоãо значення для розêриття змістó 
досліджóваної теми набóває стаття 47 Основноãо Заêонó. В ній зазначено, що 
êожен має право на житло. Держава створює óмови, за яêих êожний 
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ãромадянин матиме змоãó побóдóвати житло, придбати йоãо ó власність або 
взяти в орендó. Адже зãідно зі статтею 121 Земельноãо êодеêсó Уêраїни, 
садибна земельна ділянêа призначена для бóдівництва й обслóãовóвання 
житловоãо бóдинêó, ãосподарсьêих бóдівель і спорóд. Зазначені 
êонститóційні норми є базовими для розвитêó цивільноãо, земельноãо та 
інших ãалóзей права. 

Отже, ó разі, яêщо земля вперше передається ó власність забóдовниêові, 
важливоãо значення набóває положення про порядоê виниêнення права 
власності на садибнó земельнó ділянêó. В подальшомó права власниêа на цю 
ділянêó набóвають обрисó прав на садибó. Власниêові садибної земельної 
ділянêи необхідно затвердити проєêт бóдинêó та інших спорóд, яêі 
зводитимóться на садибній земельній ділянці, а таêож одержати дозвіл на 
виêонання бóдівельних робіт, щоб житловий бóдиноê та інші бóдівлі й 
спорóди бóли прийняті до еêсплóатації. З óведенням названих спорóд в 
еêсплóатацію садибна земельна ділянêа перетворюється на садибó і ó її 
власниêа виниêають права на неї. У зв’язêó з цим важêо поãодитися з дóмêою 
про те, що для виниêнення права власності на садибó необхідно, щоб її бóло 
збóдовано338 на садибній земельній ділянці. У статті 381 Цивільноãо êодеêсó 
Уêраїни й йдеться не про бóдівництво садиби, а про земельнó ділянêó разом 
із розташованими на ній бóдівлями та іншими спорóдами. 

Юридична природа правовідносин, 
об’єêтом яêих є садибна земельна ділянêа (садиба) 
Визначення права власності на садибнó земельнó ділянêó в 

об’єêтивномó і сóб’єêтивномó розóмінні ще не означає встановлення 
правової природи сóспільних відносин, об'єêтом яêих вистóпає садибна 
земельна ділянêа. Водночас висновоê проте, що правом власності на садибнó 
земельнó ділянêó в об’єêтивномó розóмінні є сóêóпність правових норм, на 
основі яêих виниêають і фóнêціонóють відносини з óчастю фізичних осіб 
щодо набóття та припинення ними права власності на садибнó земельнó 
ділянêó, а таêож здійснення правомочностей, пов’язаних із володарюванням 
садибною земельною ділянêою, й дає теоретичнó базó для пошóêó відповіді 
на поставлене питання. А те, що проведення таêоãо пошóêó є необхідністю, 
свідчить не лише розбіжність теоретичних висновêів баãатьох дослідниêів 

338 Цивільний кодекс України: Коментар. За заг. ред. Є. О. Харитонової, О. М. Калітенка. 

2�ге вид, зі змінами: станом па 15 січня 2004 р. X. : Одісей, 2004. С. 261. 
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щодо сóтності права власності на земельнó ділянêó, але й неоднозначність 
заêонодавчих норм, яêі реãóлюють відносини, пов’язані з нерóхомістю. Таê, 
зãідно з ч. 1 статті З ЗКУ, земельні відносини реãóлюються Конститóцією 
Уêраїни, цим Кодеêсом, а таêож прийнятими відповідно до них нормативно-
правовими аêтами. 

На перший поãляд, заêонодавець чітêо визначив хараêтер 
правовідносин, об’єêтом яêих вистóпає садибна земельна ділянêа, - це 
земельні правовідносини. Але, аналізóючи інші норми ЗКУ, можна 
засóмніватися в правильності таêоãо висновêó. Наприêлад, ó разі набóття 
права власності на житловий бóдиноê, бóдівлю або спорóдó, що знаходяться 
ó власності, êористóванні іншої особи, припиняється право власності, право 
êористóвання земельною ділянêою, на яêій розташовані ці об’єêти. До особи, 
що набóла права власності на житловий бóдиноê, бóдівлю чи спорóдó, 
розміщені на земельній ділянці, яêі перебóвають ó власності іншої особи, 
переходить право власності на земельнó ділянêó або її частинó, на яêій вони 
розміщені, без зміни її цільовоãо призначення. Про цивільно-правовий 
хараêтер відносин, пов’язаних із набóттям, володінням, êористóванням і 
розпорядженням садибною земельною ділянêою, свідчать і статтях 90, 131–
133 ЗКУ, а таêож стаття 181 ЦКУ, де зазначено, що до нерóхомих речей 
належать земельні ділянêи, а таêож об’єêти, розташовані на земельній 
ділянці, переміщення яêих є неможливим без їх знецінення та зміни їхньоãо 
призначення. Про земельнó ділянêó яê можливий об’єêт цивільно-правових 
відносин власності, а таêож про сóб’єêти та зміст óêазаних правовідносин 
ідеться ó статтях 373-378, 381 ЦКУ та в інших нормах цьоãо Кодеêсó. 

Таêим чином, зãідно з наведеними заêонодавчими нормами садибна 
земельна ділянêа є об’єêтом: ⦁ земельних правовідносин; ⦁ цивільних правовідносин. 

Для тоãо щоб розв’язати це сóперечливе питання, необхідно, передóсім 
з’ясóвати, що таêе земельні правовідносини, і порівняти їх із цивільними 
правовідносинами. 

Автори підрóчниêа «Земельне право Уêраїни» визначають земельні 
правовідносини яê сóспільні відносини, яêі виниêають ó сфері взаємодії 
сóспільства з навêолишнім природним середовищем і вреãóльовані нормами 
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земельноãо права339. Із цьоãо твердження важêо зрозóміти сóть тих 
êонêретних відносин, що реãóлюються нормами земельноãо права, адже 
взаємодія сóспільства з навêолишнім природним середовищем є 
невизначеною. 

У êонтеêсті цивільноãо права важêо óявити сóспільство яê сóб’єêт 
правовідносин. Сóб’єêтами цивільних правовідносин можóть вищóпати 
фізичні та юридичні особи, держава, територіальні ãромади. Яêщо ж 
ідеться про садибнó земельнó ділянêó (садибó), то необхідно зважати на 
те, що її власниêом може бóти фізична особа або êільêа фізичних осіб. 
Яê власниê садибної земельної ділянêи, фізична особа вистóпає й 
óчасниêом правовідносин власності, а отже, і цивільних правовідносин. 
Необхідно звернóти óваãó й на те, що називати садибнó земельнó 
ділянêó (садибó) навêолишнім природним середовищем із позицій 
еêолоãічноãо права, можливо, і доречно, але щодо об’єêтів цивільних 
правовідносин, це бóде об’єêт нерóхомості. Дещо обережніше 
визначає поняття земельних правовідносии В. І. Андрейцев. На йоãо 
дóмêó, земельні правовідносини – це інститóт земельноãо права, яêий 
поділяється на матеріальні, процесóальні, реãóлятивні, охоронні, 
спеціальні правовідносини та ін. Але і в цьомó визначенні відсóтній 
переліê êонêретних сóспільних відносин, що є предметом земельних 
правовідносин. Адже матеріальні правовідносини не однорідні, вони – 
предмет, насамперед, цивільно-правовоãо реãóлювання. Процесóальні 
відносини реãóлюються нормами цивільно-процесóальноãо, êримінально-
процесóальноãо, ãосподарсьêо-процесóальноãо, адміністративно- 
процесóальноãо права. 

У наóêово-праêтичномó êоментарі до Земельноãо êодеêсі Уêраїни 
наведено таêе визначення земельних правовідносин: це сóб’єêтивно-
об’єêтивні сóспільні зв’язêи, опосередêовані земельно-правовими нормами, 
яêі виниêають на підставі встановлених заêонодавством юридично 
значóщих обставин (юридичних фаêтів) і хараêтеризóються наявністю 
взаємоêореспондóючих прав та обов’язêів щодо виêористання, відтворення 
й охорони земель і спрямованістю на раціональне, дбайливе, ефеêтивне, 

339 Земельне право України. М. В. Шульга, Г. В. Анісімова, Н. О. Багай та ін.; за ред. 

М. В. Шульги. К. : Юрінком Інтер, 2004. С. 32. 
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бережливе володіння, êористóвання та розпорядження землею340. У 
вêазаномó визначенні чітêо виявляється зміст земельних правовідносин, а 
саме: права й обов’язêи щодо землі, але не розêривається предмет цих 
відносин (яêими є відносини – майновими, особистими, орãанізаційними 
тощо). Крім тоãо, виêлиêає певнó настороãó термін «сóб’єêтивно-об’єêтивні 
сóспільні зв’язêи». Яê правило, сóспільні зв’язêи виниêають і діють між 
сóб’єêтами сóспільних відносин. 

Ориãінальне визначення земельних правовідносин запропонóвав 
В. В. Петров. На йоãо дóмêó, ó зв’язêó з тим, що земля залишається однією і 
єдиною, томó повинна бóти ãалóзь права, яêа поêлиêана об’єднати всі 
пов’язані із землею відносини в єдині земельні відносини й віднести їх до 
предмета земельноãо права. Томó все, що пов’язано із земельними 
ділянêами, має бóти віднесено до предмета земельних правовідносин341. 
Яêщо дотримóватися цієї дóмêи, то всі норми ЦКУ, в яêих ідеться про 
земельнó ділянêа яê об’єêт нерóхомості, винні бóти вилóченими із ньоãо 

Яê стверджóє О. Г. Бондар, при визначенні земельних правовідносин 
слід виходити не з óрахóвання видó об’єêта сóспільних відносин, а із змістó 
сóб’єêтивних прав власниêа, яê вêазóється ó статті 2 ЗКУ. Він наãолошóє, що 
земельні відносини - це вольові сóспільні відносини з приводó землі яê 
основноãо національноãо баãатства, особливоãо об’єêта речових і 
зобов’язальних прав, об’єêта й засобó ãосподарювання й здійснення інших 
видів сóспільної діяльності та яê об’єêта державноãо óправління й охорони342. 

340 Науково�практичний коентар до цивільного законодавства України А. Г. Ярема та 
ін. В. 4�х т. К.: А.С.К. 2004. С. 12. 
341 Петров В. В. Форма земельной собственности и предмет земельного права 
Вестник Московского университета. Серия 11. Право. 1992. № 5. С. 30–32. 
342 Бондар О. Г. Земля як об’єкт права власності за земельним законодавством України 
: дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.06. К., 2005. С. 52. 
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Отже, ó наведеномó формóванні йдеться про сóспільні відносини з 
привод ó землі . У зв’язêó   зцим , варто бóло б розãлядати не правовідносини, а 
норми об’єêтивноãо права щодо реãóлювання таêих сóспільних 
відносин . Водночас, зважаючи на те, що цьомó визначенню передóють слова 
дослідниê а про те, що земельні відносини вреãóльовані нормами права, 
набóвають хараêтерó земельних правовідносин, що земельні 
правовідносини є юридичною формою вираження та заêріплення 
сóспільних відносин ó ãалóзі виêористання й охорони земель яê своєрідноãо
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об’єêта речових та інших сóб’єêтивних прав, можна дійти висновêó, що 
О. Г. Бондар опосередêовано розãлядає і земельні правовідносини. До тоãо ж 
ідеться не про об’єêт земельних правовідносин яê ãалóзево-правових. Уваãа 
зосереджóються на томó, що земля відповідно до способó її виêористання 
може бóти об’єêтом êонститóційно-правових відносин (яê основне 
національне баãатство), цивільно-правових (особливий оá’ºêт речових та 
зобов’язальних прав ã), осподарсьêо-правових (об’єêт і засіб ãосподарювання), 
адміністративно-правових (яê об’єêт державноãо óправління й охорони). 
Автор підêреслює, що земля є особливим об’єêтом тільêи цивільно-правових 
відносин, щодо відносин, óреãóльованих нормами інших ãалóзей права, вона 
вистóпає лише їхнім об’єêтом. 

Аналізóючи дóмêи сóчасних дослідниêів стосовно визначення 
земельних правовідносин, не можна не звернóти óваãи на формóлювання їх 
фахівцями із земельноãо права У 50–60 роêах минóлоãо століття. Із цьоãо 
приводó С. М. Братóсь óêазóвав, що спеціалісти із земельноãо права, яê 
правило, чомóсь бояться визнати, що відносини, пов’язані з виêористанням 
землі землеêористóвачами, орãанізаціями та ãромадянами, є сóто 
майновими. Проаналізóвавши поãляди баãатьох óчених-аãрарниêів, автор 
дійшов висновêó, що земельні відносини в СРСР – це двояêоãо родó 
відносини. Відносини, яêі виниêають із діяльності виêонавчо-розпорядчих 
орãанів держави щодо розподілó різних êатеãорій земель між 
землеêористóвачами, і всі інші дії, пов’язані з адміністративним 
óправлінням, що забезпечóє належне виêористання землі, – це орãанізаційні 
адміністративні відносини. Відносини стосовно виêористання землі, 
заêріплені за її êористóвачами, яêі здійснюють відповідно до цьоãо й 
володіння землею, є майновими. Про це йшлося тоді, êоли земля не бóла 
визнана товаром, не мала ãрошової оцінêи, не бóла об’єêтом платноãо 
еêономічноãо оборотó. Томó С. М. Братóсь зазначав, що майнова 
відоêремленість óчасниêів поземельних відносин має інший зміст яê 
майнова відоêремленість цивільних правовідносин343. 

У нинішній час, êоли садибна земельна ділянêа (садиба) вже визнана 
товаром, має ãрошовó оцінêó, є. об’єêтом платноãо еêономічноãо оборотó, 

висновоê, зроблений С. М. Братóсем, дещо застарілий. Яêщо відпали 

343 Братусь С. Н. Предмет и система советского гражданского права. М. : Юрид. лит., 
1963. С. 112, 118. 
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підстави, яêі послóãóвали висновêó, то разом з ними повинен óтратити 
праêтичне значення і сам висновоê. 

Можна бóло б наводити й інші визначення земельно-правових 
відносин, але перелічених достатньо, щоб êонстатóвати, що ці 
формóлювання хоч і різні за змістом, але їх об’єднóє те, що ó них відсóтні 
чітêі êритерії, за яêими можна бóло б земельні правовідносини віднести до 
земельних ãалóзевих правовідносин. 

Аêцентóючи óваãó на сóтності земельно-правових відносин óзаãалі, ми 
не встóпаємо в дисêóсію з дослідниêами наведених траêтóвань, а маємо за 
метó, по-перше, звернóти óваãó на невизначеність правової природи 
сóспільних відносин, об’єêтом яêих є садибна – земельна ділянêа, і, по-дрóãе, 
при з’ясóванні сóтності правовідносин, ó томó числі й тих, об’єêтом яêих 
вистóпає садибна земельна ділянêа, недостатньо ãрóнтóватися лише на 
положеннях права в об’єêтивномó розóмінні. Потрібно враховóвати і 
особливості права ó сóб’єêтивномó значенні. 

Яê óже зазначалося, право в сóб’єêтивномó розóмінні, об’єêтом яêоãо є 
садибна земельна ділянêа, – це засноване на нормах і засадах заêонодавства 
право фізичної особи – власниêа садибної земельної ділянêи – володіти, 
êористóватися, розпоряджатися та здійснювати інші правомочності щодо 
належної їй земельної ділянêи на свій розсóд. 

Сóб’єêтивне право власності, яê і бóдь-яêе сóб’єêтивне право, 
виявляється ó правовідносинах, сêладовими яêих є сóб єêі и, об’єêт і зміст. 
Право власності яê інститóт цивільноãо права, належить до речових прав. На 
дóмêó М. М. Аãарêова, хараêтерні ознаêи речовоãо права поляãають ó томó, 
що йоãо індивідóалізація повністю реалізóється вêазівêою, по-перше, на 
сóтність права (власність, застава), по-дрóãе, на визначенó особó яê на 
аêтивноãо сóб’єêта (власниê, заставодержатель), по-третє, на індивідóально-
визначений об’єêт344 (садибна земельна ділянêа (садиба)). Підêреслимо 
слова «індивідóалізація речовоãо права повністю реалізóється» з допомоãою 
перелічених ознаê. А це означає, що бóдь-яêих додатêових засобів, ó томó 
числі й земельно-правових, для індивідóалізації речовоãо права непотрібно. 

Крім вищезазначених, до хараêтерних ознаê речовоãо права 
М. М. Аãарêов відносив таêі: 

344
 Агарков М. М. Ценности частного права. С. 197. 
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⦁ речові права спрямовані проти бóдь-êоãо і êожноãо й томó можóть 
бóти порóшені бóдь-êим і êожним (невизначеним êолом осіб); ⦁ для речовоãо права хараêтерне є право слідóвання, іншими словами, 
право аêтивноãо сóб’єêта витребóвати річ від бóдь-êоãо, хто незаêонно 
володіє нею; ⦁ змістом речовоãо права є вимоãа від пасивних сóб’єêтів (від бóдь-
êоãо й êожноãо) óтримóватися від тієї чи іншої дії. Вимоãа позитивних дій 
ніêоли не може бóти основним змістом права власності345. 

Наведені висновêи М. М. Аãарêова не бóли спростовані ні вченими- 
цивілістами, ні представниêами наóêи земельною права. Крім тоãо, 
стверджóючи, що відносини з приводó землі е особливим об’єêтом речовоãо 
права, О. Г. Бондар фаêтично визнає, що право власності, ó томó числі й на 
садибнó земельнó ділянêó, є інститóтом цивільноãо права. Підтверджено це 
таêож статтями 177; 17; 179; 181; 373; 375; 378; 381 ЦКУ. 

Ставши власниêом садибної земельної ділянêи, фізична особа набóває 
статóсó сóб’єêта цивільно-правових відносин стосовно цієї ділянêи. 
Водночас, передавши садибнó земельнó ділянêó ó власність фізичній особі з 
дотриманням передбачених заêонодавством вимоã, êомпетентний 
державний орãан чи орãан місцевоãо самоврядóвання втрачає більшість 
земельно-правових повноважень щодо цієї ділянêи. В йоãо êомпетенції 
залишаються фóнêції êонтролю за дотриманням власниêом садибної 
земельної ділянêи архітеêтóрних, бóдівельних, санітарних, еêолоãічних та 
інших норм і правил (звичайно, ці норми й правила не є земельно- 
правовими), а таêож за дотриманням óмов виêористання земельної ділянêи 
за її цільовим призначенням. Фóнêції êонтролю за дотриманням óмов 
виêористання земельної ділянêи за її цільовим призначенням, яê правило, 
не впливають на правове становите власниêа земельної ділянêи. 

У цивілістиці питанню визначення сóті цивільних правовідносин бóло 
присвячено ряд моноãрафічних досліджень, наóêових статей і доповідей. 
Проаналізóвавши дóмêи баãатьох óчених, ми дійшли висновêó, що 
правовідносини – це та форма, метод і спосіб, за допомоãою яêих норма 
права реãóлює фаêтичні сóспільні відносини. Через правовідносини норма 
об’єêтивноãо права починає фóнêціонóвати, втілюватись ó життя. 

345 Агарков М. М. Ценности частного права. С. 119, 203, 204. 
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Цивільні правовідносини тісно пов’язані з предметом цивільноãо права 
– êолом тих сóспільних відносин, що реãóлюються нормами цивільноãо 
права. Зãідно зі статтею 1 ЦКУ, норми цивільноãо заêонодавства реãóлюють 
особисті немайнові та майнові відносини.

М. М. Аãарêов дійшов висновêó, що майнові відносини, вреãóльовані 
правом, являють собою майнові цивільні правовідносини. Крім майнових, 
можóть бóти орãанізаційні, трóдові, сімейні правовідносини. Наприêлад, 
орãанізаційні – це відносини між державними óстановами, посадовими 
особами, між ними та ãромадянами. Відносини, яêі реалізóються наêазом, 
дозволом та іншими аêтами державної влади, не є майновими, хоча вони  
спрямовані на майнові відносини. Це орãанізаційні відносини346. 

Існóють правові інститóти, в яêих орãанізаційні відносини тісно 
пов’язані з майновими. Наприêлад, садибна земельна ділянêа надається 
ãромадянам шляхом переведення її з державноãо чи êомóнальноãо 
земельноãо фондó ó приватний. Це відбóвається за Допомоãою 
орãанізаційних заходів. Після оформлення необхідних Доêóментів 
власниêом вêазаної земельної ділянêи стає певна фізична особа. Яê власниê 
вона встóпає, ó майнові відносини з іншими особами. Таêим чином, і в 
першомó, й ó дрóãомó випадêах ідеться про садибнó земельнó ділянêó яê 
об'єêт майнових відносин, але ці відносини існóють ó різних площинах. В 
одних випадêах вони засновані на владі й підпорядêóванні, в інших – на 
юридичній рівності й незалежності óчасниêів. 

Зãідно зі статтею 177 ЦКУ, одним з об’єêтів цивільних прав є речі, яêі 
можóть бóти нерóхомими і рóхомими. До нерóхомих речей відповідно до 
статті 181 ЦКУ, належать земельні ділянêи, а таêож об’єêти, розташовані на 
земельній ділянці, переміщення яêих є неможливим без їх знецінення та 
зміни їхньоãо призначення. Ці об’єêти вистóпають єдиним цілим яê садиба. 

Отже, зãідно з ЦКУ, до об’єêтів цивільно-правових відносин належать 
садиби, яêі називаються нерóхомими речами. У зв’язêó з тим, що норми 
об’єêтивноãо права дозволяють передавати садибні земельні ділянêи ó 
власність фізичних осіб, то передача їх ó власність породжóє цивільно-

346 Агарков М. М. Проблема злоупотребления правом в советском гражданском праве. 
Избран. труды по гражданскому праву: в 2 т. М.: ЦентрЮрИнформ, 2002. Т. 2. С. 289, 
291–292. 
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правові майнові відносини, іншими словами, – виниêнення ó власниêа 
êонêретної земельної ділянêи сóб’єêтивних цивільних прав власності. 

Право власності реãóлює відносини, пов’язані з належністю майна 
оêремим особам, яêщо йдеться про садибнó земельнó ділянêó (садибó) – 
фізичним особам. Саме право власності виêонóє фóнêцію заêріплення 
належності садиби за фізичними особами. Ця фóнêція втілюється в життя 
визначеними ó заêоні способами. Садибна земельна ділянêа, придбана 
фізичною особою, вважається таêою, що належить óêазаній особі. 
Придбання садибної земельної ділянêи ó власність здійснюється не заради 
самої належності земельної ділянêи цій особі, а для тоãо, щоб цю ділянêó 
можна бóло виêористати для бóдівництва на ній житловоãо бóдинêó, інших 
бóдівель і спорóд, насадження фрóêтових та деêоративних дерев тощо. Томó 
заêон дозволяє власниêам володіти, êористóватися та розпоряджатися 
зазначеною садибною ділянêою. Обсяã і зміст êожної з названих 
правомочностей встановлюється заêоном. Заêонодавчим аêтом, що реãóлює 
таêі відносини, є насамперед, ЦКУ. Для тоãо щоб власниê дійсно міã 
виêористати надані йомó правомочності, необхідно забезпечити їх реальне 
здійснення. Томó право власності вêлючає не лише можливість власниêа 
щодо володіння, êористóвання розпорядження земельною ділянêою 
(садибою), але й норми, що ãарантóють здійснення цих правомочностей, а 
саме норми, яêі встановлюють охоронó права власності347. 

Водночас слід звернóти óваãó на те, що в літератóрі аêтивно відстоюється 
дóмêа про дію принципó сóбсидіарності при застосóванні норм цивільноãо 
й земельноãо заêонодавства348. Таê, Н. І. Титова зазначає, що ЦКУ 2003 роêó 
залишається стосовно ЗКУ 2001 роêó Кодеêсом заãальноãо хараêтерó, яêий 
заêріплює основні засади немайнових і майнових відносин. ЗКУ в своїй 
основі є спеціальним Кодеêсом, що виêористовóє заãальні засади цивільноãо 
заêонодавства, спеціалізóючи їх, та реãламентóє широêó сферó сóчасних 
земельних відносин. 

Із принципом розмежóвання двох Кодеêсів, яêе побóдоване на засадах 
сóбсидіарності, пов’язаний і êонêретний розподіл сфер заêонодавчоãо 

347 Гуев А. Н. Постатейный комментарий к части первой Гражданского кодекса 
Российской Федерации. М.: ИНФРА, 2000. С. 380–381. 
348 Науково�практичний коментар до цивільного законодавства України. Т. 3. 2006. 
С. 823. 
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реãóлювання ó них земельних відносин. При цьомó йдеться яê про 
можливість прямоãо застосóвання баãатьох норм ЦКУ до сóб’єêтів земельних 
відносин, таê і про весь êомплеêс земельно-правових норм ЗКУ, що, ó свою 
черãó є або здебільшоãо ãалóзево “чисто” земельно-правовими або ж являють 
собою ãлибоêо земельно-правовó чи аãрарно-правовó (чи тó й іншó 
одночасно) спеціалізацію цивільно-правових норм. 

До першої ãрóпи норм можна, зоêрема, віднести норми про основні 
положення цивільноãо заêонодавства Уêраїни (ст. 10 ЦКУ). Таê, цивільно-
правовими нормами прямої дії слід вважати таêі заãальні засади цивільноãо 
заêонодавства, яê неприпóстимість свавільноãо втрóчання в сферó 
особистою життя людини, позбавлення права власності, êрім випадêів, 
óстановлених Конститóцією Уêраїни та заêоном; свободó доãоворó 
підприємницьêої діяльності, яêа не заборонена заêоном, сóдовим захист 
прав та інтересів тощо. 

Таêими цивільними нормами можна вважати й більшість норм ó сфері 
захистó прав та інтересів сóб’єêтів земельних відносин орãанами державної 
влади або орãанами місцевоãо самоврядóвання, нотаріóсом, а таêож норми 
ЦКУ про відшêодóвання моральної шêоди349. 

У зв’язêó з тим, що до нашоãо завдання не входить заãальна оцінêа 
таêоãо висновêó, можливо, на сóчасномó етапі розвитêó сóспільних відносин 
він беззаперечний стосовно правовоãо реãóлювання земель 
сільсьêоãосподарсьêоãо призначення та інших êатеãорій земель, але щодо 
визначення правової природи правовідносин, об’єêтом яêих вистóпають 
садибні земельні ділянêи, баãато в чомó є спірним. 

Поãоджóючись із тезою про те, що ЗКУ – спеціальний Кодеêс стосовно 
до ЦКУ, і про те, що норми ЦКУ про основні положення Цивільноãо 
заêонодавства підляãають прямомó застосóванню До сóб’єêтів земельних 
правовідносин, водночас виêлиêають настороãó деяêі інші висновêи щодо 
засад реãóлювання сóспільних відносин, об’єêтом яêих є садибна земельна 
ділянêа. 

На дóмêó дослідниêів, яêщо розãлядати засади сóбсидіарності ЦКУ і ЗКУ, 
то доцільно зважати на те, що ó цих Кодеêсах мають місце не лише подібні, 

349 Титова Н. І. Новий Земельний кодекс України: позитивні та негативні аспекти. 
Право України. 2002. № 4. С. 79. 
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але й тотожні положення. Наприêлад, ч. 1 статті 377 ЦКУ за змістом 
збіãається з ч.1 статті 120 ЗКУ. 

В наведених нормах йдеться про перехід права на земельнó ділянêó при 
придбанні житловоãо бóдинêó бóдівель або спорóд, яêі розташовані на ній. 
Крім тоãо, стаття 381 ЦКУ, наводячи визначення садиби, передбачає, що ó 
разі відчóження житловоãо бóдинêó, вважається, що відчóжóється вся садиба, 
яêщо інше не встановлено доãовором чи заêоном. У статті 120 ЗКУ нічоãо 
іншоãо не встановлено. Із цих приêладів важêо визначити, в чомó ж сóть 
принципó сóбсидіарності вêазаних Кодеêсів щодо реãóлювання відносин, 
пов’язаних із садибою. Автори ´рóнтóються на томó, що êоли є тотожні 
положення êільêох заêонодавчих аêтів (зоêрема, ЦКУ і ЗКУ), то відсóтні бóдь-
яêі підстави для неможливості застосóвання норм ЦКУ при розв’язанні 
питань, пов’язаних із відчóженням садибної земельної ділянêи разом із 
розташованими на ній бóдівлями. 

Виходячи із зазначеноãо, не переêонливою є позиція Є. С. Бердніêова, 
на дóмêó яêоãо, відносини, пов’язані з виниêненням прав на земельнó ділянêó 
ó зв’язêó з виниêненням прав на бóдівлі й спорóди, що на ній розташовані, 
вреãóльовані статтею 120 чинноãо ЗКУ. Ця норма заêріплює, по сóті, 
самостійні правові режими земельної власності та власності на розмщеній 
на земельній ділянці об’єêти нерóхомості. Томó перехід права власності на 
бóдівлю і спорóдó до набóвача нерóхомоãо майна не зóмовлює 
автоматичноãо переходó права власності на земельнó ділянêó, на яêій 
розташована бóдівля (спорóда). Перехід права власності на землю поãребóє 
в таêомó разі оêремоãо доãовірно-правовоãо реãóлювання шляхом óêладання 
відповідних цивільно-правових óãод між власниêом земельної ділянêи й 
набóвачем бóдівлі (спорóди)350. 

Із наведеноãо êоментарю важêо óявити специфіêó земельно-правових 
відносин, об’єêтом яêих є садиба – земельна ділянêа разом із розміщеними 
на ній житловим бóдинêом та іншими спорóдами. Це єдиний об’єêт 
цивільно-правових відносин під назвою «нерóхомість». А те, що óêладається 
два цивільно-правових правочини відносно ньоãо, по сóті, нічоãо не змінює, 
тільêи створює додатêові обтяження для óчасниêів доãоворó. Але ці 
обтяження зняті новою редаêцією ч. 2 статті 126 ЗКУ, в яêій сêазано, що 

350 Цивільний кодекс України: Коментар. За заг. ред. Є. О. Харитонової, О. М. Калітенка 
С. 257. 
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право власності на земельнó ділянêó, набóтó ó власність із земель приватної 
власності без зміни її меж, цільовоãо призначення, посвідчóється: 

а) цивільно-правовою óãодою щодо відчóження земельної ділянêи, 
óêладеною в порядêó, встановленомó заêоном, ó разі набóття права 
власності на земельнó ділянêó за таêою óãодою; 

б) свідоцтвом про право на спадщинó.
У літератóрі таêож зверталася óваãа на те, що стаття 381 ЦКУ äає 

визначення садиби, яêе не давалося раніше чинним Цивільним êодеêсом і 
цивільним заêонодавством óзаãалі. Але застосóвання правил про садибó яê 
об’єêт права власності значною мірою бóде неможливим доãи, доêи цей 
êомплеêсний об’єêт права власності не бóде визнано ЗКУ таêим, що 
підляãає переважномó застосóванню до земельних відносин, та аêтами про 
державнó реєстрацію прав на нерóхоме майно351. 

Безперечно, мають рацію автори наведеноãо êоментарю, êоли 
стверджóють, що визначення поняття садиби не давалося ЦК УРСР, але хіба 
тільêи це поняття нове для ЦКУ? Новим є таêож віднесення êвартир ó 
баãатоêвартирних житлових бóдинêах до об’єêтів права приватної 
власності й заêонодавчі положення про застосóвання іпотеêи яê способó 
забезпечення виêонання зобов’язань та баãато іншоãо, внесеноãо до ЦКУ 
порівняно із ЦК УРСР. Саме томó порівнювати новели ЦКУ із 
заêонодавчими аêтами радянсьêоãо періодó можна тільêи з 
óрахóванням відповідних положень Конститóції Уêраїни. Таê, стаття 14 
Основноãо Заêонó ãарантóє право приватної власності ãромадян на 
земельні ділянêи. Конститóційно можливі форми права приватної 
власності на землю забезпечóються таêими ж ãарантіями, яêі право 
власності на бóдь-яêі інші об’єêти352. Відповідно до статті 47 Конститóції 
Уêраїни, êожний ãромадянин матиме змоãó побóдóвати житло. Саме зãідно 
зі статтями 14, 47 Основноãо Заêонó до ЦКУ внесено норми щодо права 
на садибó. 

Враховóючи, що Конститóція Уêраїни бóла прийнята й óведена в дію 
задовãо до набрання чинності ЦКУ, однозначно стверджóвати, що стаття 
381 ЦКУ є абсолютно новою для цивільноãо заêонодавства не можна. 

351 Науково�практичний коментар до цивільного законодавства України. Т. 1. 2004.  

Ñ.822�823. 
352 Коментар до Конституції України. В. Б. Авер’янов, В. Ф. Бойко, В. І. Борденюк та ін. 
К., 1996. С. 54. 
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Автори вêазаноãо êоментарю до цивільноãо заêонодавства Уêраїни, 
стверджóючи, що застосóвання правил про садибó яê об’єêт права власності 
бóде неможливим до внесення відповідних змін до ЗКУ, водночас не 
об´рóнтóвали цьоãо висновêó. Посилання на те, що ЗКУ підляãає 
переважномó виêористанню є не переêонливим арãóментом, передóсім, з 
оãлядó на вище виêладене. Томó можна поãодитися із дóмêою В. В. Валах про 
те, що власниê садиби має право розпоряджатися своїм майном на свій 
розсóд, тобто він має право продавати, дарóвати, міняти та здійснювати 
інші правочини із садибою353. 

Яêщо збіãаються способи реãóлювання нормами ЦКУ і ЗКУ 
зобов’язальних відносин, об’єêтом яêих є садиба, то ще сêладніше знайти 
специфіêó земельних відносин при володінні та êористóванні садибою, 
іншими словами, при здійсненні власниêом садиби належних йомó речових 
прав. Томó, на нашó дóмêó має рацію О. В. Глотова, яêа дійшла висновêó, що 
в óмовах надання землі статóсó нерóхомоãо майна, сêасóвання заборони на 
відчóження земельних діляноê на основі цивільно-правових доãоворів і 
початêó фóнêціонóвання земельноãо ринêó виниêає необхідність 
розмежóвання сфер застосóвання норм земельноãо та цивільноãо права в 
реãóлюванні сóспільних відносин, що мають місце при óêладанні правочинів 
стосовно земельних діляноê. Цивільне право повинне реãóлювати сóспільні 
відносини, об’єêтом яêих є земля яê нерóхоме майно. До сфери дії 
земельноãо права слід віднести реãóлювання сóспільних відносин, об’єêтом 
яêих вистóпає земля яê основне баãатство та природний ресóрс354. 

Зосереджóючи óваãó на вêазаномó, по сóті, правильномó висновêó, 
водночас не можна оминóти óваãою твердження О. В. Глотової про те, що 
цивілістичний принцип свободи доãоворó не може повною мірою бóти 
застосований до óêладання доãоворів ó сфері правочинів щодо земельних 
діляноê. Таêі правочини мають óêладатися разом із досить жорстêим 
êонтролем з боêó держави в особі відповідних орãанів державноãо 
óправління. 

353
 Цивільний кодекс У країни: Коментар. За заг. ред. Є. О. Харитонової, О. М. Êàë³òåíêà

С. 262. 
354 Глотова О. В. Правове регулювання правочинів земельних ділянок в Україні : 
автореф. дис. …канд. юрид. наук : спец. 12.00.06. К., 2003. 
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По-перше, зазначене твердження сóперечить попередньомó висновêó 
автора про те, що цивільне право повинне реãóлювати сóспільні відносини, 
об’єêтом яêих є земля яê нерóхоме майно. Адже за óмови здійснення 
цивільно-правовоãо реãóлювання сóспільних відносин воно має відбóватися 
на засадах цивільноãо заêонодавства, а однією з таêих засад зãідно зі статтею 
З ЦКУ, є свобода доãоворó. 

Є. О. Харитонов наãолошóє, що свобода доãоворó поляãає ó визнанні за 
сóб’єêтом цивільноãо права можливості óêладати доãовори (або 
óтримóватися від óêладання доãоворів) і визначати їхній зміст на свій розсóд, 
відповідно до досяãнóтої з êонтраãентом домовленості355. Це означає, що 
власниê садибної земельної ділянêи (садиби) може сам вибирати, яêий із 
цивільно-правових доãоворів найêраще задовольнить йоãо потреби. 

Доãовором щодо садибної земельної ділянêи (садиби) можóть бóти – 
êóпівля-продаж, міна, дарóвання, довічне óтримання, оренда тощо. Свобода 
доãоворó таêож передбачає можливість йоãо óчасниêів самим домовлятися 
про óмови доãоворó, в томó числі й про цінó. Державне реãóлювання ціни 
садибної земельної ділянêи хоч і здійснюється за встановленою 
методиêою, але визначена вартість нерóхомості є лише орієнтиром для 
встановлення доãовірної ціни. Сторони можóть продати об'єêт за 
ціною, яêа значно перевищóє, встановленó нормативнó ãрошовó оцінêó. 
Проте необхідно мати на óвазі, що свобода доãоворó не є необмеженою. 
Здійснення власниêом своїх прав щодо доãоворів з нерóхомістю 
повинне відбóватись ó межах, визначених ч. 1 статті 1З ЦКУ та статтями 
110, 111 ЗКУ. 

По-дрóãе, таêе твердження сóперечить неспростованомó висновêó 
Н. І. Титової про те, що цивільно-правовими нормами прямої дії ó 
реãóлюванні земельних відносин слід вважати заãальні засади цивільноãо 

заêонодавства, серед яêих названо і свободó доãоворó та підприємництва356. 
Водночас неоднозначно можна сприймати деяêі висновêи, зроблені й 

самою Н. І. Титовою. На її дóмêó, статті 1-10 ЦКУ є базовими щодо 
реãóлювання сóспільних відносин нормами яê цивільноãо, таê і земельноãо 

права. Враховóючи, що стаття 1 ЦКУ визначає предмет цивільноãо права 
(немайнові та майнові відносини) й ãоловні принципи цивільно-правовоãо 

355 

356 Титова Н. І. Новий Земельний кодекс України. С. 70–76. 
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методó і яêщо вона базова в реãóлюванні земельно-правових відносин, то 
може сêластись враження, що земельне право не має чітêо визначеною 
предмета реãóлювання, але ж яê тоді розóміти слова «слід наãадати, що землі 
не можна розãлядати яê об’єêт майновоãо хараêтерó»357. 

У літератóрі зазначалось, яêщо заперечóвати визнання земельної 
ділянêи майном, тобто сóêóпністю прав на цю ділянêó й відповідних 
обов’язêів щодо неї, то це означає фаêтично заперечóвати існóвання права 
власності в земельних відносинах, що сóперечило б Конститóції Уêраїни та 
ЗКУ. Одночасно потрібно наãолосити, що бóдь-яêе право власності своїм 
об’єêтом має майно358. З оãлядó на вищевêазане О. Г. Бондар підêреслював, 
що несприйняття оêремими дослідниêами майнової природи права 
власності на земельні ділянêи ó заãальномó виãляді можна óявити яê 
заперечення інститóтó права власності в земельних відносинах359. 

Отже, ó разі передачі садибної земельної ділянêи в приватнó власність 
фізичній особі ця земельна ділянêа стає об’єêтом цивільно-правових 
відносин. На неї поширюються не тільêи норми ЦКУ стосовно об’єêтів 
цивільноãо права, але й норми, яêі визначають заãальні засади цивільноãо 
заêонодавства. Власниê цієї земельної ділянêи набóває цивільних прав і 
обов’язêів щодо неї. 

При зведенні, з дотриманням вимоã заêонодавства житловоãо бóдинêó 
та інших спорóд, садибна земельна ділянêа перетворюється в садибó. У 
резóльтаті цьоãо виниêає ще один вид сóспільних відносин – житлові 
сóспільні відносини. Вони реãóлюються різними ãалóзями права, найчастіше 
- нормами цивільноãо права і набóвають виãлядó цивільних правовідносин,
що поділяються на речово-правові й зобов’язально-правові.

ЦКУ речове житлове право поділяє на два види: право власності, 
сêладовою яêоãо вистóпає садиба, і право êористóвання чóжим житлом. У 
літератóрі зверталась óваãа на те, що відносини власності на житлове 
приміщення не є житловими. На дóмêó прихильниêів цьоãо поãлядó, в разі, 
яêщо бóдиноê належить одномó або êільêом власниêам і, êрім них, ó цьомó 

357 Там само.  
358  Шевченко Я. М. Проблеми вдосконалення правового регулювання права приватної 
власності : монографія: / Я. М. Шевченко, М. В. Венецька, Т. М. Кучеренко К. : Ін�т 
держави та права ім. В. М. Корецького НАНУ, 2002. С. 5. 
359 Бондар О. Г. Земля як об’єкт права власності за земельним законодавством України:  
дис. ... канд. юрид. наук : 12.00.06. К., 2005. С. 155. 
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житловомó приміщенні ніхто не проживає, то ó зв’язêó з тим, що всі вони 
óповноважені особи, житлових відносин між ними не виниêає360. На наше 
переêонання, цей арãóмент дещо сóмнівний, адже таê само можна 
стверджóвати, що всі вони зобов’язані один перед одним. Крім тоãо, êожен із 
співвласниêів має êонститóційне майнове право на житло. їх не можна 
свавільно позбавити цьоãо права. Право власності на житло є найповнішим 
сóб’єêтивним майновим житловим правом361. Особливість садиби яê об’єêта 
права власності виявляється в томó, що ó реãóлюванні відносин, об’єêтом 
яêих вона вистóпає, застосовóються норми êонститóційноãо, цивільноãо, 
земельноãо, житловоãо та інших ãалóзей права. Але необхідно зважати на те, 
Що відносини власності стосовно садиби в їхньомó статичномó виãляді 
(володіння, êористóвання та охорона садиби) найчастіше реãóлюються 
нормами цивільноãо права, про що свідчать статті 379–383 ЦКУ. 

Таê, Б. Д. Грінченêо наводить приêлад, ó яêомó виêористовóється слово 
садиба – «не бóло ні садиби, ні êроêó землі»362.. Садиба – оêреме поселення, 
бóдиноê з óсіма належними бóдівлями, виãодами 363. Садиба – невелиêа 
ділянêа землі з житловим бóдинêом, ãосподарсьêими бóдівлями, садом і 
ãородом, що перебóвають в особистомó êористóванні êолãоспниêа, 
робітниêа чи слóжбовця364. 

За радянсьêих часів садиба пов’язóвалася з присадибним ãосподарством 
(особистим підсобним ãосподарством, садибною ділянêою) й визначалась 
яê дрібне особисте ãосподарство êолãоспниêів, робітниêів радãоспів і 
слóжбовців ó сільсьêій місцевості та інших ãрóп населення в селищах 
місьêоãо типó, малих і середніх містах (наприêлад пенсіонерів, 
залізничниêів тощо), а таêож яê ãороди й сади робітниêів і слóжбовців 
велиêих міст. Підсобне ãосподарство сêладалося з житловоãо бóдинêó, 
малоãо земельноãо наділó на двір (садиби), ãосподарсьêих бóдівель (сарай, 
льох тощо), ãородó, садêа та обмеженої êільêості свійсьêих тварин. 

360

361 

362

363

364
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Таêим чином, на основі вищевиêладеноãо в статті 381 ЦКУ можна 
стверджóвати, що до сêладó садиби не входять зємельні ділянêи 
сільсьêоãосподарсьêоãо призначення . Це ще один арãóментів щодо 
доцільності називати земельні ділянêи, яêі знаходяться ó власності фізичних 
осіб і призначені для зведення на них житлових бóдинêів, не присадибними, 
а садибними земельними ділянêами. Таêе твердження збіãається з теêстом 
п. «ã» ч. 1 статті 121 ЗКУ, в яêомó вêазано, що ãромадяни Уêраїни мають право 
на безоплатнó передачó їм земельних діляноê із земель державної або 
êомóнальної власності в таêих розмірах: ó селах не більше 0,25 ãа, селищах – 
не більше 0,15 ãа, ó містах – не більше 0,10 ãа. Ці ділянêи надаються для 
бóдівництва й обслóãовóвання житловоãо бóдинêó, ãосподарсьêих бóдівель і 
спорóд (садибна земельна ділянêа). Отже, заêонодавець наводить переліê 
об'єêтів, яêі можóть бóти зведені на садибній ділянці. До цих об’єêтів, зãідно 
зі статтею 381 ЦКУ, таêож належать наземні й підземні êомóніêації, 
баãаторічні насадження. 

Відповідно до статті 380 ЦКУ, житловим бóдинêом яê об’єêтом права 
власності є бóдівля êапітальноãо типó, спорóджена з дотриманням вимоã, 
óстановлених заêоном, іншими нормативно-правовими аêтами, та 
призначена для постійноãо в ній проживання. 

Порівнюючи статті 380 і 381 ЦКУ, можна дійти висновêó, що бóдиноê 
може бóти сêладовою садиби яê об’єêта права власності й оêремим об’єêтом 
права власності. Оêремим об’єêтом відносин власності бóдиноê бóде тоді, 
êоли він зведений на чóжій садибній земельній ділянці, наданій її власниêом 
ó êористóвання іншій особі для бóдівництва на ній житловоãо бóдинêó та 
інших спорóд і бóдівель (сóперфіцій). Таêе право виниêає на підставі 
доãоворó або заповітó (стаття 413 ЦКУ). Право êористóвання чóжою 
земельною ділянêою для забóдови може бóти встановлено на визначений чи 
на невизначений строê. Зãідно зі статтею 415 ЦКУ, землеêористóвач має 
право власності на бóдівлі, спорóджені на земельній ділянці, переданій йомó 
для забóдови. 

Право êористóвання чóжоюземельною ділянêою для забóдови потрібно 
відрізняти від доãоворó наймó (оренди) земельної 

Ділянêи, передбаченоãо статтею 792 ЦКУ. Відповідно до абзацó 1 ч. 1 
названої статті за доãовором наймó (оренди) земельної ділянêи 
наймодавець зобов’язóється передати наймачеві земельнó ділянêó на 
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встановлений доãовором строê ó володіння та êористóвання за платó. Отже, 

заêонодавець не встановлює видó земельної ділянêи, яêа може передаватися 

в орендó, але, на дóмêó авторів, еадиона земельна ділянêа не може бóти 

предметом таêоãо доãоворó. Зãідно з абзацом 2 ч. 1 статті 792 ЦКУ 

передаватися в найм може садиба. Ним визначено, що земельна ділянêа 

може передаватися в найм разом із насадженнями, бóдівлями, спорóдами, яêі 

розташовані на ній, або без них. У наведеній нормі житловий бóдиноê не 

зãадóється, але цільове призначення садибної земельної ділянêи – це 

бóдівництво на ній житловоãо бóдинêó яê основноãо об'єêта (ч  ст. 375 
ЦКУ). Заêонодавчою базою для таêоãо бóдівництва на чóжій землі є статті 

413–417 ЦКУ та інші заêонодавчі аêти, призначені для реãóлювання 

земельних та інших відносин, пов язаних із пóдівництвом. Щодо передачі в 

найм садиби, то застережень до óêладання таêоãо доãоворó ЦКУ не 

встановлює. 
За óмови, êоли йдеться про сóперфіцій, необхідно враховóвати те, що 

відповідно до ч. 1 статті 25 Заêонó Уêраїни «Про орендó землі» орендар 

земельної ділянêи, за письмовою зãодою орендодавця має право 

здійснювати бóдівництво ó встановленомó порядêó житлових та інших 

бóдівель і спорóд. Отже, ЦКУ передбачає, що право власності на бóдиноê, 
зведений на садибній земельній ділянці її êористóвачем, виниêає на підставі 

доãоворó. А зãідно із Заêоном Уêраїни «Про орендó землі» орендар має право 

зводити бóдівлі на орендованій земельній ділянці за зãодою орендодавця. 

Томó важêо поãодитися з висновêом, зробленим авторами наóêово-

праêтичноãо êоментарю до цивільноãо заêонодавства про те, що відносини 

щодо êористóвання чóжою земельною ділянêою для забóдови реãóлюються 

Заêоном «Про орендó землі», яêий є спеціальним і виêлючає застосóвання 

норм, сформóльованих ó статтях 413–417 ЦКУ365. 
Водночас зãадані дослідниêи ó êоментарі до статей 414–417 ЦКУ дещо 

відстóпають від таêоãо êатеãоричноãо твердження. 
Наприêлад, êоментóючи статтю 414 ЦКУ, вони зазначають, що Заêон 

Уêраїни «Про орендó землі» ó принципі ãрóнтóється на томó, що передача 

власниêом земельної ділянêи для забóдови виêлючає êористóвання та 

володіння нею з боêó власниêа на період дії доãоворó. Але визнання 

365 Науково�практичний коментар до цивільного законодавства. Т. 1. С. 877. 
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доãовором таêих прав власниêа земельної ділянêи, яê це передбачено ч. 2 
статті 414 ЦКУ, є можливим У êоментарі до статті 415 вони наãолошóють, що 
положення ч. 2 статті 415 ЦКУ про право власності землеêористóвача на 
зведені ним бóдівлі (спорóди) не виêлючає застосóвання до випадêів набóття 
ним права власності на таêі об’єêти заãальних правил, яêі визначають 
порядоê набóття права власності на нерóхоме майно (ст. 331 ЦКУ). Отже, 
автори êоментарю все ж допóсêають виêористання положень статей 413–
417 ЦКК до реãóлювання відносин, пов’язаних з орендою земельних діляноê. 

Наводячи таêі дисêóсійні положення, ми не ставимо перед собою метó 
вêлючитись ó полеміêó з авторами êоментарю, а лише об´рóнтовóємо 
позицію щодо наявності в цивільномó праві норм, на підставі яêих можна 
стверджóвати, що об’єêтом цивільноãо права може бóти садиба яê єдине ціле 
й оêремими об’єêтами права власності можóть бóти таêож садибна земельна 
ділянêа та зведений на ній житловий бóдиноê. 

[…] 
Дослідивши основні теоретичні аспеêти в заêонодавчі положення 

стосовно юридичної природи правовідносин, об’єêтом яêих вистóпає 
садибна земельна ділянêа (садиба), можна стверджóвати, що садибна 
земельна ділянêа (садиба) є об’єêтом яê речово-правових, таê і 
зобов’язально-правових відносин, отже, вона – об'єêт цивільно-правових 
відносин. 

Речово-правовими відносинами, об’єêтом яêих є садибна земельна 
ділянêа (садиба), вистóпають: 

 правовідносини власності; 
 правовідносини, засновані на речових правах на чóже майно 

(правовідносини, що пов’язані з володінням та êористóванням чóжою 
садибою); 

 правовідносини, яêі виниêають на підставі доãоворó про іпотеêó 
щодо садиби. 

Речові правовідносини – це абсолютні правовідносини. Сóб’єêти цих 
правовідносин поділяються на аêтивних і пасивних. Аêтивним сóб’єêтом 
завжди є власниê, заêонний володілець чи êористóвач садиби. Пасивними 
сóб’єêтами вистóпають «всяêий і êожний». Вони зобов’язані óтримóватися від 
бóдь-яêих аêтивних дій щодо садиби (прониêати без зãоди власниêа на 
територію садиби, збирати яãоди, овочі, фрóêти тощо). Власниê не має права 
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вимаãати від всяêоãо й êожноãо вчинення аêтивних дій стосовно садиби. 
Саме через співвідношення прав та обов’язêів можна визначити специфіêó 
садибної земельної ділянêи (садиби) яê об’єêта цивільних правовідносин. 

Зобов’язальні правовідносини – це відносні правовідносини. У них 
чітêо визначені êредитор і боржниê. На êожномó з них лежить обов’язоê 
здійснювати яê аêтивні дії (передати садибó в êористóвання або ó власність, 
сплачóвати платежі за орендó садиби тощо), ãаê і пасивні дії (не втрóчатися 
безпідставно в дії орендаря чи орендодавця щодо садиби). 

Поділ правовідносин, об’єêтом яêих є садибна земельна Ділянêа 
(садиба), на абсолютні й відносні дає можливість чітêіше визначити 
специфіêó садибної земельної ділянêи (садиби) яê об’єêта речово-правових 
і зобов’язально-правових відносин. Це дає підставó розãлядати садибнó 
земельнó ділянêó (садибó) яê об’єêт певних, ó томó числі й цивільних, 
правовідносин, яê óтілення в життя сóб’єêтивних цивільних прав фізичної 
особи на садибнó земельнó ділянêó (садибó). Інститóт права, об’єêтом яêоãо 
вистóпає садибна земельна ділянêа, або садиба, є виразом права в 
об’єêтивномó розóмінні, що знаходить своє втілення ó сóêóпності 
заêонодавчих норм, яêі реãóлюють сóспільні відносини, пов’язані з 
садибною земельною ділянêою (садибою). Ними можóть бóти норми 
земельноãо, цивільноãо, адміністративноãо й інших ãалóзей права. 

Отже, право власності на садибнó земельнó ділянêó (садибó) – це 
сóêóпність правових норм, що заêріплюють привласнення фізичною 
особою садибної земельної ділянêи разом із житловим бóдинêом та іншими 
бóдівлями і спорóдами, що на ній розташовані, й встановлюють обсяã, зміст 
і ãарантії здійснення повноважень власниêа щодо її виêористання. 

 Правовий режим садибної земельної ділянêи (садиби 
яê об’єêта цивільних правовідносин 
Вище обãрóнтовано висновоê про те, що садибна земельна ділянêа 

(садиба) – це об’єêт цивільних правовідносин. У зв’язêó з тим що об’єêти 
цивільних правовідносин êласифіêóються на певні види, то необхідно 
визначити місце садибної земельної ділянêи (садиби) в системі об’єêтів 
цивільних прав. (Для зрóчності êористóвання ó подальшомó вживатимемо 
термін «садиба», маючи на óвазі й садибнó земельнó ділянêó і лише за 
необхідності застосовóватимемо термін “садибна земельна ділянêа”). Стаття 
177 ЦКУ серед інших видів об’єêтів цивільних прав називає речі. Річчю є 
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предмет матеріальноãо світó, що до яêоãо можóть виниêати цивільні права та 
обов’язêи. Не виêлиêає сóмнівó те, що садиба – предмет матеріальноãо світó. 
Стосовно садиби можóть таêож виниêати цивільні права й обов’язêи. Садибó 
можна êóпити, подарóвати, обміняти, передати під заставó, здати в найм 
тощо, що свідчить про можливість виниêнення щодо неї не тільêи права 
власності, але й зобов’язальних прав. Крім тоãо, це підтверджóє її 
оборотоздатність. 

Стосовно оборотоздатності об’єêтів цивільних прав, то зãідно зі статтею 
178 ЦКУ, вони поділяються на три види: об’єêти цивільних прав, яêі можóть 
вільно відчóжóватися або переходити від однієї особи до іншої в порядêó 
правонастóпництва чи спадêóвання чи іншим чином; об’єêти цивільних 
прав, перебóвання яêих ó цивільномó обороті не допóсêається (вилóчені з 
цивільноãо оборотó); об’єêти цивільних прав, яêі можóть належати лише 
певним óчасниêам обороãó або перебóвання яêих ó цивільномó обороті 
допóсêається за спеціальним дозволом (об’єêти обмежено оборотоздатні).  

[…] 
Незважаючи на те, що ó статті 178 ЦКУ не йдеться про земельні ділянêи 

яê специфічні об’єêти цивільних правовідносин, ó êоментарях до неї 
звертається óваãа на те, що земельні ділянêи є об’єêтами, обмеженими в 
обороті. Таê, Є.  О. Харитонов зазначає, що спеціальні правила 
оборотоздатності ч. 3. статті 178 встановлює для таêих об’єêтів, яê земля. 
їхній оборот допóсêається в томó обсязі й мірі, яêі передбачені 
заêонодавством про землю. Автор не óточнює, ó чомó поляãають особливості 
оборотоздатності садиби. Адже в статті 120 ЗКУ сêазано, що при переході 
права власності на бóдівлю і спорóдó право власності на земельнó ділянêó або 
її частинó може переходити на підставі цивільно-правових óãод, а право 
êористóвання – на підставі доãоворó оренди. У цій статãі не йдеться про 
наявність обмежень оборотоздатності садиби ні за óчасниêами правочинів, 
ні за необхідності спеціальноãо дозволó на відчóження садиби. 

Дещо по-іншомó тлóмачать статтю 178 ЦКУ автори наóêово-
праêтичноãо êоментарю цивільноãо заêонодавства Уêраїни366. Вони 
зазначають, що статті 127–133 ЗКУ передбачають здійснення цивільно-
правових правочинів стосовно земельних діляноê, але при цьомó звертають 

366 Науково�практичний коментар до цивільного законодавства. Т. 1. С. 123. 
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óваãó на те, що здійснення таêих правочинів не приводить до зміни 
цільовоãо призначення земель. 

Визначення в пóблічно-правовомó порядêó цільовоãо призначення 
земель є одним із способів обмеження оборотоздатності земельних діляноê 
яê об’єêтів цивільних прав. Виêористовóються й таêі обмеження, яê порядоê 
і способи передачі земельних діляноê ó власність для певних сóб’єêтів. 
Обмеження для іноземців й осіб без ãромадянства, для іноземних 
юридичних осіб встановлені ч  статті 81 ЗКУ367. Автори цьоãо êоментарю, 
хоча визначають êоло осіб, яêі не можóть одержати земельнó ділянêó ó 
власність, але ж ці особи зãідно з ч статті 81 ЗКУ, мають право придбання 
садиби за доãовором êóпівлі-продажó, дарóвання, міни, іншими цивільно-
правовими правочинами, виêóпó земель діляноê, на яêих розташовані 
об’єêти нерóхомості. Отже, êоло осіб, яêі можóть óêладати правочини щодо 
садиби, заêоном обмежено. 

Необхідно таêож звернóти óваãó на те, що садибні земельні ділянêи 
надаються не на підставі правочинів, а на підставі адміністративних аêтів, а 
це майже не впливає на оборотоздатність садиби. Щодо зміни цільовоãо 
призначення землі, то і тóт може йтися про обмеження оборотоздатності 
садибної земельної ділянêи, а не садиби. Виêористання житловоãо бóдинêó 
не за призначенням призведе до застосóвання не земельно-правових, а 
адміністративно-правових санêцій. 

Таêим чином, садиба не належить до цивільно-правових об’єêтів, 
обмежених в обороті. Водночас це не означає, що садиба яê об’єêт 
цивільноãо права не має специфіêи. Таêа специфіêа заêладена 
заêонодавством при поділі речей на рóхомі й нерóхомі Відповідно до ч. 1 
статті 181 ЦКУ, до нерóхомих речей належать земельні ділянêи, а таêож 
об’єêти, розташовані на земельній ділянці, переміщення яêих є неможливим 
без їх знецінення та зміни їхньоãо призначення. Коментóючи названó 
статтю, Є. О. Харитонов визначив таêі особливості правовоãо режимó 
нерóхомості: ⦁ право власності та інші речові права на нерóхомість, обмеження цих 

прав, їх виниêнення, перехід і припинення підляãають державній 
реєстрації; 

367 Там само. С. 455�456. 
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⦁ зобов’язання, предметом яêих є нерóхомість, за заãальним правилом 
виêонóються за місцем знаходження цьоãо майна; ⦁ набóття права власності на новостворене майно або набóття права 
власності за доãовором виниêає з моментó державної реєстрації чи 
переходó права власності на неї до поêóпця; ⦁ встановлені триваліші строêи набóвальної давності на нерóхоме майно; ⦁ існóють спеціальні правила óêладання правочинів із нерóхомістю, яêі 
передбачають залежність прав на земельнó ділянêó від прав на 
нерóхомість368. 

На дóмêó авторів, правовий режим майна найясêравіше виявляється ó 
томó разі, êоли йдеться про обмеження оборотоздатності речей. Яê óже 
зазначалось, обмежень стосовно оборотоздатності садиби яê об’єêта 
цивільноãо права заêоном не встановлено, що дає підстави розãлядати 
правовий режим, яêий виявляється не в обмеженні оборотоздатності садиби 
яê об’єêта цивільних прав, а ó реãóлюванні поведінêи людей стосовно 
набóття, здійснення, зміни та припинення права власності на садибó яê 
об’єêта нерóхомості. Яê правило, ці норми виявляються ó виãляді поêладання 
на сóб’єêтів зазначених відносин додатêових обов'язêів ó виãляді 
обов’язêовоãо нотаріальноãо посвідчення правочинів, пов’язаних із 
садибою; обов’язêової державної реєстрації прав на садибó; подовженоãо 
строêó набóвальної давності щодо садиби, обов’язêó виêористання садиби за 
призначенням тощо. 

Правовий режим садиби яê об’єêта нерóхомості зóмовлений таêими 
чинниêами еêономічноãо змістó: 
 по-перше, формою власності, до яêої належить садиба. Яêщо садиба є

об’єêтом права приватної власності, то і правовий режим щодо неї
повинен сóттєво відрізнятися від правовоãо режимó земельних діляноê
і зведених на них спорóд, що належать до об’єêтів державної чи
êомóнальної власності;

 по-дрóãе, ãосподарсьêо-цільовим призначенням садиби. Садиба
призначена для забезпечення її власниêа та членів йоãо сім’ї житлом і

368 Цивільний кодекс України: Коментар. За заг. ред. Є. О. Харитонової, 
О. М. Калітенка С. 124. 
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обслóãовóванням цьоãо житла. Томó виêористання садиби для іншої 
мети бóде порóшенням чинних заêонодавчих аêтів. 
Таê, зãідно зі статтею 383 ЦКУ, власниê житловоãо бóдинêó не має права 

виêористовóвати йоãо для промисловоãо виробництва. Яêщо ж бóдиноê ще 
не збóдований, то власниê садибної земельної ділянêи зобов’язаний 
виêористовóвати цю ділянêó за її цільовим призначенням (ч. 3. статті 375 
ЦКУ). Власниê житловоãо бóдинêó зобов’язаний таêож забезпечóвати йоãо 
схоронність, проводити свій рахóноê поточний і êапітальний ремонт, 
óтримóвати в порядêó прибóдинêовó територію (ст. 151 ЖК УРСР)369; 

369 Житловий кодекс У PCP. К. : Істина, 2004. 
370 Про іпотеку : Закон України від 5 черв. 2003 р. 
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• по-третє, забезпеченням стабільності еêономі відносин, óчасниêами 
яêих можóть бóти власниêи садибних земельних діляноê (садиби). Таê, 
ó разі передачі садиби в заставó (іпотеêó) для забезпечення доãоворó, 
боржниêом яêоãо є власниê садиби, êредитор повинен бóти впевненим, 
шо садиба є власністю боржниêа і не обтяжена іншими борãами, томó, 
êрім державної реєстрації садиби, стаття 4 Заêонó Уêраїни «Про 
іпотеêó»370 передбачає державнó реєстрацію іпотеêи. Державна 
реєстрація здійснюється на підставі повідомлення  іпотеêодержателя. 
Предметом іпотеêи таêож може бóти об'єêт незавершеноãо бóдівництва 
житловоãо бóдинêó, яêий сãане власністю іпотеêодавця після óêладання 
іпотечноãо доãоворó óмови, що іпотеêодавець може доêóментально 
підтвердити права на набóття ним ó власність відповідноãо житловоãо 
бóдинêó подальшомó;

• по-четверте, інтересами сóспільства. У підрозділі цієї роботи зверталась 
óваãа на протилежні підходи до передачі земельних діляноê ó приватнó 
власність фізичних осіб. Аêтóальними, передóсім, є розв’язання 
проблем, пов’язаних із приватизацією земель сільсьêоãосподарсьêоãо 
призначення. Природно, що правовий режим нерóхомості не може 
бóти визначений однаêово з режимом рóхомих речей. Поза сóмнівом, 
що нерóхомість має бóти під більшим впливом пóблічно-правових 
засобів на формóвання її правовоãо режимó порівняно з рóхомими 
об’єêтами. Потрібно таêож зважати на те, що різні види об’єêтів 
нерóхомості за своїм правовим режимом не однаêові. Нині під 
найменшим впливом пóблічно-правових засад перебóває садиба  яê
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один з видів нерóхомості. Водночас це не означає, що держава не 
зарезервóвала за собою можливості поêладати і на власниêа садиби 
певні обтяження аж до її вилóчення в інтересах спільноãо блаãа. Хоча 
таêе вилóчення допóсêається тільêи за підстав, передбачених заêоном, і 
з оплатою вартості вилóченоãо (ст. 350 ЦКУ, ст. 146, 147 ЗКУ), але це 
може неãативно вплинóти на власниêа садиби. Томó заêоном 
передбачено не тільêи платó за земельнó ділянêó та розташовані на ній 
об’єêти, але й відшêодóвання збитêів, завданих власниêові ó зв’язêó з 
виêóпом садиби (в томó числі óпóщенó виãодó), в повномó обсязі. 
Садиба яê об’єêт права власності належить до індивідóально-

визначених речей. Право власності на земельнó ділянêó поширюється на 
поверхневий (´рóнтовий) шар ó межах цієї ділянêи, на водні об’єêти, ліси, 
баãаторічні насадження, яêі на ній знаходяться, а таêож на простір, що є над 
поверхнею ділянêи, висотою та ãлибиною, яêі необхідні для зведення 
житлових, виробничих та інших бóдівель і спорóд (ч. З статті 373 ЦКУ). 

Садиба – річ подільна й сêладна . Садибна земельна ділянêа óтворює 
єдине ціле з житловим бóдинêом, іншими бóдівлями і спорóдами, що на ній 
розташовані, насадженнями тощо. 

Підтвердженням тоãо, що садиба – річ подільна, може спóтóвати ч. 3 
статті 5 Заêонó Уêраїни «Про іпотеêó», в яêій зазначено, що частина садиби 
може бóти предметом іпотеêи лише після її виділення в натóрі й реєстрації 
права власності на неї яê на оêремий об’єêт нерóхомості371. 

Садиба може бóти ó власності двох чи більше осіб. Вона може належати 
особам на праві спільної частêової або на праві спільної сóмісної власності. 
Співвласниêи садиби мають право на виділ ó натóрі належної їм частêи 
садиби (ст. 364, 370 ЦКУ). Яê правило, виділ частêи із права спільної 
власності на садибó допóсêається, яêщо цей виділ не змінить її цільовоãо 
призначення. 

Правосóб’єêтність фізичних осіб яê сóб’єêтів  
правовідносин власності на садибнó земельнó ділянêó (садибó) 
Специфіêою цивільно-правових відносин власності, об’єêтом яêих 

вистóпає садибна земельна ділянêа (садиба), є те, що ó цих правовідносинах 
чітêо визначений сóб’єêт, тобто власниê садиби. Інші óчасниêи таêих 

371 Про іпотеку : Закон України від 5 черв. 2003 р.  
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правовідносин відіãрають роль пасивних óчасниêів. їхній обов’язоê поляãає 
в томó, що вони своїми діями не повинні заважати власниêові здійснювати 
свої права належної йомó садиби.

Через те, що стаття 381 ЦКУ знаходиться ó взаємозв'язêó зі ст. 379 ЦКУ, в 
яêій зазначено, що житлом фізичної особи є житловий бóдиноê, 
призначений та придатний для постійно проживання в ньомó, можна 
стверджóвати, що власниêом сади земельної ділянêи (садиби) може бóти 
фізична особа. 

Відповідно до статті 24 ЦКУ, людина яê óчасниê цивільних відносин 
вважається фізичною особою. У цій статті йдеться про людинó безвідносно 
до її національності, віêó, місця проживання тощо. Але заêонодавець, 
наводячи визначення поняття фізичної особи, вêазóє, що людина 
називатиметься фізичною особою лише тоді, êоли бóде óчасниêом 
цивільних відносин. Таêим чином, поняття «фізична особа» застосовóється, 
яê правило, в цивільномó заêонодавстві. У статті 18 ККУ таêож зãадóється 
фізична осо яê сóб’єêт злочинó. На нашó дóмêó, цей термін, введений У ККУ 
запозичений із цивільноãо заêонодавства з єдиною метою – визначення 
тоãо, що юридична особа не може бóти сóб’єêтом злочинó. На момент 
прийняття ККУ це бóло аêтóальним, осêільêи в одномó з проєêтів ККУ бóла 
пропозиція визнавати сóб’єêтами злочинó і юридичних осіб. Ні в 
Конститóції Уêраїни, ні в Земельномó, Господарсьêомó, Трóдовомó, 
Сімейномó êодеêсах цей термін не зãадóється. Томó в разі óчасті людини ó 
відносинах, óреãóльованих нормами зãаданих êодеêсів, вона називатиметься 
інаêше, звичайно, яê ãромадянин чи особа. 

Для тоãо щоб брати óчасть ó правовідносинах, фізична особа повинна 
мати не тільêи природні яêості, але й правові. До правових належать 
цивільна правоздатність і цивільна дієздатність. У сóêóпності ці правові 
êатеãорії становлять правосóб’єêтність. 

Цивільна правоздатність фізичної особи визначається ч. І статті 25 ЦКУ 
яê здатність особи мати цивільні права та обов’язêи. Зãідно з цією нормою 
цивільнó правоздатність мають óсі фізичні особи, отже, всі люди є 
óчасниêами цивільних відносин. 

Поняття «правоздатність» застосовóється ó широêомó й вóзьêомó 
значенні. В широêомó значенні під правоздатністю розóміють здатність 
особи маãи права й обов’язêи, встановлені всіма ãалóзями права 
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(державноãо, адміністративноãо, земельноãо, цивільноãо, сімейноãо тощо). 
Під правоздатністю ó вóзьêомó значенні розóміють цивільнó 
правоздатність, тобто здатність фізичної особи мати права ãа 
обов’язêи в сфері дії приватноãо права. 

Таêим чином, правоздатність можна óмовно поділити на два види – 
пóблічно-правовó та приватно-правовó. Носії пóблічно-правової правоздатності 
іменóються ãромадянами, а приватно-правової – фізичними особами. 

На території Уêраїни після Жовтневої революції дослідження 
приватноправовоãо хараêтерó цивільної правоздатності майже не 
проводилися. 

А. Г. Гойхбарã звертав óваãó на те, що протяãом êільêох роêів (1918–
1923) ми бóли свідêами майже повної відсóтності приватно-майнової 
правоздатності372. 

Інший радянсьêий цивіліст С. І. Асêназій підêреслював, що порівняно з 
дореволюційним правом, а таêож із правом êапіталістичних держав, обсяã 
правоздатності ãромадян радянсьêої респóбліêи с обмеженішим. Таê, зãідно 
з чинним заêонодавством їм не можóть належати права власності на 
земельне майно і велиêі промислові підприємства, вони позбавлені права 
виробництва Щодо зовнішньої торãівлі373. Мали місце й інші сóттєві 
обмеження майнових прав ãромадян. У чинномó ЦКУ таêі обмеження 
майнових прав фізичної особи відсóтні, що зóмовило іншó наóêовó 
проблемó. 

Баãато вчених при дослідженні певних проблем, пов’язаних із 
правоздатністю ãромадян, для об´рóнтóвання своїх позицій із тих чи інших 
питань досліджóваної тематиêи, виêористовóють основні положення 
цивільно-правової правоздатності. […] 

У зв'язêó з цим варто звернóти óваãó на те, яêим чином ó літератóрі 
досліджóвалася специфіêа належних особі земельних прав порівняно з 
цивільною правоздатністю. Таê, М. В. Шóльãа підêреслював, що вчення про 
природні права відіãрали важливó роль ó формóванні сóчасних прав і свобод 
людини. Кожна людина володіє природним правом виêористання землі в 
місці своãо проживання й ãосподарсьêої діяльності. На йоãо дóмêó, природні 

372 Гойхбарг А. Г. Основы частного имущественного имущественного права. М., 1924. 
С. 52. 
373 Аскназий С. И. Очерки хозяйственного права СССР М., 1934. С. 30. 
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земельні права земельні права можóть бóти поділені на абсолютні (права, 
пов'язані із землями заãальноãо êористóвання населених пóнêтів, що 
виêористовóються яê шляхи сполóчення, для задоволення êóльтóрно-
побóтових і êомóнально-побóтових потреб) та відповідно до відносних 
земельних прав належать права, пов’язані з наданням земель для ведення 
селянсьêоãо (фермерсьêоãо) ãосподарства, бóдівництва й обслóãовóвання 
житловоãо бóдинêó, дачноãо ãаражноãо бóдівництва тощо. Відносні земельні 
права, на дóмêó В. Шóльãи, бóдóються за аналоãією з цивільною 
правоздатністю. Кожна людина спроможна мати ці права від народження374. 

Те, що земельні правовідносини неоднорідні, не виêлиêають сóмнівó, 
але êласифіêація їх на абсолютні й відносні та має розêриття змістó êожноãо 
з названих видів земельних відносин, нашó дóмêó, є невдалими й ось чомó. 

Поняття «абсолютні та відносні права» застосовóються ó теорії 
цивільноãо права при êласифіêації приватних прав. Таê, М. М. Аãарêов до 
абсолютних прав відносив: права речові, права виêлючні й права особи375. 
Він таêож підêреслював, що êрім абсолютних прав, теоретично основних ó 
системі приватноãо права, велиêе значення ó цивільномó обороті мають 
відносні (зобов’язальні) права. Відносні права завжди виниêають на основі 
абсолютних – речових, виêлючних або особистих прав. Вони є наслідêом 
взаємноãо зітêнетãня абсолютних прав, належних різним сóб’єêтам і 
слóãóють для переміщення тих чи інших блаã, заêріплених правопорядêом із 
сфери одноãо сóб’єêта ó сферó іншоãо. Під винятêовим правом М. М. 
Аãарêов розóмів авторсьêе право, право на промисловий винахід376. 

В абсолютних правах óповноваженій особі завжди протистоїть 
невизначене êоло зобов’язаних осіб. Бóдь-хто і êожний не повинні 
втрóчатись ó ці права доти, доêи їхній носій не порóшить норм 
заêонодавства або сóб’єêтивноãо права інших óчасниêів абсолютних 
правовідносин. 

При êористóванні природними ресóрсами ó фізичної особи можóть 
виниêати яê особисті, таê і речові абсолютні приватні права. І томó тóт, 
можливо, º певне зближення приватних особистих абсолютних прав із 

374 Шульга М. В. Актуальные правовые проблемы земельных отношений в 
современных условиях. X. : Консум, 1998. С. 100�103. 
375 Агарков М. М. Ценности частного права. С. 76. 
376 Там же С. 73, 78–79. 
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пóблічними êонститóційними правами. Адже заãальне êористóвання 
природними ресóрсами здійснюється з метою задоволення життєво 
необхідних потреб ãромадян (естетичних, оздоровчих, реêреаційних, 
матеріальних та ін.). Йоãо сóб’єêтами є всі без винятêó ãромадяни. За 
заãальне природоêористóвання не стяãóється плата і для йоãо здійснення не 
потрібне одержання спеціальноãо дозволó (ліцензії). Реалізація права 
заãальноãо êористóвання природними ресóрсами не пов'язана з їхнім 
заêріпленням за оêремими особами. Приêладами заãальноãо природо-
êористóвання є êóпання ó водоймах, плавання на човнах, аматорсьêе та 
спортивне рибальство ó водоймах заãальноãо êористóвання, водопій тварин, 
збирання в лісах ãрибів тощо. Це зазначено в ч. 3 статті 13 Конститóції 
Уêраїни, зãідно з яêою êожен ãромадянин має право êористóватися 
природними об’єêтами права власності народó відповідно до заêонó. 

Саме вêазані сóб’єêтивні приватні особисті немайнові права с 
сêладовою цивільної правоздатності фізичної особи, яêі зãідно з ч. 2 статті 
26 ЦКУ, êожна фізична особа має від народження. 

Стосовно таê званих відносних земельних прав, яêі, на дóмêó 
М. В. Шóльãи, виниêають ó зв’язêó з наданням земель êонêретним 
землеêористóвачам, то ці права дещо виходять за межі Цивільно-правової 
правоздатності й їх набóття тісно пов’язане з наявністю відповідноãо 
пóблічно-правовоãо аêта. У пóблічно-правовій літератóрі ці права ще 
називають спеціальними правами щодо природоêористóвання377. 

Спеціальне природоêористóвання здебільшоãо здійснюється не всіма 
ãромадянами, а лише тими, яêим земельні ділянêи надані ó порядêó, 
передбаченомó заêоном, або яêі стали власниêами земельних діляноê на 
підставі цивільних правочинів. 

Необхідно таêож звернóти óваãó на те, що ó разі, яêщо земельна ділянêа 
передана її власниêом в орендó певномó землеêористóвачеві, то за таêих 
óмов матимóть місце відносні приватноправові відносини. Яêщо ж земельна 
ділянêа, ó томó числі й садибна, стане власністю фізичної особи, то матимóть 
місце абсолютні цивільно-правові відносини. Томó, на нашó дóмêó поділ 
правовідносин, пов’язаних із садибною земельною ділянêо (садибою), 

377 Коментар до Конституції України. С. 52. 
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повинен відбóватися відповідно до тоãо, нормами яêих правових ãалóзей 

вони реãóлюються:  
• правовідносини, що реãóлюються нормами ãалóзей пóблічноãо права. В

їхній основі лежить адміністративний аêт;
• правовідносини, яêі реãóлюються нормами ãалóзей приватноãо права.

Яê правило, ці відносини виниêають на підставі цивільно-правових
правочинів (доãоворів êóпівлі-продажó, дарóвання, довічноãо óтримання,
оренди, міни, ренти, спадêóвання тощо).
Таêий поділ земельно-правових відносин не означає неможливості

застосóвання пóблічно-правових засад ó реãóлюванні приватноправових 

земельних відносин. Таê, зãідно зі статтею 657 ЦКУ, доãовір êóпівлі-продажó 
земельної ділянêи, єдиної майновоãо êомплеêсó, житловоãо бóдинêó або 

іншоãо нерóхомоãо майна óêладається в письмовій формі й підляãає 

нотаріальномó посвідченню та державній реєстрації. Останнє є приêладом 

застосóвання пóблічно-правових засад ó приватномó праві. 

Водночас хоча більшість земельно-правових інститóтів заснована на 

пóблічно-правових засадах (орãанізація земельно-правових óстанов, їхня 

êомпетенція, фóнêціонóвання тощо), в їхній діяльності виявляються риси 

приватно-правових відносин. Компетентні державні чи êомóнальні орãани 
орãанізовóють торãівлю земельними ділянêами на êонêóрсних засадах (ст. 134– 
139 ЗКУ), óêладають доãовори оренди земельних діляноê (ст. 124 ЗКУ) та ін. 

Про застосóвання заãальних цивільно-правових засад щодо 

реãóлювання відносин власності на землю писав В. В. Посіê, але з певними 

застереженнями. На йоãо дóмêó, засади цивільно-правової правоздатності 

можóть бóти застосовані лише тоді, êоли земельні ділянêи бóдóть визнані 

об’єêтами нерóхомості378. 

У зв’язêó з тим, що зãідно зі статтею 181 ЦКУ до нерóхомих речей 

(нерóхоме майно, нерóхомість) належать земельні ділянêи, з таêож об’єêти, 

розташовані на земельній ділянці, переміщення яêих є неможливим без їх 

знецінення та зміни їхньоãо призначення, можна вважати, що застереження, 
про яêі зãадóвав В. В. Посіê, не є необхідними і право на набóття садибної 
земельної ділянêи (садиби) належить до обсяãó цивільної правоздатності 

378 Право власності в Україні : навчальний посібник. О. В. Дзера, Н. С. Кузнецова, 
О. Л. Підопригора та ін. За заг. ред. О. В. Дзери, Н. С. Кузнецовой. К. : Юрінком Інтер, 
2000. С. 461–462. 
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фізичної особи, але за óмови, що таêе набóття здійснюватиметься на підставі 
норм цивільно-правовоãо заêонодавства. 

Отже, можна стверджóвати, що й абсолютні, й відносні приватні 
земельні права становлять зміст цивільної правоздатності, і це слід завжди 
враховóвати при забезпеченні набóття та здійснення приватних прав 
фізичної особи. 

Цивільна правоздатність визначається однаêовою мірою за всіма 
фізичними особами незалежно від їхньоãо віêó, станó здоров я та інших 
чинниêів. Встановлюючи таêó правовó êатеãорію, яê правоздатність, держава 
визначає для фізичної особи êоло прав і обов'язêів ще до народження 
людини. Таêим чином, бере на себе обов’язоê не втрóчатися безпідставно в 
ці права, не відчóжóвати й захищати їх від бóдь-яêих порóшень, а таêож 
притяãóвати до відповідальності тих фізичних осіб, яêі не виêонóють 
належних їм цивільно-правових обов’язêів379. 

Поãоджóючись із таêим баченням сóтності цивільної правоздатності, 
вважаємо за необхідне звернóти óваãó на те, що ó зв’язêó з відродженням 
природноãо права, в літератóрі дисêóтóється питання про віднесення 
правоздатності до природної властивості людей – членів ãромадянсьêоãо 
сóспільства, заãальносоціальної властивості людини, яêа створюється самим 
фаêтом її народження і яê цивільна правоздатність нормóється юридичними 
заêонами380. 

На правоздатність яê природнó здатність людини мати цивільні права й 
обов’язêи звертає óваãó і З. В. Ромовсьêа. Розвиваючи дóмêó про таêó 
властивість правоздатності, вона зазначає, що нині, êоли ми маємо свою 
Конститóцію, в яêій фаêтично реалізована ідея природних прав людини, є 
всі підстави для тоãо, щоб правоздатність бóла визнана êатеãорією 

379 Цивільне право України. Загальна частина : підручник За ред. І. А. Бірюкова, Ю. О. Заіки. 
С. 68 
380 Пушкин А. А. Проблемы совершенствования правового регулирования имущест�
венных и личных отношений, соответствующих отраслей законодательства и 
учебных дисциплин. Право України. 1995. № 5�6. С. 17; Скакун О. Ф. Частное 
(гражданское) право и правоспособность гражданина (К методологии вопроса) 
Проблемы развития гражданского законодательства и методология преподавания 
гражданско�правовых дисциплін : сб. материалов науч.�практ. семинара. X. : ХИЦД, 
1993. С. 45. 
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природноãо права. Завдання держави – забезпечити людині реалізацію цієї 
природної здатності381. 

Отже, ó êатеãорії цивільної правоздатності відображено не тільêи 
вчення про природний хараêтер прав людини, але й деяêі ідеї політиêо-
індивідóальної істинної доêтрини соціальної особистості. Автори названої 
доêтрини (Кант, Гóмбольт та ін.) ´рóнтóвалися на томó, що найважливіші 
життєві цінності належать людині незалежно від політичноãо середовища, в 
яêомó вона перебóває, а обов’язоê держави поляãає ó створенні засобів 
охорони таêих цінностей. Держава повинна таêим чином сêонстрóювати 
свій апарат, щоб він бачив своє основне призначення створювати належні 
óмови êожномó для втілення в життя названих цінностей. 

Автори названої доêтрини намаãались об´рóнтóвати незалежність 
особи від держави через наявність ó неї природних прав. Але, яê доречно 
зазначав А. М. Фатєєв, вони залишали осторонь своãо дослідження те, що: 
по-перше, êожна особа народжóється і залишається в певномó соціальномó 
середовищі а, по-дрóãе, визначаючи за індивідом низêó невідчóжóваних прав, 
вони повинні визнати, що цими правами індивід êористóється ó межах, 
встановлених óмовами середовища382. Таêі межі визначаються яê 
заêонодавчими нормами, таê і моральними засадами сóспільства. 

Заêріпивши на заêонодавчомó рівні êатеãорію цивільної правоздатності 
та сформóвавши переліê основних прав і обов’ язêів, яêі особа має або здатна 
мати, заêонодавець Уêраїни врахóвав дóмêó щодо обмеження поведінêи 
особи вимоãами сóспільної необхідності та взаємозалежності êожноãо від 
інших. 

Ставлення êожноãо до землі яê заãальносóспільної цінності повинне 
´рóнтóватися на Конститóції Уêраїни та нормах земельноãо заêонодавства. 
Але це не означає, що фізична особа не здатна мати приватноãо права 
власності на садибнó земельнó ділянêó (садибó) заãалом. Таê само яê вона має 
сóб’єêтивні немайнові цивільні права щодо виêористання землі яê сóбстанції, 
яê середовища, в яêомó вона проживає, яêі є сêладовою прав на її 
існóвання383, вона повинна таêож мати й права, пов'язані з правом власності 

381 Ромовська 3. В. Українське цивільне право: загальна частина. Академічний курс : 
підручник. Атіка, 2005. С. 238. 
382 Фатеев Л. М. Очерк развития индивидуалистического направления в истории 
философии государства. X. 1904, 1907. С. 421. 
383 Агарков М. М. Ценности частного права. С.2. 
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на тó частинó землі, на яêій розташовані її бóдиноê та інші бóдівлі й спорóди, 
призначені для обслóãовóвання бóдинêó. Яêщо перша ãрóпа прав сêладається 
з природних прав людини, що виниêають від народження, яêі пов’язані з 
цивільною правоздатністю фізичної особи, бо забезпечóються êонêретними 
заêонодавчими нормами, то права, пов’язані з садибною земельною 
ділянêою (садибою), особа здатна мати яê і бóдь-яêі інші майнові права (ч. З 
статãі 26 ЦКУ). 

Усі цивільні права незалежно від часó їх виниêнення, а таêож цивільно-
правові обов’язêи, що можóть бóти поêладені на фізичнó особó, становлять 
зміст її правоздатності. До найбільш значóщих прав, яêі має чи здатна маãи 
фізична особа, належать: особисті немайнові права, пов’язані з 
êористóванням землею яê сóбстанцією (право на існóвання), право 
приватної власності, ó томó числі на садибó; право на êористóвання жилим 
приміщенням; право заповідати й óспадêовóвати майно, до сêладó яêоãо 
може входити і садиба; бóти стороною в доãоворах, ó томó числі тих, що 
пов’язані з нерóхомістю тощо. Фізична особа яê носій цивільної 
правоздатності здатна мати таêож обов’язêи власниêа й óчасниêа інших 
цивільних правовідносин, яê абсолютних, таê і відносних, ó томó числі тих, 
що пов’язані яê із садибною земельною ділянêою, таê і садибою заãалом. 

Цивільна правоздатність хоч і близьêа до сóб’єêтивних цивільних прав, 
але не завжди з ними збіãається. Особисті немайнові права, що забезпечóють 
природне існóвання фізичної особи, виниêають від народження І збіãаються 
з цивільною правоздатністю. Щодо майнових прав, яêі фізична особа здатна 
мати, то передóмовою їх набóття є цивільна правоздатність. У зв’язêó з 
наведеним потребóє óточнення висновоê В. К. Гóревсьêоãо про те, що 
земельні права, пов’язані з êонêретно-визначеними земельними ділянêами, 
в принципі бóдóються за аналоãією з цивільною правоздатністю і 
сóб’єêтивним цивільним правом, де цивільна (земельна) правоздатність – це 
абстраêтна можливість бóти здатним володіти сóб’єêтивним правом. А щоб 
мати êонêретне сóб’єêтивне цивільне право, треба володіти цивільною 
(земельною) правоздатністю та реалізóвати її. З оãлядó на вищезазначене й 
на те, що в земельномó заêонодавстві не йдеться про земельнó 
правоздатність, можна, ́ рóнтóючись на заãальних  нормах цивільноãо права, 
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припóстити, що земельна правоздатність виниêає з моментó народження 
людини й заêінчóється її смертю384.

Отже, В. К. Гóревсьêий до земельної правоздатності, яêó розãлядає за 
аналоãією з цивільною правоздатністю, відносить права, пов’язані з 
êонêретними земельними ділянêами і, таêим чином, значно звóжóє обсяã 
цивільної правоздатності, осêільêи, яê зазначалося вище, зміст цивільної 
правоздатності етапи й особисті права, пов’язані з виêористанням землі яê 
природноãо середовища і яêі забезпечóють природне існóвання людини. 

Не можна поãодитися й з тим, що земельнó правоздатність фізичної 
особи необхідно розãлядати за аналоãією з цивільною правоздатністю. На 
нашó дóмêó, земельне право слід віднести до ãалóзей пóблічноãо права, а 
яêщо це таê, то і земельнó правоздатність потрібно розãлядати за аналоãією 
з правоздатністю ãромадян яê сóб’єêтів правовідносин, óреãóльованих 
нормами ãалóзей пóблічноãо права, але з óрахóванням наявності ó ãромадян 
цивільно-правової правоздатності. 

У зв’язêó з тим, що стосовно садиби виниêають майнові права фізичної 
особи, а всі майнові права належать до обсяãó цивільної правоздатності (ч. З 
статті 26 ЦКУ), то розãлядати земельнó правоздатність щодо майнових прав 
фізичної особи, немає потреби. 

Слід звернóти óваãó й на те, що здатність мати право та здатність 
володіти правом – це не одне і теж саме, передóсім щодо права на садибó. 
Правоздатність яê і сóб'єêтивне право, можна здійснювати. Володіння ж, яê 
одна із правомочностей власниêа садиби, набаãато вóжче за йоãо 
правоздатність. 

Таêим чином, право власності на садибó – різновид майнових прав 
фізичної особи, яêі разом з особистими правами становлять зміст цивільної 
правоздатності. Майнові права не можна віднести до природних прав 
людини, бо переважна більшість ãромадян Уêраїни не є власниêами садиби, 
а баãато з них ніêоли і не станóть ними. Хоча за певних óмов право 
власності на садибó в них може виниêнóти, осêільêи одна зі сêладових 
змістó цивільної правоздатності – здатність особи мати право на садибнó 
земельнó ділянêó (садибó). 

384 Гуревський В. К. Право приватної власності громадян України на землі сільськогоспо�
дарського призначення: дис. ...  канд. юрид. наук : 12.00.06. Одеса, 1999. С. 80�81. 
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М. М. Аãарêов зазначав, що термін «право» має не два значення, яê про 
це звичайно, дóмають (право в об’єêтивномó і сóб’єêтивномó розóмінні), а 
ще й третє. Наприêлад, êажóть про «право здійснювати не заборонені 
заêоном доãовори», про «право заповідати майно» тощо. Зоêрема, йдеться не 
про сóб’єêтивне право, а про правоздатність. Томó здійснення сóб’єêтивних 
прав має на меті не тільêи цивільні права в розóмінні оêремих сóб’єêтивних 
прав, але й самó цивільнó правоздатність385. 

Отже, можна стверджóвати, що цивільна правоздатність – це містоê, 
яêий з’єднóє об’єêтивне і сóб’єêтивне цивільне право. За допомоãою 
правоздатності об'єêтивне право наповнюється життєздатною силою і 
перетворюється на сóб’єêтивне цивільне право. 

Щодо набóття права власності на садибнó земельнó ділянêó, то треба 
звернóти óваãó й на те, що природної необхідності таêоãо права немає, 
насамперед томó, що йоãо можна замінити іншим правом – правом 
êористóвання садибною земельною ділянêою, сóперфіцієм тощо. Ми 
поділяємо дóмêó Й. О. Поêровсьêоãо про те, що пóблічно-правова 
реãламентація одних прав на нерóхомість не створює підãрóнтя для 
небезпеêи особи перед державою, осêільêи державна реãламентація 
êористóвання нерóхомістю не завжди приріêає індивіда на небезпеêó 
приãнічення йоãо з боêó державної влади386. Підтвердженням правильності 
цих слів може бóти приватизація садибних земельних діляноê в Уêраїні. За 
роêи проведення земельної реформи з 11,6 млн ãромадян-
землеêористóвачів на 1 травня 2005 роêó належним чином оформили 
правовстановлюючі доêóменти і стали власниêами лише 3,2 млн387. 
Водночас, ãрóнтóючись на цій статистиці, деяêі дослідниêи роблять й інші 
висновêи, а саме, що тільêи третина ãромадян – заêонослóхняні, решта, а це 
більшість,зволіêають з оформленням правовстановлюючих доêóментів на 
земельні ділянêи і не дотримóють заêонів. 

На дóмêó авторів цьоãо твердження, заêонослóхняними є лише ті 
ãромадяни, яêі приватизóвали садибнó земельнó ділянêó, хоча жоден заêон 
не зобов’язóє землеêористóвача здійснити приватизацію садибної земельної 

385 Агарков М. М. Проблема злоупотребления. С. 364–365. 
386

 Покровский И. А. Основные проблемы гражданского права. С. 205�206. 
387 Сучасний стан земельної реформи в Україні. Даниленко А. С., М. Ю. Гарбуз, 
В. В. Жмуцький та ін. К.: Урожай, 2005. С. 89. 
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ділянêи, яêа знаходиться ó йоãо êористóванні. Приватизóвати чи не 
приватизóвати садибнó земельнó ділянêó – це право, а не обов’язоê 
ãромадянина, томó в таêомó разі не може йтися про заêонослóхняність. 
Й. О. Поêровсьêий застеріãав, що державна реãламентація відносин, 
об’єêтом яêих вистóпає нерóхомість, матиме позитивні резóльтати тільêи 
тоді, êоли вона проводитиметься продóмано, із найбільшою охороною 
індивідóальної свободи388. 

Таêим чином, можна стверджóвати, що сóб’єêтивне право приватної 
власності на садибнó земельнó ділянêó (садибó) є майновим правом особи й 
не належить до природних прав людини. В основó набóття цьоãо права 
поêладено цивільнó правоздатність фізичної особи. 

Наявність ó фізичної особи цивільної правоздатності, хоч і відіãрає 
важливó роль в розвитêó приватних сóспільних відносин, але однієї 
правоздатності недостатньо для виниêнення ó неї правосóб'єêтності. 
Необхідно мати ще й цивільнó дієздатність. 

Із цьоãо приводó А. В. Лóняченêо зазначав: щоб мати щось ó власності, в 
томó числі й земельнó ділянêó, ãромадянин повинен бóти носієм цивільної 
правоздатності та дієздатності389. Хоча з таêим висновêом і важêо 
поãодитись, осêільêи правоздатна фізична особа може стати власниêом 
садиби без óсвідомлення тоãо, що вона є її власниêом (недієздатна особа 
одержала садибó в спадщинó), але те, що дієздатність – сêладова 
правосóб’єêтності фізичної особи, не виêлиêає сóмнівó. 

Про наявність цивільної дієздатності ó фізичної особи може йтися тоді, 
êоли вона здатна орієнтóватися в навêолишньомó середовищі, оцінювати 
поведінêó інших осіб, адеêватно на неї реаãóвати, вільно виражати свою 
волю під час прийняття рішень з тих чи інших життєвих питань, 
óсвідомлювати настання відповідальності за невиêонання цих рішень. На 
відмінó від правоздатності, дієздатність тісно пов’язана зі здійсненням 
фізичною особою вольових дій, що припóсêає наявність певноãо рівня 
психічної зрілості особи. Томó можна поãодитись із 3. В. Ромовсьêою, що 
пізнання сóті дієздатності поляãає ó встановленні здатності ãромадянина 

388 Покровский И. А. Основные проблемы гражданского права. С. 206 
389 Луняченко А. В. Правовий режим земель сельсько�хозяйственного назначения , 
принадлежащих гражданам на праве собственности: дис.... канд. юрид.наук: 12.00.06. 
К., 2002. С. 15. 
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дóмати, óсвідомлювати свої діі й êерóвати ними, що дає можливість свідомо 
створювати для себе права та обов’язêи390. Саме за таêим êритерієм 
заêонодавець визнає фізичнó особó дієздатною. Таê, зãідно з абзацом 1 ч. 
1 статті 30 ЦКУ, цивільнó дієздатність має фізична особа, яêа 
óсвідомлює значення своїх дій і може êерóвати ними. Можна таêож 
поãодитися з авторами наóêово-праêтичноãо êоментарю Цивільноãо 
заêонодавства Уêраїни, що це є змістовний êритерій, яêий 
виêористовóється заêонодавцем при встановленні формально чітêо 
виражених êритеріїв дієздатності, а таêож сóдом під час прийняття 
рішень про визначення фізичної особи недієздатною чи обмежено 
дієздатною391. 

Однаê необхідно звернóти óваãó на те, що зãаданий змістовний 
êритерій повинен виêористовóвати не тільêи сóд, але й нотаріóс при 
посвідченні правочинів, об’єêтом яêих є садибна земельна ділянêа 
(садиба). Таêий висновоê випливає з ч. III статті 209 ЦКУ, де сêазано, 
що нотаріальне посвідчення може бóти вчинене на теêсті лише таêоãо 
правочинó, яêий відповідає вимоãам, встановленим статтею 203 цьоãо 
Кодеêсó. 

У зв’язêó з тим, що детальніший аналіз зазначених норм бóде наведено в 
підрозділі 2.2, тóт звернемо óваãó тільêи на те, що запропонований змістовний 
êритерій поêладено в основó тлóмачення поняття дієздатності. Абзац 2 ч. 1 
статті 30 ЦКУ визначає цивільнó дієздатність фізичної особи яê її здатність 
своїми діями набóвати для себе цивільних прав і самостійно їх здійснювати, 
а таêож здатність своїми діями створювати для себе цивільні обов’язêи, 
самостійно їх виêонóвати та нести відповідальність ó разі їх невиêонання. 
Отже, здатність діяти з юридичним ефеêтом заêон пов’язóє з наявністю в 
особи зрілої волі. Заêонодавець ¥рóнтóється на томó, що таêа зрілість 
настає з досяãненням особою повноліття. До досяãнення повноліття особа 
спочатêó є малолітньою (до 14 роêів), а потім неповнолітньою (14-18 роêів). 
[…] 

390 Ромовська 3. В. Цивільна дієздатність громадяни (фізичної особи). Право України. 
1995. № 2. С. 24. 
391 Науково�практичний коментар Земельного кодексу України. Л. О. Бондар, 
А. П. Гетьман, В. Г. Гончаренко та ін. С. 174. 
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(1978 – 2018) 
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продовольственной проãраммы и роль орãанов внóтренних дел в ее 
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Бирюêов И. А. Методичесêие óêазания и планы семинарсêих занятий по 
советсêомó ãраждансêомó правó для слóшателей 1 êóрса стационара на 1986–
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Безрóтченêо С. М., Бирюêов И. А., Заиêа Ю. А. и др. К.: УАВД, 1992.  

Методичесêие óêазания по проведению занятий по êóрсó «Правовое 
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милиции). Часть 1. Учебное пособие. Бирюêов И. А., Заиêа Ю. А. К.: УАВД, 1992.  
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та наóêових повідомлень респóбліêансьêої наóêово-праêтичної êонференції 
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