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Но вий нау ково-ін фор ма цій ний про цес має вра хо ву вати орі єн та ційні 
особ ли вості пере важ ної біль шості укра їн ців, що сфор му ва лися про тя гом 
остан ніх деся ти річ. Він сприяє закріп ленню євро пейсь кої куль турно-ін фор-
ма цій ної спе ци фіки роз витку інфор ма цій ного сус піль ства в Укра їні. З часу 
ство рення нової укра ї нсь кої дер жави в про цес цього закріп лення було вкла-
дено знач ний інте лек ту аль ний потен ціал, що надав куль турно-ін фор ма цій-
ній орі єн та ції Укра їни сут тє вої ста біль ності.

Слід зазна чити, що в інфор ма цій ному сус піль стві від бу ва ється пос ту-
пове змі щення зміс то вих акцен тів у функ ці о ну ванні вер ти каль них кому-
ні ка цій у бік поси лення їх нау ко вої скла до вої. У про цесі вдос ко на лення 
укра ї нсь кого дер жа вот во рення про тя гом остан ніх деся ти річ набуло якісно 
нового змісту як про ду ку вання ресур сів для обслу го ву вання інфор ма цій-
ної вер ти калі орга нів дер жав ної влади та міс це вого самов ря ду вання, так 
і більш ефек тивне вико рис тан ня для пот реб орга нів дер жав ної влади нау-
ко вого доробку та ана лізу прак тич ного дос віду зару біж них управ лінсь ких 
структур.

У наш час вперше у сві до мій істо рії людства на інфор ма цій ному етапі 
його роз витку обсяги про ду ко ва ної інфор ма ції стали пере ви щу вати пот-
реби її прак тич ного вико рис тання. І це дає не лише пози тивні резуль тати. 
В умо вах гло баль ної інфор ма ти за ції різко акти ві зу ва лося масове інфот во-
рення, реа лі за ція мож ли вос тей само ви яв лення особис тос тей в усіх соці аль-
них гру пах сус піль ства, від бу ва ється зрос тання в сус піль ному обігу інфор-
ма цій них про дук тів, пов’я за них із твор чою актив ністю гро ма дян, однак, 
при різ ному рівні їх під го товки до про цесу інфот во рення.

Сьо годні ми пере бу ва ємо на тому етапі роз витку наці о наль ного інфор-
ма цій ного прос тору, коли в сус піль ній сві до мості ще не пере ва жа ють праг-
ма тичні чин ники у сфері елект рон ного інфот во рення. І пере важна біль-
шість актив них учас ни ків роз витку інфор ма цій ного прос тору вико рис то вує 
інфор ма ційні обміни в Інтер неті на рівні побу то вого спіл ку вання та роз ваг. 
І тому в нашому наці о наль ному прос торі на сьо годні від бір нових якіс них 
даних з усіх сфер сус піль ної діяль ності, нау ко вих роз ві док для вико рис-
тання в масш таб них фун да мен таль них нау ко вих дос лі джен нях сти ка ється 
з про бле мою пере робки зрос та ю чих обся гів над лиш ко вої інфор ма ції різ ної 
якості, пов ноти й спе ци фіки зміс то вого від обра ження. У той же час із що-
раз біль шим зна чен ням науки в сучас ному житті зрос тає зна чення про цесу 
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від бору висо ко я кіс ної інфор ма ції для нау ко вих дос лі джень. І цей про цес 
у силу його тру до міст кості: необ хід ності засто су вання елект рон них тех-
но ло гій пошуку і сис те ма ти за ції ресур сів, кому та ції їх із все більш витон-
че ними умо вами ціле пок ла дання у сус піль ному роз по ділі праці набу ває 
самос тій ного зна чення. Він стає самос тій ним пред ме том діяль ності інфор-
ма цій них пра ців ни ків нау ко вих біб лі о тек, значно роз ши рю ючи їх функ ції 
порів няно з біб лі о теч ним про це сом тра ди цій ного ком плек ту вання фондів.

Фор му вання від по від ної сучас ним вимо гам до керу вання інфор ма цій-
ними ресур сами спе ці а лі за ції серед пра ців ни ків нау ко вих біб лі о тек ство-
рює мож ли вості для увіль нення висо кок ва лі фі ко ва них дос лід ни ків в ака де-
міч них інсти ту тах, інших нау ко вих центрах від нев лас ти вих їм у сучас них 
умо вах під го тов чих функ цій у нау ко вому про цесі, від не зав жди ква лі фі-
ко ва ного манд ру вання в маси вах гло баль ної інфор ма ції зі спо ді ван ням 
знайти корисні дані. Така біб лі о течна спе ці а лі за ція може прямо спри яти 
під ви щенню ефек тив ності нау ко вих дос лі джень.

У про цесі роз витку нашого сус піль ства набу ває акту аль ності про блема 
ана лізу всіх нау ково-ін фор ма цій них напра цю вань зі сві то вого дос віду сус-
піль них перет во рень, адап та ція цього мате рі алу для пог либ лення нау ко вого 
ана лізу спе ци фіки роз витку сус піль них про це сів все ре дині сучас ної Укра-
їни, об’єк тив ного вияв лення харак тер них особ ли вос тей, зако но мір нос тей 
цього роз витку, про блем наці о наль ного роз витку в умо вах гло ба лі за ції, 
впли вів акти ві за ції гло баль них про це сів на роз ви ток нашого сус піль ства 
тощо.

Якщо звер ну тися до прак тич ної реа лі за ції цих завдань, можна виді лити 
напра цьо ва ний уже про тя гом кіль кох років дос від орга ні за ції забез пе чення 
ака де міч ної науки новою нау ко вою інфор ма цією шля хом одер жання права 
дос тупу до про від них зару біж них баз такої інфор ма ції Наці о наль ною біб-
лі о те кою Укра їни ім. В. І. Вер надсь кого.

Роз ви ток нау ко вої діяль ності в інфор ма цій ному прос торі нашої кра їни 
в сучас них умо вах особ ливо пов’я за ний з необ хід ністю зрос тання загаль-
но сус піль ного усві дом лення інно ва цій них про це сів як основ ного рушія 
сус піль ного про гресу. Не фор мальне, дійсне усві дом лення зна чення нау-
ко вої діяль ності для Укра їни як вихід із скрут ного ста но вища в сучас них 
умо вах спри я тиме і кон к ре ти за ції сус піль ного замов лення на дос лід ницьку 
діяль ність, і фор му ванню авто ри тету науки в ієрар хії сус піль них цін нос-
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тей, ство ренню спри ят ли вого клі мату для нау ко вої діяль ності, і залу ченню 
укра ї нсь кої молоді до цього виду сус піль ної діяль ності, що на сьо годні 
є сер йоз ною сус піль ною про бле мою.

Ак тивне впро ва дження в сус пільну сві до мість нових здо бут ків фун да-
мен таль них наук у нер во вому меха нізмі соці аль них інфор ма цій них обмі нів 
сучас ності стає все більш важ ли вим фак то ром щораз біль шого само ус ві-
дом лення сучас ного соці аль ного орга нізму. У про цесі цього само ус ві дом-
лення зна хо дять мож ли вості для свого вирі шення най склад ніші про блеми 
соці аль ної ево лю ції, у тому числі і про блеми між на ці о наль них вза є мо від-
но син у бага то на ці о наль них дер жа вах. Число таких дер жав зрос тало про тя-
гом остан ніх сто літь. В останні деся ти річчя цей про цес набув щораз вищої 
інтен сив ності.

Зни ження зна чу щості кор до нів для пере мі щення людей, ідей, мате рі-
аль них ресур сів біль шості країн світу на сьо годні є харак тер ною зако но-
мір ністю акти ві за ції гло ба лі за цій них про це сів загаль но ци ві лі за цій ного 
зна чення. У кон тексті їх роз витку, в інте ресах насам пе ред еко но міч них 
чин ни ків гло баль них перет во рень від бу ва ється пере ті кання ква лі фі ко ва ної 
робо чої сили в центри роз витку сучас ного вироб ництва, нау ко вих пра ців-
ни ків – до центрів науки між на род ного зна чення, біз нес ме нів, спе ці а ліс тів, 
затре бу ва них у най важ ли ві ших у наш час галу зях сві то вої еко но міки. Така 
міг ра ція сприяє на пла не тар ному рівні зрос танню про дук тив ності сус піль-
ного вироб ництва, роз витку науки й пере до вих тех но ло гій, сприяє сус піль-
ному прогресу.

Проте поряд із цим полег шення міг ра цій них мож ли вос тей при неви-
рі ше них про бле мах сут тє вого роз риву в жит тє вому рівні різ них регі о нів 
світу ство рило також спо ну кальні мотиви масо вого пере мі щення насе лення 
з тих регі о нів світу, де сти му лом до міг ра ції ста ють зовсім інші при чини, 
не пов’я зані з гло ба лі за цій ними інте ресами. Серед цих при чин – воєнні 
дії, масш табні еко ло гічні про блеми, при родні катаст рофи та інші нега тивні 
чин ники, що загро жу ють вижи ванню людей, перс пек ти вам їх розвитку.

Слід зазна чити, що пере мі щення знач ної маси насе лення з регі о нів, 
що харак те ри зу ються низь ким жит тє вим рів нем, у най більш роз ви нуті кра-
їни Заходу проти очі ку вань не сприяє інтег ра ції міг ран тів у соці ально-куль-
турне середо вище цих країн. Це пояс ню ється і надто від мін ною в бага тьох 
випад ках мен таль ністю, і від чутно від мін ним куль тур ним рів нем, релі-
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гій ними від мін нос тями тощо. У зв’язку з цим «пла виль ний котел» націй 
не спра цьо вує належ ним чином і нероз в’я зані між на ці о нальні про блеми 
набу ва ють сут тє вої від чут ності.

У той же час сус пільна енер гія роз витку, яка про яв ля ється в соці аль-
них струк ту рах на наці о наль ному рівні їх струк ту ри за ції, лиша ється дуже 
важ ли вою для ево лю цій ного про цесу людства. Наці о нальні скла дові є тими 
важ ли вими еле мен тами в струк турі сучас ного сус піль ства, що можуть 
самос тійно від тво рю вати ево лю ційну сво є рід ність, особ ли вості жит тє здат-
ності і само і ден ти фі ка ції і, що є дуже важ ли вим, гене ру вати ори гі нальні 
само бутні рішення у від по відь на циві лі за ційні виклики сучас ності. Лише 
на наці о наль ному рівні соці аль ної струк ту ри за ції зали ша ється мож ли вість 
вивіль нення само бу т ньої, влас ти вої нації в її сво є рід ності енер гії сус піль-
ного роз витку, пот ріб ної для влас ного й загаль но сус піль ного про гресу. 
Сво є часна нау кова роз робка про блем наці о наль ного роз витку в бага то на-
ці о наль них дер жа вах, під три мана жит тє здат ним роз вит ком сво є рід ної істо-
рич ної тра ди ції, може ство рити ефек тивні умови для роз витку в сучас ності 
самої нації і бага то на ці о наль ної спіль ноти в масш та бах дер жави. Нау кова 
роз робка цієї про бле ма тики може ство рити ефек тив ний ресурс для успіш-
ного про ти сто яння нега тив ним впли вам гло баль ної аси мі ля ції. Роз ви ток на-
цій і в умо вах пост ін дуст рі аль ного сус піль ства дає змогу збе рі гати в наці-
о наль ній сво є рід ності ресурс мож ли вос тей для бага то ва рі ант ної від по віді 
на щораз більше число викли ків, що пос та ють перед людством.

На у ково обґрун то вана, про гре сивна ево лю ція будь-якої нації в бага-
то на ці о наль ній дер жаві може успішно від по ві дати загаль но дер жав ним 
інте ресам, зба га чу вати спільну для всіх гро ма дян дер жави інфор ма ційну 
основу роз витку. При цьому загаль но дер жавні цілі в демок ра тич ному сус-
піль стві можуть гар мо нійно забез пе чу вати дотри мання інте ресів усіх скла-
до вих, об’єд на них наці о наль ною сво є рід ністю. І таке вива жене поєд нання 
бага то ма ніт ності в духов ній і куль тур ній єдності може бути, при нега тив ній 
орга ні за ції сус піль ного життя, дже ре лом руй нів ного про ти сто яння, і при 
пози тив ному сце нарії – спри яти загаль но дер жав ному про гресу. Вод но час 
в інфор ма цій ній основі загаль но дер жав ного роз витку мають про яв ля тися 
в якості важ ли вих для роз витку як загаль но дер жавні, так і наці о нальні 
інфор ма ційні скла дові, що мають особ ливе, суве ренне зна чення для кон к-
рет ної нації і корисні для бага то на ці о наль ної спіль ності.
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Роз ви ток суве рен них для націй у бага то на ці о наль ній дер жаві нау ково-
ін фор ма цій них ресур сів має про яв ля тися як доро го вкази, ідеї подаль шого 
роз витку. При наяв ності об’єд ну валь них загаль но дер жав них орі єн ти рів 
такі наці о нальні доро го вкази можуть спри яти загаль ному роз витку бага-
то на ці о наль ної дер жави і без впливу загаль но дер жав ного об’єд ну вального 
начала вони можуть вхо дити в супе реч ності із загаль ними тен ден ці ями, 
при зво дити до кон ф лік тів.

На при кладі роз витку всіх демок ра тій світу можна стве р джу вати, 
що роз ви ток нації, дер жави успішно здійс ню ється на основі узго дже ного 
напряму роз витку, під три му ва ного біль шістю гро ма дян. У більш кон цент-
ро ва ному вигляді ця перс пек тива вияв ля ється у фор му ванні сучас них уяв-
лень про «сприй няття гли бин ної сут ності свого народу, яка вира жає його 
духовну пер шо ос нову, мету, сенс та фун да мен тальні при нципи існу вання, 
що про ни зу ють усе наці о нальне буття та зумов лю ють сус піль ний роз ви ток. 
Її харак тер визна ча ється мен та лі те том народу, рів нем роз витку його духов-
ної та мате рі аль ної куль тури, ста тусу на між на род ній арені, завдан ням кон-
к рет ної істо рич ної епо хи» [21]. На думку дос лід ни ків, «наці о нальна ідея 
скла да єть ся» з бага тьох вза є мо по в’я за них і вза є мо зу мов ле них еле мен тів: 1) 
наці о наль ної іден тич ності; 2) наці о наль ного пок ли кання; 3) наці о наль ного 
іде алу; 4) наці о наль них інте ресів; 5) наці о наль них цін нос тей та пріо ри те-
тів; 6) меха ніз мів реа лі за ції наці о наль них інте ресів (наці о наль ної дер жави, 
наці о наль ної стра те гії, наці о наль ної без пе ки)» [21].

Ефек тив ний роз ви ток сус піль ства немож ли вий при тому, коли його 
роз ді ля ють, роз ри ва ють різні, а тим більше – про ти лежні іде о ло гічні уста-
новки. В усіх демок ра тіях світу з бага то пар тій ною сис те мою пар тійна 
іде о ло гія зво диться до вибору кон к рет них напря мів і спо со бів досяг нення 
загаль но ви зна ної мети, мегат рен дів, що допо ма га ють гро ма дя нам здійс-
нити вибір кон к рет них рішень для сус піль ного пос тупу, не руй ну ючи осно-
во по лож них при нци пів сус піль ної злагоди.

У поз на че ному рево лю цій ними перет во рен нями в усіх сфе рах сус піль-
ного життя сучас ному сус піль стві етнічні особ ли вості можуть під три му ва-
тися не лише при пря мому спіл ку ванні пред став ни ків того чи іншого етно-
су, при куль турно-ма со вому спіл ку ванні на уро чис тос тях та ін., але також 
з допо мо гою роз витку нових форм кому ні ка ції, що гене ру ються в про цесі 
інфор ма ти за ції, впро ва дження елект рон них інфор ма цій них тех но ло гій. 
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Такі форми спіл ку вання не зале жать від місця пере бу вання адре са тів. 
Тери то рі аль ний фак тор, таким чином, перес тає бути важ ли вим у роз витку 
етносу, а сис тема елект рон них кому ні ка цій створює нові форми бли зь кості 
між інди ві дами, їхньої спо рід не ності.

Та ким чином, поняття нації роз ви ва ється з рів нем роз витку сві до мості 
сус піль ства й особи. Уяв лення про націю в ХIХ–ХХ ст. тісно ув’я зу ється 
з належ ністю до пев ної тери то рії, із суве ре ні те том цієї тери то рії. Оскільки 
рівень роз витку у насе лення різ них регі о нів був різ ним, уяв лення про зміст 
нації також сут тєво різ ни лися бага тоз нач ністю самого тер міна «нація». 
«…Слово “нація” озна чає різні речі для різ них наро дів і в різ них мовах», – 
такого висновку дійшла ще 1939 р. спе ці альна комі сія Бри тансь кої ака де мії 
наук на чолі з видат ним уче ним Е. Карром.

Отже, від давна існу ють два основні під ходи до нації:
1) як до етніч ної спіль ноти та
2) як до полі тич ної спіль но ти,
а також бли зько десятка про між них під хо дів, які з часом офор ми лись 

у від по відні тео рії, кожна з яких заслу го вує на спе ці аль ний ана ліз [22].
Проте важ ливе став лення до роз гляду нації в бага то на ці о наль ній сучас-

ній дер жаві має вра хо ву вати обидва під ходи. Слід при цьому зазна чити, 
що наці о нальна самос ві до мість – явище, яке може існу вати лише доб-
ро вільно. Тому при му сове спі віс ну вання етно сів при му сово без втрати 
етніч ної само бут ності не мож ливе. При кла дом цьому може бути згадка 
про здійс нену без належ ного гли бо кого нау ко вого обґрун ту вання спробу 
ство рити в союз ній дер жаві на бага то на ці о наль ній основі «нову істо ричну 
спіль ність людей – радянсь кий народ».

У щораз біль шій інтен сив ності сучас них інфор ма цій них обмі нів при 
роз витку мере же вого спіл ку вання та ослаб ленні вер ти каль них інфор ма цій-
них впли вів на регі они, серед інфор ма цій них орі єн ти рів у гори зон таль ному 
спіл ку ванні поси лю ється зна чення впливу мен таль них чин ни ків. Ці чин-
ники від обра жа ють най дав ніші спе ци фічні скла дові реа гу вання на навко-
лиш ній світ і фор му ють від по відну основу емо цій ної сфери людей. Вони 
про яв ля ються в пове дінці, сві то гляді людей на основі гли бин ної міфо ло гії, 
впливу свят ково-об ря до вої сфери, тра ди цій них релі гій них віру ван нях. 
При зрос та ю чих тем пах сус піль них перет во рень, інтен сив ності сучас них 
інфор ма цій них обмі нів і від сут ності чіт ких іде о ло гіч них уста но вок сьо го-
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дення вони ста ють важ ли вим орі єн ти ром сус піль ної діяль ності, сус піль-
ного роз витку. На сучас ному етапі роз витку вплив цих чин ни ків пот ре бує 
пог либ ле ного нау ко вого дос лі дження.

Уні каль ність мен таль них харак те рис тик людей фор му ється на основі 
вели кого числа ком по нен тів, серед яких най більш сут тєве зна чення на сьо-
годні мають:

– особ ли вості жит тє вої пози ції, спе ци фіки реа гу вання на виклики 
середо вища, у якому існує ця нація;

– ус ві дом лення своєї само і ден ти фі ка ції в ото ченні пред став ни ків ін-
ших наці о наль нос тей, належ ність до сис теми наці о наль них ідеалів;

– спе ци фіч ний, влас ти вий цій нації тем пе ра мент у реа гу ванні на ви-
клики дійс нос ті;

– ви ко рис тання наці о наль них тра ди цій інфот вор чос ті;
– ви ра жальні особ ли вості рід ної мови та ін. [23, с. 45–63].
Якщо роз ви ток і ефек тив ність вико рис тання суве рен них інфор ма цій-

них ресур сів є гаран тією етно на ці о наль ного роз витку, то роз ви ток мен таль-
ної основи цих ресур сів є запо ру кою жит тє здат ності наці о наль ного інфор-
ма цій ного суве ре ні тету. В умо вах акти ві за ції гло ба лі за цій них про це сів 
у сучас ному світі саме тур бота про наці о нальну мен таль ність, під тримка 
й роз ви ток її іму ні тету є особ ливо важ ли вою спра вою, оскільки сто су ється 
най глиб ших з від омих на сьо годні шарів людсь кої самос ві до мості, збе ре-
ження наці о наль ної само і ден ти фі ка ції. Адже саме мен таль ність про ни зує 
гли бинні пси хо ло гічні рівні, вона уко рі ню ється в під сві до мих гли би нах 
людсь кої пси хіки. І тому мен тальні наста нови зда ються людям чимось само 
собою зро зу мі лим і, спи ра ю чись на ці наста нови у своїй пове дінці, вони 
не замис лю ються, чому діють саме так [24].

Мо ти ва ційні меха нізми пове дінки інди віда, таким чином, під дією мен-
таль них чин ни ків часто зна хо дяться за межами раці о наль ного осмис лення. 
У той же час вони лиша ються поміт ними суб’єк тив ними орі єн ти рами в но-
вому інфот во ренні і вно сять у сис тему інфор ма цій них обмі нів спе ци фічні 
корек тиви. А проте у від по від них нау ко вих дос лі джен нях варто вра хо ву-
вати, що толе рант ність, вза є мо ро зу міння в між на ці о наль них від но си нах 
є дуже важ ли вим фак то ром гар мо ні за ції сус піль ного життя в бага то на ці о-
наль ній дер жаві і цей фак тор має про яв ля тися насам пе ред у загаль но дер-
жав ному нау ко вому інфот во ренні.
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Збе ре ження й дос ко нале вивчення мен таль них харак те рис тик народу 
в сучас них умо вах є гаран том наці о наль ного збе ре ження та роз витку в умо-
вах поси лення гло баль них про це сів, є цін ним ресур сом у загаль но ци ві лі-
за цій ному вимірі, оскільки воно здатне при мно жу вати бага то ва рі ант ність 
у реа гу ванні на виклики сучас ності. Адже при пос тій ному усклад ненні про-
блем, з якими сти ка ється циві лі за ція, саме бага то ва рі ант ність реа гу вання 
є запо ру кою подаль шого роз витку. Мен тальні харак те рис тики пред став ни-
ків кож ної з націй прямо пов’я зані з особ ли вос тями їх твор чого потен ці алу. 
У свою чергу вивіль нення цього потен ці алу в умо вах роз витку елект рон-
них інфор ма цій них тех но ло гій, впро ва джен ням інфор ма ти за ції обу мов лює 
зрос тання в тру до вій діяль ності сег мента твор чої діяль ності.

Слід також зазна чити, що саме мен тальна скла дова інфор ма цій ної 
основи жит тє ді яль ності націй є най більш враз ли вою для воро жих нашо-
му сус піль ству інфор ма цій них впли вів. Це пояс ню ється і струк тур ною 
склад ністю мен та лі тету як соці ально-пси хо ло гіч ного явища, і невід тво-
рю ва ністю втра че ного змісту його інфор ма ційно-пси хо ло гіч ного ресурсу 
при пош ко дженні чи замі щенні іншим ресур сом, оскільки умови тво рення 
цього змісту не можуть повто рю ва тись.

Важ ли вою скла до вою нала го дження наці о наль ного кон сен сусу в умо-
вах ста нов лення інфор ма цій ного сус піль ства має бути роз бу дова такої 
внут рі ш ньо сус піль ної орга ні за ції, при якій має зна хо ди тись ефек тив ний 
між на ці о наль ний ком п ро міс струк тур ної транс фор ма ції соці аль ної сфери 
на основі спіль них загаль но дер жав них інте ресів. При належ ній орга ні за ції 
цьому може спри яти харак терне для інфор ма цій ного сус піль ства стрімке 
зрос тання зна чення твор чої праці, вдос ко на лення інфор ма ти за ції в усіх ви-
дах сус піль ної діяль ності, між на родна й внут рі ш ньо сус пільна спе ці а лі за ція 
в напря мах сус піль ної діяль ності, фор му вання в гори зон таль ному вимірі 
так зва них вір ту аль них спіль нос тей за інте ресами (спіль нос тей, чле нів яких 
об’єд ну ють стійкі інфор ма ційні обміни на основі вико рис тання мере же вих 
тех но ло гій). Все це фак тори, недо оцінка яких може ство рю вати внут рі ш-
ньо сус пільну напру же ність і кон ф ліктні ситу а ції в сус піль стві [25, с. 24–28].

Зрос та ю чого зна чення для вве дення в сус пільну прак тику резуль та тів 
ака де міч ної науки має іні ці йо ва ний дер жа вою роз ви ток у наці о наль ному 
інфор ма цій ному прос торі сис теми інфор ма цій них кому ні ка цій: стра те гіч-
них, регі о наль них і міс це вих. Ці інфор ма ційні кому ні ка ції у сво єму поєд-
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нанні ство рю ють ске летну сис тему інфор ма цій них обмі нів у межах наці о-
наль ного інфор ма цій ного прос тору. Керу вання інфор ма цій ними пото ками 
в цій сис темі в сучас ному сус піль стві пос ту пово пере но ситься з адмі ніст-
ра тив них мето дик керу вання інфор ма цій ними ресур сами, харак тер них для 
індуст рі аль ного сус піль ства, до зміс то вого регу лю вання кон тексту, орі єн-
то ва ного на різні рівні функ ці о ну вання сучас них кому ні ка цій. Таким чи-
ном, саме зміс тові харак те рис тики, що зале жать і від запи тів корис ту ва чів, 
і від спе ци фіки вико рис тання кому ні ка цій, набу ва ють зна чення основ ного 
інстру мента керу вання інфор ма цій ним про це сом: на вищому рівні інфор-
ма цій ного забез пе чення сус піль ства пере важно буде вико рис то ву ва тися 
най но віша нау кова інфор ма ція та ана лі тика най ви щого рівня орга ні за ції, 
на серед ньому – інфор ма цій ний ресурс, що від обра жає нау ково-прак тичні 
роз робки, інфор ма ційно-ана лі тичні про дукти, орі єн то вані на особ ли вості 
регі о наль них пот реб корис ту ва чів і, нарешті, мережа міс це вих кому ні ка цій 
має від обра жати реко мен да ційні мате рі али, пов’я зані зі спе ци фі кою міс-
це вого вико рис тання інно ва цій них інфор ма цій них ресур сів, опе ра тивну 
інфор ма цію, мате рі али про гнос тич них і соці о ло гіч них дос лі джень, зміст 
пере до вого дос віду всіх форм діяль ності сус піль ст ва

Ін фор ма ційні кому ні ка ції, насам пе ред стра те гічні, управ лінські струк-
тури спра вед ливо вва жа ють ефек тив ним меха ніз мом керу вання інфор ма цій-
ними обмі нами саме на сучас ному етапі інфор ма ти за ції, з пос тійно зрос та-
ю чим чис лом дже рел сус піль ного інфор му вання. Адже вони забез пе чу ють 
«ско ор ди но ване і належне вико рис тання кому ні ка тив них мож ли вос тей дер-
жави – пуб ліч ної дип ло ма тії, звʼяз ків із гро мадсь кістю, війсь ко вих зв’яз ків, 
інфор ма цій них та пси хо ло гіч них опе ра цій, захо дів, спря мо ва них на про су-
вання цілей дер жа ви» [26]. Вони узго джу ють основні напрями інно ва цій-
ного про цесу, у якому про яв ля ється ціле пок ла дання сус піль ного роз витку, 
із від по від ним управ лінсь ким інфор ма цій ним ресур сом дер жави. Вхо дження 
ака де міч ної науки зі своїм нау ково-ін фор ма цій ним ресур сом у сис тему цих 
кому ні ка цій сприяє під ви щенню якості інфор ма цій них обмі нів на загаль-
но на ці о наль ному рівні, об’єк тивно сприяє збли женню науки з пот ре бами 
сучас ного сус піль ного роз витку, сприяє нау ко вому обґрун ту ванню пла нів 
сус піль ного роз витку, забез пе чує зво рот ний зв’я зок в їх реа лі за ції.

Слід лише зазна чити при цьому, що в атмос фері стрім кого роз витку 
тех ніч ного про гресу ста ють поміт ними також і певні насто ро жу ючі тен ден-
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ції: на рівні стра те гіч них кому ні ка цій в останні деся ти річчя спо сте рі га ється 
зни ження сус піль ної уваги до вве дення в сус пільну прак тику здо бут ків 
наук гума ні тар них. І роз ви ток цієї тен ден ції нега тивно поз на ча ється на зба-
лан со ва ності пізна валь ного про цесу, на упо ряд ку ванні знань, ство рює 
в сус піль ній сві до мості все більш помітні про блеми також і для перс пек-
тив подаль шого роз витку деяких висо ко тех но ло гіч них галу зей сус піль ної 
діяль ності [27].

Треба також зазна чити, що успішне поши рення резуль та тів нау ко-
вих дос лі джень у стра те гіч них кому ні ка ціях знач ною мірою зале жить від 
уваж ного вивчення й вра ху вання пере бігу особ ли вос тей трьох основ них 
напря мів ево лю ції цих кана лів інфор ма цій них обмі нів: впро ва дження 
тех но ло гіч них рішень, спря мо ва них на забез пе чення якіс ного доне сення 
до корис ту вача інфор ма цій ного сиг налу, роз витку струк тури самої сис теми 
соці аль них інфор ма цій них кому ні ка цій та опти мі за ції змісту кон тенту 
в інфор ма цій них обмі нах при вра ху ванні тех но ло гіч них мож ли вос тей наяв-
них кана лів зв’язку.

Спе ци фіка пер шого напряму сучас ного інфор ма цій ного про цесу про яв-
ля ється в пос тій ному онов ленні тех но ло гіч них рішень функ ці о ну вання сис-
теми соці аль них інфор ма цій них кому ні ка цій. Такі рішення біль шою мірою 
обу мов лю ються спе ци фіч ними пот ре бами різ них кате го рій корис ту ва чів. 
При цьому про по но ва ний кон тент має вра хо ву вати спе ци фіку потен цій ної 
ауди то рії корис ту ва чів, основ них тех но ло гій збе рі гання, струк ту ри за ції, 
орга ні за ції про дук тив ного вико рис тання ресур сів, особ ли вос тей пер со-
наль них ком п’ю те рів та широ кого спектра локаль них при строїв до них. 
Тех нічні показ ники роз витку кому ні ка цій знач ною мірою харак те ри зу ють 
кон ку рен тосп ро мож ність вико рис то ву ва ної інфор ма цій ної сис теми: у дос-
тупі до ресур сів Інтер нету, у ство ренні все більш ефек тив них пошу ко вих 
сис тем для від бору ресур сів гло баль ного інфор ма цій ного прос тору, в ана-
лізі маси вів елект рон ної інфор ма ції, у роз витку базо вих ресур сів і тех но-
ло гій керу вання ними.

Вдос ко на лен ням самої сис теми соці аль них інфор ма цій них кому ні ка цій 
обу мов лене пос тій ним онов лен ням соці аль ної струк тури пост ін дуст рі аль-
ного, інфор ма цій ного сус піль ства. При цьому має бути вра хо ва ний про цес 
ство рення кому ні ка ції для обслу го ву вання нових соці аль них струк тур, спе-
ци фіки спіль них інте ресів їх чле нів в інфор ма цій ній про бле ма тиці.
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Зрос та юче зна чення нау ко вої скла до вої в про цесі сус піль ного роз витку, 
акту а лі за ція про цесу набли ження резуль та тів затре бу ва них сус піль ст вом 
нау ко вих дос лі джень без по се ре д ньо до прак тики сус піль них перет во рень, 
забез пе чення кон ку рен тосп ро мож ності віт чиз ня ної нау ко вої про дук ції 
в між на род них обмі нах обу мов лює зрос тання об’єк тив ної затре бу ва ності 
сус піль ства в акти ві за ції віт чиз ня ної науки й діє вого доне сення її резуль-
та тів у сферу сус піль ної сві до мості. Крім того, щораз більше напов нення 
інфор ма цій них кому ні ка цій акту аль ною для сус піль ства нау ко вою інфор ма-
цією має стати орі єн ти ром у сус пільно зна чу щому роз витку твор чої іні ці а-
тиви, твор чого потен ці алу укра ї нсь кого сус піль ства.

З роз вит ком про це сів сус піль ної інфор ма ти за ції, при ско рен ням інфор-
ма цій них обмі нів, змен шен ням меж часо вої дис тан ції від про цесу ство-
рення інфор ма цій них ресур сів до їх вико рис тання особ ливо зрос та ють 
вимоги до зміс то вої якості нау ко вих інфор ма цій них про дук тів. За образ-
ним порів нян ням ака де міка О. Они щенка, сучас ний інфор ма цій ний про цес 
можна порів няти з корис ту ван ням водо го ном. При цьому тех нічне забез пе-
чення функ ці о ну вання інфор ма цій них про це сів, по ана ло гії, можна порів-
ню вати з екс плу а та цією тру боп ро во дів, а зміс тове напов нення – з дос тав-
кою корис ту ва чам пот ріб ної для жит тє здат ності води.

Саме якісні пара метри в сис темі функ ці онування стра те гіч них інфор ма-
цій них кому ні ка цій набу ва ють у ниніш ніх умо вах щораз біль шого зна чення 
також і з огляду на спе ци фіку інфор ма цій ної війни, у якій Укра їна пере бу-
ває нині зі своїм пів ніч ним сусі дом. У зв’язку з цим Докт ри ною інфор ма-
цій ної без пеки ста виться як абсо лютно необ хідне завдання – ско ор ди но ване 
й належне вико рис тання кому ні ка тив них мож ли вос тей в інте ресах дер жави 
[28]. Реа лі за ція цього завдання особ ливо пов’я зана з якіс ним вдос ко на лен-
ням зміс то вої скла до вої нау ково-ін фор ма цій ного кон тенту у сис темі стра-
те гіч них кому ні ка цій, орі єн то ва них на роз ви ток наці о наль ного інфор ма-
цій ного прос тору [29], на під тримку наці о наль ної інфор ма цій ної безпеки.

Про цес під ви щення ефек тив ності інфор ма цій них обмі нів у сис темі 
стра те гіч них кому ні ка цій має вра хо ву вати не лише акту аль ність важ ли вих 
про блем, що пос та ють перед сус піль ст вом, а й харак тер кон ку рент них вза-
є мо від но син у гло баль ному інфор ма цій ному прос торі, інфор ма цій ний ре-
сурс якого стрімко зрос тає. Про блема ефек тив ного осво єння цього ресурсу 
в інте ресах роз витку віт чиз ня них стра те гіч них кому ні ка цій, по-перше, пот-
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ре бує опе ра тив ного впро ва дження здо бут ків сучас ної науки в цей про цес. 
По-друге, у про цесі осво єння зрос та ю чих обся гів інфор ма цій них ресур сів 
для реа лі за ції сучас них нау ко вих про єк тів від чу ва ється необ хід ність залу-
чення без по се ре д ньо до про цесу дос лід ниць кої діяль ності ком п’ю те ри зо-
ва них нау ко вих біб лі о тек. Такі біб лі о теки мають бути активно при сут німи 
в сис темі елект рон них кому ні ка цій, від слід ко ву вати і пер шими фік су вати 
нові здо бутки сучас них інфор ма цій них тех но ло гій, пошу ко вих сис тем, 
робо то тех ніки для функ ці о ну вання в гло баль них інфор ма цій них маси вах, 
фор му вати і дово дити до ака де міч них нау ко вих уста нов загальне уяв лення 
про напрями роз витку гло баль ного інфор ма цій ного прос тору, здійс ню вати 
активну участь і у фор му ванні базо вої інфор ма ції для затре бу ва них на сьо-
годні туне лів реаль ності для сучас ної дос лід ниць кої роботи, і супро во джу-
вати дос лід ниць кий про цес акту аль ною інфор ма цією.

Та кий під хід у сучас ній орга ні за ції нау ко вої діяль ності дає мож ли-
вість увіль нити дос лід ни ків, пра ців ни ків перед нього краю нау ко вої діяль-
ності від нев лас ти вих їм функ цій опе ра то рів інфор ма цій ними ресур сами. 
Адже «… уся орга ні за ція діяль ності нау ков ців, почи на ючи від ака де мі ків 
і закін чу ючи моло дими дос лід ни ками, має під по ряд ко ву ва тися основ ній 
меті – спри яти роз витку й ефек тив ному вико рис танню їхнього твор чого 
потен ці а лу» [30]. У зв’язку з цим має перег ля да тися став лення до ролі 
інфор ма цій них пра ців ни ків у нау ко вих колек ти вах, роз ви ва тися конс-
трук тивні форми спів друж ності, не обме жу вані тра ди цій ним кни го за без-
пе чен ням. По-третє, при сут ність нау ко вих біб лі о тек, тісно пов’я за них 
з ака де міч ною нау кою, у соці аль них інфор ма цій них кому ні ка ціях сприяє 
пок ра щенню напов нення цих кому ні ка цій якіс ною нау ко вою, нау ково-по-
пуляр ною інфор ма цією, зба га чення сус піль ної сві до мості здо бут ками віт-
чиз ня ної науки.

Варто також додати, що необ хідне зрос тання ефек тив ності функ ці-
о ну вання нау ко вих біб лі о тек у сис темі нау ко вих кому ні ка цій може бути 
сут тєво збіль шено при роз в’я занні про блеми їх коо пе ра ції. Мож ли вості 
коо пе ра тив них під хо дів до ком плек ту вання біб лі о тек новою інфор ма цією 
і щораз більші мож ли вості до вико рис тання оциф ро ва них ресур сів ста нуть 
важ ли вою скла до вою під ви щення якості сучас ної біб лі о теч ної діяль ності, 
мож ли вос тей ско ор ди но ва ного дис тан цій ного обслу го ву вання корис ту ва-
чів, у тому числі й серед управ лінсь ких структур.
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Слід зазна чити, що такий висно вок вже під тве р джу ється прак ти кою 
діяль ності тих біб лі о теч них уста нов, які осво їли елект ронні інфор ма ційні 
тех но ло гії, попов ню ють свої фонди елект рон ною інфор ма цією і змогли 
орга ні зу вати обслу го ву вання цією інфор ма цією, у тому числі дис тан цій-
ного, сучас них корис ту ва чів, зба га чу ючи інфор ма ційні обміни в сис темі 
елект рон них кому ні ка цій. Бли зько двох десят ків років таке обслу го ву-
вання здійс ню ють спе ці альні під роз діли Наці о наль ної біб лі о теки Укра їни 
ім. В. І. Вер надсь кого [Служба інфор ма ційно-ана лі тич ного забез пе чення 
орга нів дер жав ної влади (СІАЗ), Наці о нальна юри дична біб лі о тека (НЮБ), 
Фонд Пре зи ден тів (ФП) Укра ї ни], Львівська наці о нальна нау кова біб лі о-
тека Укра їни ім. Василя Сте фа ника, а також ряд галу зе вих та облас них біб-
лі о тек. І без сум нівно – всі ці напра цю вання мають бути взяті на озбро єння 
біб лі о те ками ака де міч них установ.

Та ким чином, роз ви ток елект рон них інфор ма цій них тех но ло гій спри-
яв зрос танню зна чення стра те гіч них інфор ма цій них кому ні ка цій, ство рив 
мож ли вості для сут тє вого вдос ко на лення нау ково-ін фор ма цій ного забез пе-
чення як ака де міч ної, так і при клад ної науки акту аль ною, висо ко я кіс ною 
елект рон ною інфор ма цією. Реа лі за ція цих мож ли вос тей обі цяє під ви щення 
про дук тив ності ака де міч ної науки, оскільки в її нау ково-ін фор ма ційне 
забез пе чення можуть бути вклю чені інно ва ційні дже рела нау ко вого інфор-
му вання в усьому багатстві ори гі наль них під хо дів, аргу мен та ції, харак тер-
них для гло баль ного інфор ма цій ного простору.

Під ви щення ефек тив ності вико рис тання сис теми стра те гіч них кому ні-
ка цій, таким чином, є важ ли вою скла до вою реа лі за ції Стра те гії роз витку 
сфери інно ва цій ної діяль ності на період до 2030 року для утво рення наці-
о наль ної інно ва цій ної еко сис теми і забез пе чення роз витку та ефек тив ної 
вза є мо дії еле мен тів наці о наль ної інно ва цій ної еко сис теми, рушія при ско ре-
ного еко но міч ного зрос тання в Укра їні [31]. Активна при сут ність доробку 
віт чиз ня ної науки в про цесі якіс ного роз витку стра те гіч них кому ні ка цій, 
забез пе чення тіс ного зв’язку цього про цесу з роз вит ком всього меха нізму 
кому ні ка тив них про це сів в Укра їні стає важ ли вим чин ни ком під ви щення 
нау ко вого рівня сус піль ної сві до мості. Цей чин ник прямо пов’я за ний 
із зрос тан ням твор чого потен ці алу нації – важ ли вої харак те рис тики сус-
піль ної зрі лості її в інфор ма цій ному сус піль стві.
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Та ким чином, сис тема нау ко вих біб лі о тек Укра їни при їх ком п’ю те ри-
за ції і від по від ній під го товці кад рів може сут тєво спри яти зрос танню ролі 
віт чиз ня ної науки як важ ли вого чин ника модер ні за ції кра їни, збіль шенню 
внеску Наці о наль ної ака де мії наук у забез пе чення ефек тив ного еко но міч-
ного й соці аль ного роз витку Укра їни, її обо ро ноз дат ності та наці о наль ної 
без пеки інфор ма цією.

Сама спе ци фіка роз витку інфор ма цій них про це сів пост ін дуст рі аль ного 
сус піль ства ство рює умови для роз ши рення функ цій нау ко вих біб лі о тек, 
що від обра жає про цес їх адап та ції до стрім кого про цесу роз витку гло баль-
них інфор ма цій них ресур сів. Об’єк тивна необ хід ність роз витку твор чого 
потен ці алу сус піль ства обу мов лює транс фор ма цію цих уста нов в ефек тив-
ний інстру мент керу вання інфор ма цій ними ресур сами, базо вими для висо-
коп ро дук тив ної нау ко вої діяль ності.

Ефек тив ність стра те гіч них кому ні ка цій у сучас ному сус піль стві знач-
ною мірою зале жить також від вико рис тання сус піль ного інфор ма цій ного 
ресурсу, що збе рі га ється у фон дах біб лі о тек. Ці уста нови в про цесі ком п’ю-
те ри за ції пос ту пово перет во рю ються в центри ком плек ту вання, орга ні за ції 
збе ре ження та ефек тив ного вико рис тання сус пільно зна чу щих, необ хід них 
для наці о наль ного роз витку ресур сів, що від би ра ються з моря про ду ко ва ної 
в сучас них умо вах інфор ма ції.

Для пот реб напов нення стра те гіч них кому ні ка цій якіс ним ресур сом 
дуже важ ли вою є також функ ція нау ко вих біб лі о тек, пов’я зана з їх мож-
ли вос тями ана лізу ресур сів гло баль ного інфор ма цій ного прос тору. Поряд 
із цим стра те гічні кому ні ка ції ефек тивно про яв ля ють себе в забез пе ченні 
між на род них нау ко вих інфор ма цій них обмі нів, зв’яз ків з між на род ними 
ака де міч ними центрами, що від по ві дає про цесу ево лю ції інфор ма цій ного 
сус піль ства.
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РОЗ ДІЛ 3

 МОВНО-КУЛЬ ТУРНІ ПРАК ТИКИ УКРА ЇН ЦІВ 
І НАЦІ О НАЛЬНА ІДЕН ТИЧ НІСТЬ 
В ІСТО РИЧ НІЙ РЕТ РО СПЕК ТИВІ: 
ДОС ВІД І УРОКИ ДЛЯ СУЧАС НОС ТІ

3.1.  Про цес фор му вання укра ї нсь кого етно куль тур ного 
само ус ві дом лення: від Наці о наль ного від ро дження 
до «чер во ного» два дця того сто літ тя

На у кові дос лі дження з про блем етно куль тур ної та мов ної само-
і ден ти фі ка ції, зок рема їхніх полі куль тур них аспек тів, роз гля да ють мовні 
прак тики як сфор мо вані істо рично, ціл ком при родні, але такі, що пере бу-
ва ють у пос тій ному русі, дина міці, яка без пе рервно змі нює їхні кон фі гу-
ра ції. При чи ною цього є, зок рема, полі тичні зміни, ево лю ції духов ної аури 
сус піль ства, його інте лек ту аль ної та куль тур ної атмос фери, які не зав жди 
збі га ються в часі. На ці чин ники накла да ються також впливи тра ди цій ці-
лих поко лінь, окре мих родин, особ ливо тих, пред став ни кам яких суди лося 
від іг ра вати помітну роль у сус піль ному та куль тур ному житті.

Важ ли вим і пов чаль ним у цьому плані може бути роз гляд зазна че них 
про блем в істо рич ній рет ро спек тиві. Звідти йдуть витоки бага тьох тра ди цій 
і сте ре о ти пів, які, зви чайно, у змі не ному, модер ні зо ва ному вигляді часто 
про дов жу ють збе рі га тися та діяти в наші часи, істотно впли ва ючи на на-
строї сус піль ства й пере біг подій. Це мож ливо зро бити як на при кла дах 
окре мих від омих дія чів віт чиз ня ної істо рії та куль тури, їхніх родин (вони 
бува ють порів няно добре висвіт лені в дос лі джен нях і дже ре лах), так і вико-
рис то ву ючи більш «масо ві» біог ра фічні зрізи – малі та великі групи, цілі 
соці альні про шарки, локальні й регі о нальні спіль ноти (але такі мате рі али 
на наш час ще порів няно мало роз роб ле но). Пог ляд у минуле засвід чує, 



Рุัฮมี 3. Мุฬืุ-ิี ๆฺืม ฺูสิาิา ิฺสยืเมฬ

65

що мовна, етно куль турна, наці о нальна само і ден ти фі ка ція особи тісно 
пов’я зані, але зв’язки між ними не є такими одноз нач ними, як це іноді 
зобра жу ється в нау ко вих пра цях, а тим більше в пуб лі цис тич них пуб лі ка-
ціях. Навпаки, вони є досить склад ними, обу мов ле ними нелег кими істо рич-
ними реаліями.

Дос лід ни кам варто вра хо ву вати всю бага то ма ніт ність чин ни ків, які 
визна ча ють наці о нальну само і ден ти фі ка цію, гро ма дянські пози ції, етно-
куль турні орі єн та ції та мовні прак тики, а від по відно, пог ляди й діяль ність 
як окре мих людей, так і широ кого загалу. Вивчення жит тє вого шляху бага-
тьох від омих і мало ві до мих дія чів мину лого або й рядо вих свід ків та учас-
ни ків істо рич них подій пере ко нує, що в їх основі можуть бути як гли боко 
осмис лені, вистраж дані сві то глядні й полі тичні пере ко нання, які фор му ють 
пози ції цілих сус піль них груп, навіть поко лінь, так і пев ний кон фор мізм 
на ґрунті сприй няття полі тич них, сус піль них, соці о куль тур них реа лій 
як виму шено при йн ят них за пев них умов або непе ре бор них, а іноді й суто 
ситу а тивні, навіть не в пов ній мірі до кінця усві дом лені рішення, особ ливо 
коли йдеться про гли боко осо бисті мотиви або й емо ційні реак ції, при йн яті 
у вирі бурем них подій.

Життя бага тьох поко лінь за умов авто ри тар ного, а впро довж «чер во но-
го» ХХ ст. тота лі тар ного сус піль ства жорстко роз ді ляло їхній світ на при-
ват ний і пуб ліч ний, визна чало значну роз біж ність осо бис того роз уміння 
з тим, що можна було демон стру вати назовні. Особ ли вою мірою це сто су-
ва лося полі тич ного й етно на ці о наль ного само ус ві дом лення. Ці важкі для 
сві то гляд ної стій кості окре мої людини та цілих верств обста вини неми нуче 
обу мов лю вали і від чутну еро зію пере ко нань, і фор му вання різ ного роду 
міфів, спря мо ва них на виправ дання кон фор мізму, і від чуття від сут ності 
перс пек тив, при сто су ванство широ кого загалу й ради кальне утве р дження 
пог ля дів окре мих само до стат ніх осо бис тос тей та сус піль них груп.

Знач ний вплив на зов нішні мовно-куль турні орі єн та ції та демон-
стра тивно вика зу вані впо до бання, які далеко неви черпно від обра жали 
внут рішнє сві то сприй няття особи, зав жди справ ляла загальна полі тична 
й куль турна ситу а ція, з якою особа, особ ливо посі да ючи певне сус пільне 
ста но вище, маючи певне коло спіл ку вання, мусила раху ва тися. Мовні 
прак тики в житті окре мої людини або пев них спіль нот уза галі під по ряд ко-
ву ються дуже склад ним сус піль ним і куль тур ним зако но мір нос тям. Пред-
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став ники еліт, осві че них верств насе лення, жителі вели ких міст з їхнім 
полі ет ніч ним, бага то мов ним насе лен ням або між куль тур ного (не обо в’яз-
ково при цьому при кор дон но го) пору біжжя зага лом зав жди були най більш 
толе рант ними до різ но мов ного спіл ку вання, сприй ма ють його як реа лії 
життя, як норму. За загаль ним пра ви лом, іншо мовна людина або група 
в полі куль тур ному середо вищі сприй ма ються більш доб ро зич ливо; у моно-
куль тур ному, навпа ки, – часто з насторо же ністю, навіть воро жістю. Однак 
при цьому власне етно на ці о нальне само ус ві дом лення людей і похідні від 
нього мен тальні, куль турні, мовні харак те рис тики можуть бути як твердо 
визна че ними, при нци по вими, так і досить роз ми тими, непев ними або та-
кими, що пере бу ва ють у про цесі ево лю ції, ста нов лення пев них осо бис тих 
пере ко нань. Ці явища не можна спро щу вати. Вони пот ре бу ють пог либ ле-
ного аналізу.

Ві домо, що ще на сві танку ста нов лення модер ної укра ї нсь кої нації – 
за часів Козач чини – пред став ники осві че ної еліти (особ ливо геть мани, 
гене ральна стар шина, пол ков ни ки), а також цер ковні ієрархи в біль шості 
вільно воло діли, крім рід ної, також польсь кою мовою, що було при род ним 
за тодіш ніх полі тич них реа лій. Але в часи Виз воль ної війни та деся ти ліття 
Руїни вона жод ним чином не сприй ма лася біль шістю з них як власна, при-
родна мовна сти хія. Нею була «проста мова», «русь ка», тобто народна, 
укра ї нська. Свід чен ням тому є також вели чезна доку мен тальна спад щина 
цієї доби.

За такими уяв лен нями вима льо ву ються реа лії пев ної нечіт кості, неос-
та точ ної визна че ності став лення козаць кої стар шини до польсь кої влади. 
Її полі тична зверх ність визна ва лася, але одно часно з нею йшла боро тьба, 
на різ них ета пах якої велися пере го вори про визнання біль шого чи мен шого 
кола сво бод і при ві леїв укра ї нсь кого козацтва, що три ва лий час визна вало 
себе час ти ною польсь кого полі тич ного орга нізму – Речі Пос по ли тої. Тому 
так гостро від бу ва лася боро тьба за визнання пра вос лав ної віри рів ною 
в пра вах з като лиць кою. Усві дом лення полі тич ної окре міш ності «козаць-
кої нації» при йшло без по се ре д ньо до Б. Хмель ниць кого та його ото чення 
дещо піз ніше – як резуль тат пере мог і рішу чого роз риву з Поль щею. Однак 
за своєю типо ло гією таке роз уміння наці о наль ної іден тич ності похо дило 
знач ною мірою ще із ста рих серед ньо віч них уяв лень про націю як кон гре га-
цію еліт. Навіть широ кий козаць кий загал, не кажучи вже про «пос по ли тий» 
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люд, за такими уяв лен нями до «козаць кої нації» не нале жав, хоча в його масі 
пара лельно від бу ва лися подібні про цеси зрос тання усві дом лення себе окре-
мою від Польщі ціліс ністю, пере важ ною мірою на ґрунті пра вос лав ної віри. 
У цьому була і сила, і слаб кість такого роз уміння, тому що поряд з Укра ї ною 
пере бу вало єди но вірне пра вос лавне Мос ковське царство. Отже, в ідей ному 
та полі тич ному плані, а тим більше в реа ліях того час ного війсь ко вого про ти-
сто яння цього зарод ко вого усві дом лення наці о нально-дер жав ниць ких засад 
вияви лося недо ста т ньо для утве р дження Укра їни як само до ста т нього й суве-
рен ного об’єкта євро пейсь кої істо рії. Зазна чене й при вело спо чатку до Пере-
яс лава, потім до Руїни, а зго дом і до Полтави.

У часи зане паду Геть ман щини у ХVІ ІІ ст. полі тична сві до мість пред-
став ни ків її панів ної вер хівки пос ту пово дедалі більше визна ча лася визнан-
ням втра че них мож ли вос тей, від хо дом слав них часів Козач чини в минуле, 
від по відно, праг нен ням роз бу ду вати для себе нову сис тему коор ди нат, 
домог тися під тве р дження свого полі тич ного й соці аль ного ста тусу, прав 
і ста но вих при ві леїв. Най важ ли ві шим еле мен том при цьому ста вало під-
тве р дження влас ної лояль ності до Москви. Це знайшло вияв і в істот ній 
зміні мов них прак тик. Чим далі воло діння мовою, більш подіб ною до цер-
ков но сло в’янсь кої, ніж до народ ної, з часом і до при йн я тої серед мос ковсь-
кої вер хівки та при царсь кому дворі, ста вало важ ли вою озна кою висо кого 
соці аль ного ста тусу, при на леж ності до еліти – уже не стільки укра ї нсь кої, 
козаць кої, а імперсь кої, осві че ної (так само як раніше воло діння польсь кою 
або лати ною).

З утве р джен ням Москви та Петер бурга як центрів науки, освіти, кни-
го ви дання, набли же них за сво їми заса дами до євро пейсь ких, усі зусилля 
києво-мо ги лянсь кої нау ко вої й осві тянсь кої еліти (вони були чима ли ми!) 
впли вати на загальне спря му вання інте лек ту аль ного та духов ного роз-
витку вели чез ної дер жави почали стрімко схо дити нані вець. Це роз уміли 
й чис ленні вихо ванці Києво-Мо ги лянсь кої ака де мії, які плідно пра цю вали 
в російсь кій сто лиці та на всіх прос то рах Російсь кої імпе рії, що не могло 
не спри яти знач ним змі нам у їхній влас ній само і ден ти фі ка ції – етно-
по лі тич ній, мов ній, куль тур ній. З вели кими осо бис тіс ними про бле мами 
й духов ними втра тами вони ста вали іншими, ніж були в Україні.

Пред став ники віль но лю би вої «козаць кої нації» перет во рю ва лися, при-
наймні зовні, на ціл ком лояль них «мало ро сів», визна ючи істо ричну поразку 
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козач чини, пого джу ва лися із запро по но ва ними їм мож ли вос тями висту пати 
спів бу дів ни чими вели кої імпе рії, часто навіть захоп лю ва лися цим про єк-
том, вва жа ючи його «своєю спра вою», у якій спо ді ва лися від іг рати про відні 
ролі. Пока зово, однак, що Кате рина ІІ і її ото чення ніколи не визна вали 
справж ності цього «самоз ре чен ня» й робили все для пос ту по вого зга сання 
збе ре же ної укра їн цями вір ності іде а лам Геть ман щини – спо чатку дип ло-
ма тич ними, а потім і сило вими мето дами. Боро тьба навколо хоча б пев-
ного збе ре ження та захисту укра ї нсь ких, пере важно козацько-шля хетсь ких 
інте ресів три вала ще і в пер ших деся ти літ тях ХІХ ст. Вона завер ши лася 
лише з під тве р джен ням ста но вих при ві леїв «мало ро сійсь кого дво рянст ва». 
Але від актив ної участі в реа лі за ції російсь кого імперсь кого про єкту воно 
було усунуто.

Укра ї нські діячі ХVІ ІІ ст., пра цю ючи на російсь ких тере нах, у пере-
важ ній біль шості все ще про дов жу вали від чу вати себе не «мос ко ви та ми», 
не «росі я на ми», а насам пе ред пред став ни ками куль тури, яка фор му ва лася 
на той час як загаль но ім перська, засно вана на ідеях єдності трьох схід но-
с ло в’янсь ких пра вос лав них наро дів – російсь кого, укра ї нсь кого та біло-
русь кого. При цьому заради об’єк тив ності треба зазна чити, що на той 
час, коли про цеси їх наці о наль ного від ро дження та фор му вання модер них 
євро пейсь ких націй ще тільки-но наби рали сили, коли в усьому сло в’янсь-
кому світі і його визна ному інте лек ту аль ному й духов ному центрі – Празі 
ще домі ну вали уяв лення про його орга нічну єдність, це коло ідей вида-
ва лося ціл ком при род ним. Навіть у перші деся ти ліття ХІХ ст. іде о ло гія 
схід нос ло в’янсь кого «росіз му» зали ша лася регі о наль ним варі ан том «всес-
ло в’янсь кої» ідеї.

Якщо поди ви тися на сут ність тодіш ніх реа лій, засто со ву ючи методи 
гер ме нев тич ного про ник нення в минуле, їх можна зро зу міти. З пози цій 
нині ш нього часу, з висоти завер ше них про це сів етно на ці о наль ного роз-
витку, ста нов лення й утве р дження сучас них націй, декла ра тивні заяви 
сучас них російсь ких уче них і про па ган дис тів щодо «єдності російсь кого 
й укра ї нсь кого наро дів» вигля да ють уже зовсім по-ін шому. З пог ляду полі-
тич ного – як цілесп ря мо вана про во ка ція, з нау ко во го – як прояв еле мен-
тар ної без гра мот ності й обску ран тив ного мис лення. Уза галі, апе лю вання 
до пос та тей Козаць кої доби й наступ них часів як до при хиль ни ків такої 
«єднос ті» є виявом від вер тої та бру таль ної інте лек ту аль ної нечес ності, 
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роз ра хо ва ної на нео біз на них в істо рії чита чів. Минуле може ста но вити для 
нас урок лише за умови, коли ми його роз гля да ємо в при та ман них йому іде-
ях, про це сах, склад них і супе реч ли вих полі тич них та куль тур них реа ліях, 
не модер ні зу ючи його.

Для родо на чаль ника нової укра ї нсь кої літе ра тури І. Кот ля ревсь-
кого (1769–1838), його ровес ни ків і людей більш молод шого поко ління 
на зламі сто літь про блеми існу вання на пору біжжі куль тур набули над зви-
чай ної акту аль ності. У центрі їхніх духов них шукань пос тали завдання 
духов ного спро тиву всеніве лю ючому й руй нів ному для Укра їни наступу 
російсь кого само дер жавства, пошуку в умо вах поразки козач чини та пов-
ної лік ві да ції Геть ман щини і Війська Запо ро зь кого нової етно на ці о наль ної 
іден тич ності, моде лей збе ре ження куль тур ної пам’яті народу. В «Ене ї ді» 
це знайшло вияв у гло ри фі ка ції Геть ман щини, пев них над іях на мож ли вість 
від ро дження хоча б деяких еле мен тів козаць кого самов ря ду вання. У моти-
вах прос то на род ності, «при род нос ті», пев ної про він цій ної від сто ро не ності 
від шля хів роз витку імперсь кої куль тури, які про ни зу ють усю твор чість 
І. Кот ля ревсь кого, реа лі зо ву ва лося праг нення до збе ре ження влас ної іден-
тич ності, про ти сто яння аси мі ля ції [1].

Вод но час досить пока зо вим для роз уміння настроїв та етно куль тур них 
і мов них орі єн та цій осві че них укра їн ців було те, що І. Кот ля ревсь кий – 
за своїм духом пал кий укра ї нсь кий пат рі от– у при ват ному спіл ку ванні 
зі сво їми зна йо мими пос тійно й досить неви му шено пере хо див з укра ї нсь-
кої на російську мову та навпаки, тобто прак ти ку вав дво мов ність. Вона 
на той час встигла стати харак тер ною рисою при ват ного й пуб ліч ного куль-
тур ного побуту «мало ро сійсь кого дво рянст ва». При чина цього, на нашу 
думку, поля гала не стільки в тому, що в пансь кому середо вищі укра ї нська 
мова вже мала при ни же ний ста тус як мова прос того люду, а російська – 
офі цій ний ста тус письмо вої та літе ра тур ної. Ука зом 1804 р. уза галі всю 
навчальну прак тику було пере ве дено на російську мову, навчання укра ї нсь-
кою фак тично під пало під забо рону. Але у випадку з І. Кот ля ревсь ким треба 
вра хо ву вати також і значну інтег ро ва ність його (і вже цілого поко ління 
дво рянсь кої інте лі ген ції на Над дніп рян щи ні) у світ російсь кої книж ко вої 
куль тури. Вона пере бу вала тоді на під не сенні, пере ва жа ючи укра ї нську, 
пере важно ста рос вітську, кон сер ва тивну за своїм харак те ром книж ність 
в осво єнні куль тури євро пейсь кої, її інте лек ту аль них і духов них нова цій. 
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Російська мова на ділі ста вала носієм нової за зміс том інфор ма ції, мовою 
модер ної науки та куль тури, нау ко вих й освіт ніх інсти ту цій, укра ї нська ж 
пос ту пово від хо дила в побу то вий прос тір спіл ку вання. Знач ною мірою 
саме із цього, а потім уже на ґрунті іде о ло гіч ного та адмі ніст ра тив ного тис-
ку, який поси лю вався спо чатку досить поволі, крок за кро ком, роз гор ну лося 
те «зро сій щен ня» укра ї нсь ких еліт, про яке так багато й емо ційно напи сано 
укра ї нсь кими дос лід ни ками в подаль шому.

За га лом осві чені укра їнці пер шої поло вини – середини ХІХ ст. були 
зде біль шого дво мов ними. При цьому дрібні помі щики, які пос тійно меш-
кали у своїх маєт ках, часто зали ша лися укра ї но мов ними, як напри клад 
мати М. Гоголя, Марія Іва нівна Гоголь-Яновська (уродж. Кося ровська, 
1791–1868), яка впро довж усього життя російсь кою мовою вза галі не корис-
ту ва лася. Російська знач ною мірою була при зна чена для пуб ліч ного спіл-
ку вання, нау ко вої та куль тур ної твор чості, офі цій ного й при ват ного лис-
ту вання. Тому російсь ко мов ність укра ї нсь кої панів ної верстви, як ознаку 
знач ною мірою зов нішню, навіть пока зову, не варто вва жати свід чен ням 
зре чення її від свого народу, його істо рії та куль тури. Треба вра хо ву вати, 
що певна «розд во є ність», зов нішня лояль ність до влади пред став ни ків 
ста рих укра ї нсь ких козаць ких родів, що демон стру ва лася через мову, знач-
ною мірою була обу мов лена ще й неви зна че ністю, «під ві ше ніс тю» їхнього 
пра во вого ста тусу. Колишня укра ї нська козацька стар шинська верства 
одер жала від російсь кого царату в обмін на цю свою показну лояль ність чи-
мало ста но вих і май но вих при ві леїв, але далеко не все, на що спо ді ва лася. 
Після чис лен них «чис ток», від сі ю вання не лише так зва них «однод вор ців», 
а й час тини більш замож ної дріб ної стар шини пред став ники укра ї нсь ких 
козаць ких родин оста точно отри мали під тве р дження свого «все ро сійсь ко-
го» дво рянсь кого ста тусу лише на початку 30-х років ХІХ ст.

Справжні, дещо при хо вані настрої серед укра ї нсь кої про він цій ної 
еліти були іншими. Фран цу зька письмен ниця Мадам де Сталь, подо ро жу-
ючи Укра ї ною на самому початку ХІХ ст., своїм про ник ли вим пог ля дом 
не могла не помі тити загаль ного опо зи цій ного настрою укра ї нсь кого дво-
рянства, його від чут ної нена висті до російсь кого само дер жавства. Ці на-
строї ще більш виразно вияви лися під час напо ле о нівсь кого нашестя 
1812 р. – його багато хто чекав в Укра їні. І сам Напо леон, поли шивши спа-
лену Москву, неви пад ково спо чатку нама гався руха тися саме сюди. Його 
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пере дові роз ві ду вальні кінні загони про ри ва лися до самого Чор но бильсь-
кого Полісся. Не дарма й І. Кот ля ревсь кий, у мину лому хороб рий бойо вий 
офі цер, хоча і взяв участь у фор му ванні «допо між них» козаць ких час тин, 
у війні від мо вився брати участь – бук вально «відк ру тив ся» від служби, 
поси ла ю чись на хво робу матері.

Дво мов ною була і твор чість трохи молод шого за І. Кот ля ревсь кого 
його сучас ника Г. Квітки-Ос но в’я ненка (1778–1843), зовні вповні лояль-
ного до влади. Проте настрої його були поз на чені неприй нят тям імпе рії, 
непри ми рен ністю щодо її руй нів ного наступу на Укра їну й цьку вання 
укра ї нсь кої літе ра тури цен зу рою та російсь кими літе ра тур ними кри ти-
ками. Як письмен ни кові, видав цеві, літе ра тур ному кри тику та пуб лі цисту 
Г. Квітці-Ос но в’я ненку нале жала зага лом дуже помітна роль у роз витку 
й захисті пози цій укра ї нсь кої мови в літе ра турно-ху дож ній твор чості. 
За спо сте ре жен нями літе ра ту роз навця В. Аге є вої, харак тер ним виявом його 
спро тиву стала поява в укра ї нсь кій літе ра турі харак тер ного образу сол дата-
мос каля як чужого, іншого, циві лі за ційно та куль турно, морально ниж чого 
за укра їн ців [2, с. 36]. Ця тема знайшла зго дом про дов ження й роз ви ток 
у Т. Шев ченка та письмен ни ків наступ них поколінь.

По лі тична й куль турна ситу а ція в Російсь кій імпе рії після напо ле о-
нівсь ких воєн, Від енсь кого кон гресу 1815 р. почала від чутно змі ню ва тися 
не на користь укра ї нсь ких інте ресів. Ідеї чи, ско ріше, ілю зії щодо мож ли-
вості про від ної ролі укра їн ців у житті Російсь кої імпе рії, які побу ту вали 
у ХVІ ІІ ст., від ійшли в далеке минуле. Пев ний час, ще до дру гого – тре-
тього деся ти літь ХІХ ст., роз мов ляти укра ї нсь кою було мод ним навіть 
в обох імперсь ких сто ли цях. Зго дом, на ґрунті під не сення наці о наль ного 
руху в Росії, який одразу став набу вати агре сив ної спря мо ва ності проти 
пред став ни ків інших наро дів, зок рема й через кон ку рентне про ти сто яння 
в уря до вих колах, чинов ниць кому середо вищі, там поча лося від торг нення 
всього укра ї нсь кого. Воно особ ливо поси ли лося після при ду шення польсь-
кого Лис то па до вого повс тання 1830–1831 рр. Із цього пог ляду можна зро-
зу міти й дещо екзаль то ване під не сення «вір но під дансь ких» почут тів серед 
укра ї нсь кого дво рянства у зв’язку з його при ду шен ням цара том – то були 
спроби пуб лічно задек ла ру вати власну лояль ність.

Пред став ники наступ ного за І. Кот ля ревсь ким і Г. Квіт кою-Ос но в’я-
нен ком твор чого поко ління П. Гулак-Ар те мовсь кий (1790–1865) та його 
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молодші колеги й учні – сла вісти, літе ра тори, фоль к ло ристи та етног рафи, 
об’єд нані навколо гуртка хар ківсь ких пое тів-ро ман ти ків, – Л. Боро ви-
ковсь кий (1806–1889), І. Рос ков шенко (1808–1889), О. Шпи гоць кий (1809–
1889), І. Срез невсь кий (1812–1880), А. Мет линсь кий (1814–1870), М. Пет-
ренко (1817–1862), М. Кос то ма ров (1817–1885), О. Кор сун (1818–1891), 
Я. Щого лів (1824–1898), незва жа ючи на свій вели кий вне сок у роз ви ток 
і вивчення укра ї нсь кої сло вес ності, на всьому сво єму жит тє вому та твор-
чому шляху від чу вали дуже неспри ят ливу сто совно укра ї нсь кої мови 
й куль тури ситу а цію. Це, зок рема, не давало їм мож ли вості вихо дити 
за межі пуб ліч ної російсь ко мов ності. О. Кор сун, який займався видав ни-
чою спра вою, скар жився свого часу в листі Т. Шев ченку на кате го ричну від-
мову укра ї нсь кого «панст ва» купу вати укра ї нські книжки: «Нет, не чытаю 
такых кны жок. Я тэр пэть не мужу мало се рыйсь кого язы ку!» [3, с. 12]. 
Ці обста вини гостро від чу вав і Є. Гре бінка (1812–1848). Тала но ви тий укра-
ї нсь кий поет, він, пра цю ючи в Петер бурзі, мусив пуб лі ку вати свої про зові 
твори російсь кою мовою.

Со ро кові роки ХІХ ст. для всієї Укра їни – її сходу й заходу – поз на чені 
знач ним під не сен ням наці о наль ного само ус ві дом лення, акти ві за цією інте-
лек ту аль ної думки укра ї нства, почат ком крис та лі за ції модер ної наці о наль-
ної ідеї. Під сум ком цього пер шого етапу роз гор тання укра ї нсь кого наці о-
наль ного руху стало утво рення в Києві Кирило-Ме фо ді євсь кого това риства, 
пер шої у віт чиз ня ній істо рії полі тич ної орга ні за ції (1846–1847), а також 
події 1848 р. на Гали чині, які стали від го мо ном євро пейсь кої «Весни наро-
дів»: діяль ність Голов ної русь кої ради, запо чат ку вання укра ї нсь ких куль-
тур них орга ні за цій, преси.

Від тоді на захід них зем лях Укра їни в умо вах від нос ної полі тич ної сво-
боди, а також знач ної кон ку рен ції з польсь ким наці о наль ним рухом, який 
мав у міс тах Гали чини значно міц нішу та спри ят ли вішу базу роз витку, 
серед укра ї нства роз гор нувся досить склад ний і супе реч ли вий про цес наці-
о наль ного під не сення й пошуку без по се ре д ньо моде лей реа лі за ції укра ї-
нсь кого (русь ко го) наці о наль ного проєкту.

Він прой шов крізь життя кіль кох поко лінь не лише захід но ук ра їнсь-
кої інте лі ген ції, а й широ кого народ ного загалу та зна ме ну вався міц ним 
утве р джен ням на зламі ХІХ і ХХ ст. ідей самос тій ності укра ї нсь кої нації, 
її єдності на заході й сході. Однак, зро зу міло, нації етніч ної, а не полі тич ної, 
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не дер жав ниць кої ще, оскільки в умо вах авст рійсь кого пану вання на Гали-
чині й домі ну вання у її сус пільно-по лі тич ному та еко но міч ному житті 
поля ків (хоча й теж без дер жав них на той час) ста вити це питання ще не 
було мож ли вим. Час для цього при йшов лише в роки Укра ї нсь кої рево лю-
ції – з Лис то па до вим зри вом, про го ло шен ням ЗУНР та Актом Злуки.

Пе ре біг про це сів зрос тання модер ного наці о наль ного само ус ві дом-
лення на Над дніп рян щині, сході та Півдні Укра їни як за часів мико ла ївсь-
кої Росії, так і піз ніше був значно більш склад ним та дра ма тич ним через 
від сут ність полі тич них сво бод, при ду шення будь-якого віль но думства, 
загальне поси лення уні фі ка цій ної полі тики царизму, спря мо ва ної в Укра-
їні на вико рі нення у сві до мості людей залиш ків ста рих козаць ких тра ди цій 
і «загальне обру сіння краю» (тобто руси фі ка цію), наці ле ної, щоправда, 
у пер шій поло вині – середині ХІХ ст. ще не стільки проти укра ї нства, скіль-
ки проти полі тич ного й куль тур ного впливу польсь кої шляхти, її «кон с пі ра-
цій», які сприй ма лися тоді ш ньою вла дою як най більша загроза існу ванню 
імпе рії Рома но вих.

До сить харак тер ними та поши ре ними озна ками настроїв в укра ї нсь-
кому сус піль стві за часів мико ла ївсь кої реак ції пер шої поло вини – середини 
ХІХ ст., після при ду шення руху декаб рис тів, а особ ливо після роз грому 
Кирило-Ме фо ді євсь кого това риства стала певна зне віра в перс пек ти вах 
укра ї нсь кого наці о наль ного під не сення, від ступ бага тьох його учас ни ків 
з попе ред ніх пози цій. Це поз на чи лося на подаль шій долі не лише таких 
визнач них осо бис тос тей, як М. Кос то ма ров, який зазнав реп ре сій, І. Срез-
невсь кий, а й А. Мет линсь кого та бага тьох інших.

Оче видно, саме в цей час при хо вана опо зи цій ність осві че них укра їн ців 
до царату, їхнє від чуття себе скри в дже ними спад ко єм цями Геть ман щини 
почали транс фор му ва тися в кон фор мі стське усві дом лення себе як «мало-
ро сійст ва». Це зна хо дило свій прояв у мов них і куль тур них прак ти ках, вод-
но час вхо дило в різку супе реч ність зі зрос тан ням наці о наль ної сві до мості 
та інте лек ту аль них і куль тур них іні ці а тив наці о нально сві до мої час тини 
укра ї нсь кої інте лі ген ції, яка єдна лася в гро ма дівсь кому русі. Боро тьба 
за витіс нення «мало ро сійст ва» укра ї но фільсь кими іде ями, а напри кінці 
сто ліття – упев не ним укра ї нсь ким само ус ві дом лен ням, полі тич ним і куль-
тур ним вибо ром ста но вила зміст тоді ш нього сус піль ного життя, зро зу міло, 
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кон ку ру ючи при цьому з про це сами боро тьби між лібе ра ліз мом та кон сер-
ва тиз мом, рево лю цій ним рухом.

Для мети нашого дос лі дження ста но вить інте рес з’я су вати, яким чи-
ном про цеси, що від бу ва лися на укра ї нсь ких зем лях у складі Російсь кої 
імпе рії, впли вали на роз ви ток і кон к ретні про яви осо бис тіс них аспек тів 
етно на ці о наль ної та етно куль тур ної само і ден ти фі ка ції наших спів віт чиз-
ни ків мину лих поко лінь. Яким чином змі ню ва лися їхні пог ляди на наці-
о нальну справу та, від по відно, мовні й куль турні тра ди ції та упо до бання 
під впли вом як зов ніш ніх, майже непе ре бор них на той час обста вин, так 
і внут рі ш ньої ідей ної ево лю ції сус піль ства. Ціка вим і корис ним буде пог-
ля нути на ситу а цію крізь при зму насам пе ред ряду визнач них осо бис тос-
тей доби.

При на леж ність осо бис тості М. Гоголя укра ї нсь кій куль тур ній тра-
ди ції в наш час не викли кає сум ні вів. Він виріс в укра ї но мов ній родині, 
у середо вищі укра ї нсь кої народ ної куль тури, з моло дих років захоп лю-
вався укра ї нсь ким фоль к ло ром та етног ра фією, замо лоду почи нав писати, 
як і його батько В. Гоголь-Яновсь кий (1777–1825), укра ї нсь кою мовою. 
Сві то глядні пере ко нання його були вко рі нені в іде али й тра ди ції козач чини, 
і навіть їхня імперська скла дова знач ною мірою від тво рю вала останні ілю-
зії козаць кої стар шини ХVІ ІІ ст. щодо мож ли вості посі дати в тій імпе рії 
поважне місце. Недарма він рішуче від ки нув і своє, дане за наро джен ням, 
прі звище Яновсь кий, «сум нів не» в його очах своїм, мож ливо, польсь ким 
похо джен ням, і назвався козаць ким прі зви щем Гоголь, пов’я за ним з одним 
з укра ї нсь ких геть ма нів. Визнання Гоголя та його при жит тєва літе ра турна 
слава багато в чому була пов’я зана з тим, що він від крив Укра їну, її істо рію 
й куль туру майже неві дому на той час широ кому колу чита чів [4].

Ро сійська мова М. Гоголя була навче ною, засво є ною, не при род ною, 
а рідна йому укра ї нська, за його ж висло вом, – «нашою мовою». Тому його 
російсь ко мовні твори ряс ніли укра ї нсь кими сло вами і висло вами, ство рю-
ючи яск ра вий наці о наль ний коло рит. Часто для видав ни чої роботи його 
руко писи нещадно реда гу вали, аби хоча б якось при вести до того час ної 
російсь кої літе ра тур ної норми. Укра ї нсь кість М. Гоголя, його орга нічна лю-
бов до неї, непри язне став лення до тем них сто рін життя чужої йому за сво-
їм духом того час ної Росії не зали ши лися поза ува гою бага тьох російсь ких 
письмен ни ків і дія чів науки й куль тури. Він усві дом лю вався ними часто 
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як чуже, сто роннє для російсь кої літе ра тури явище, іноді навіть з від кри-
тим несприй нят тям і нена вистю (В. Бє лінсь кий, В. Ро за нов, А. Ах ма то ва).

Вод но час варто нага дати сучасні оцінки твор чості М. Гоголя з пог ляду 
укра ї нсь кого. «Гоголь для мене – це видат ний укра ї нсь кий письмен ник, 
який писав російсь кою мовою і став кла си ком російсь кої літе ра ту ри», – пи-
сав І. Мал ко вич у перед мові до укра ї нсь кого видання «Тараса Буль би» [5]. 
Чис ленні нама гання в мину лому бага тьох кри ти ків «зрек ти ся» М. Гоголя, 
викрес лити його ім’я з наці о наль ного пан те ону як «недо ста т ньо сві до-
мого укра їн ця» не витри мали кри тики часом. Однак це зовсім не зава жає 
визнанню того, що в плані власне літе ра тур ної твор чості ім’я М. Гоголя 
без пе речно нале жить російсь кій літе ра турі, на роз ви ток якої він спра вив 
вели чез ний вплив. Вона вся «вийшла з його “Шине лі”». Видат ний укра ї-
нсь кий філо соф і куль ту ро лог ака де мік НАН Укра їни М. По по вич зазна чив: 
«Гоголь без у мовно нале жить і до спад щини укра ї нсь кої, і до спад щини 
російсь кої. Він без у мовно наш, він без у мовно і російсь кий». Зазна чене 
жод ною мірою не при мен шує зна чення імені М. Гоголя для Укра їни. Сві-
това куль тура знає зага лом чимало при кла дів подіб ної подвій ної при на-
леж ності літе ра тур ної та худо ж ньої спад щини видат них дія чів куль тури, 
це є нор маль ним і загальновизна ним. Такою є, напри клад, тра ди ція сприй-
няття М. Зріньї (Zrinyi, 1620–1664), угорсь кого та хор ватсь кого дер жав ного 
і війсь ко вого діяча, поета, пуб лі циста, який вва жа ється кла си ком літе ра тур 
обох наро дів. Мол да вани вша но ву ють пам’ять П. Могили й А. Кан те міра. 
Наступні сто ліття, особ ливо ХХ ст., дали без ліч подіб них при кла дів.

Т. Шев ченко, молод ший М. Гоголя лише на кілька років, нале жав уже 
до зовсім іншої гене ра ції – дуже вузь кого ще на той час кола дія чів, які, від-
ки да ючи «мало ро сійсь ку» лояль ність до влади, не лише вповні від чу вали 
себе сві до мими укра їн цями, а й декла ру вали своє наці о нальне самост ве-
р дження. Він своєю твор чістю вит во рив сучасну укра ї нську літе ра турну 
мову, утвер див укра ї нсь кий наці о наль ний міф, сам став голов ним сим во лом 
укра ї нсь кої нації та наці о наль ної ідеї для наступ них поко лінь. Вод но час, 
це є дуже харак тер ним для нього, Т. Шев ченко мав широкі пог ляди на полі-
тич ний і куль тур ний роз ви ток інших наро дів, не цурався інших мов та куль-
тур – ні польсь кої, ні російсь кої, з пова гою й інте ресом ста вився до всього 
справді зна чу щого, воле люб ного, вит во ре ного ними. За пере бу вання його 
у Вільні, а зго дом у Києві, де польсь кий куль тур ний еле мент був дуже силь-



ФОРМУВАННЯ ЦІЛІСНОГО СОЦІОКУЛЬТУРНОГО ПРОСТОРУ УКРАЇНИ

76

ним, Т. Шев чен кові чимало дово ди лося спіл ку ва тися в польсь кому середо-
вищі. Цікаво, що піз ніше, під час пере бу вання на засланні, його не випад-
ково запи ту вали, чи не нале жить він сам до поля ків? Т. Шев ченко від чу вав 
свою духовну бли зь кість до польсь ких пат рі о тів, з якими його єднало став-
лення до російсь кого царату. Писати й дру ку вати про зові твори, вести свої 
щоден ни кові записи та лис ту вання Т. Шев ченко зму ше ний був російсь кою 
мовою, але не через «подвій не» наці о нальне само ус ві дом лення, як це було 
в бага тьох дія чів попе ре д нього поко ління, а через те, що російсь ко мов ним 
було пере важне коло його корес пон ден тів і потен цій них чита чів. Укра ї-
но мов ного кни го ви дання та ринку худо ж ньої літе ра тури на той час ще не 
існу вало. Усі сучасні спе ку ля ції мос ковсь ких про па ган дис тів навколо теми 
«російсь кої при на леж нос ті» мис тець кої та літе ра тур ної твор чості Т. Шев-
ченка заві домо є спро бою фаль си фі ка ції.

Укра ї нсько-польсь ким куль тур ним та ідей ним зв’яз кам і вза є мовп ли-
вам зага лом нале жить значне місце в роз витку етно на ці о наль них про це-
сів в Укра їні ХІХ ст., особ ливо на Пра во бе режжі, яке знач ною мірою було 
на той час яск раво окрес ле ним між куль тур ним пог ра нич чям. Однак усі 
спроби російсь ких нена вис ни ків Укра їни зобра зити роз ви ток укра ї нсь-
кого наці о наль ного руху як резуль тат «польсь кої інтри ги» не мають під 
собою під став. Вони спря мо вані на запе ре чення його самос тій ності й орга-
ніч ності, були та зали ша ються облуд ними спе ку ля ці ями, спря мо ва ними 
як у ХІХ ст., так і нині на виправ дання анти ук ра їнсь кої реп ре сив ної полі-
тики російсь кого само дер жавства.

У реа ліях істо рії йшлося про спів друж ність пред став ни ків двох сло-
в’янсь ких наро дів у боро тьбі за своє наці о нальне виз во лення, а також про 
пос ту пову інтег ра цію час тини польсь кої шляхти, які вва жали Укра їну 
своєю бать ків щи ною, у могут ній про цес укра ї нсь кого наці о наль ного під-
не сення, який зби рав під свої зна мена пред став ни ків різ них наці о наль нос-
тей. Витоки цього руху беруть поча ток у польсь ко мов ній та укра ї но мов ній 
твор чості літе ра то рів «укра ї нсь кої шко ли» польсь кої літе ра тури пер шої 
поло вини ХІХ ст. – Т. Па дури (1801–1871), Й. За лесь кого (1802–1886), 
Й. Го щинсь кого (1802–1888), Ю. Сло ваць кого (1809–1849), М. Гра бовсь-
кого (1804–1863), М. Чай ковсь кого (1804–1886), зде біль шого учас ни ків 
Лис то па до вого повс тання 1830–1831 рр., зго дом еміг ран тів. У середині 
ХІХ ст. поши рення укра ї но фільсь ких пог ля дів серед наступ ного поко ління 
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пред став ни ків польсь кої шляхти обу мо вило сві до мий пере хід бага тьох 
з них без по се ре д ньо до укра ї нсь кого наці о наль ного табору. До них нале-
жали насам пе ред В. Ан то но вич (1834–1908) і Т. Рильсь кий (1841–1902), 
яким суди лося від іг рати значну роль у під не сенні укра ї нсь кого наці о наль-
ного руху. Більше того, вони запо чат ку вали динас тії від омих дія чів укра ї-
нсь кого сус піль ного руху та наці о наль ної культури.

Власне, інтег ра ція до лав укра ї нсь кого наці о нально-куль тур ного, а зго-
дом і сус пільно-по лі тич ного руху пред став ни ків інших наці о наль нос тей роз-
гор ну лася ще з ран ніх ета пів його роз витку. Ще на початку ХІХ ст. до нього 
орга нічно увійшли наща док гру зинсь ких кня зів М. Цертéлєв (Цере телі, 
1790–1869), видат ний укра ї нсь кий етног раф-фоль к ло рист, один з пер ших 
дос лід ни ків і видав ців укра ї нсь кої народ ної пое зії; визнач ний уче ний-фі ло-
лог І. Срез невсь кий (1812–1880), уро дже нець російсь кого Яро славля, який 
з ран нього дитинства жив і зго дом здо був освіту в Харкові.

Піз ніше, уже в дру гій поло вині ХІХ ст. до лав укра ї нсь кого руху уві-
йшли росі я нин М. Пет ров (1840–1921), від омий істо рик укра ї нсь кої літе-
ра тури й церкви, гро мадсь кий діяч; росі янка з дале кої Мур ман щини, учена 
в галузі укра ї нсь кої істо рії та етног ра фії О. Єфи менко (уродж. Став ровська, 
1848–1919); С. Ру сова (уродж. Лінд форс, 1856–1940), педа гог і гро мадська 
діячка, яка похо дила з фран цу зько-шведсь кої родини; зго дом, на зламі сто-
літь – А. Кримсь кий (1871–1942), видат ний укра ї нсь кий уче ний та орга-
ні за тор науки, який поєд ну вав у сво єму родо воді кримсько-та тарські 
і польсько-ли товсько-бі ло руські корені; поляк В. Ли пинсь кий (1882–1931), 
визнач ний полі тич ний діяч, істо рик, тео ре тик укра ї нсь кого кон сер ва тизму; 
етніч ний росі я нин за похо джен ням Д. Дон цов (1883–1973), один з про від-
них іде о ло гів укра ї нсь кого наці о на лізму. Цей пере лік можна допов нити 
десят ками від омих імен.

Друга поло вина й кінець ХІХ ст., коли в середо вищі укра ї нсь кої нау-
ко вої і твор чої еліти міцно утвер ди лася наці о нальна ідея, від бу лося ста-
нов лення укра ї нсь кої інте лек ту аль ної й куль тур ної самос тій ності, роз гор-
ну лася полі ти за ція укра ї нсь кого наці о наль ного руху, поз на чені, з іншого 
боку, нарос тан ням сис тем них реп ре сив них захо дів само дер жавства проти 
укра ї нсь кої мови як носія наці о наль ного само ус ві дом лення. Їхньою метою 
була ізо ля ція як осві че них верств, так і широ кого загалу укра їн ців від впли-
ву ідей наці о наль ного від ро дження.
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Ви дання так зва ного Валу євсь кого цир ку ляра 1863 р., а в 1876 р. сум-
ноз віс ного Емсь кого едикту, спря мо ва них на вико рі нення укра ї нсь кої мови 
зі сфер науки, освіти й куль тури, запо чат ку вали реа лі за цію в Укра їні полі-
тики суціль ного зро сій щення. Це визна чило не лише істотну зміну мовно-
куль тур них прак тик серед пере важ ної біль шості осві че них укра їн ців, особ-
ливо тих, що пере бу вали на службі в різ ного роду дер жав них уста но вах 
або так чи інакше були залеж ними від їхнього впливу. Ішлося про значно 
більш пос лі довне, ніж у попе редні часи, з вико рис тан ням як при му со вих, 
так і зао хо чу валь них засо бів, наса джу вання мен таль ного «мало ро сійст-
ва» – перет во рення укра ї нства на бай дужу до наці о наль них інте ресів, мови 
й куль тури пасивну масу «загаль но ро сійсь ких» («обще рус ских») пат рі о тів. 
Із цього при воду І. Дзюба у свій час влучно зазна чив: «Навіть роз ум ніші 
з-по між царсь ких мініст рів бачили справжню анти ук ра їнську полі тику 
не в тому, щоб забо ро няти гово рити по-ук ра їнсь кому (бо це й немож ли-
во), а в тому, щоб зро бити так, щоб люди самі не хотіли...» [6, с. 146]. Ін-
шою сто ро ною цієї полі тики стала орга ні за ція та зао хо чу вання агре сивно 
налаш то ва них проти всього укра ї нсь кого кіл – чинов ництва, духо венства, 
оби ва те лів. Їхня «пат рі о тич на» пози ція сві домо про ти став ля лася зусил лям 
вузь кого кола дія чів укра ї нсь кої науки та куль тури. Дос та т ньо нага дати про 
дуже неспри ят ливі умови, які було ство рено для них напри кінці ХІХ – по-
чатку ХХ ст. у про від них уні вер си те тах Укра їни – Св. Во ло ди мира в Києві 
та Хар ківсь кому. Доволі харак тер ним є те, що не уні вер си тети, а про він-
ційні гім на зії та духовні семі на рії на рубежі сто літь вихо вали чимало 
від омих дія чів наці о нально-виз воль ного руху, май бут ніх учас ни ків Укра ї-
нсь кої рево лю ції 1917–1921 рр., напри клад М. Міх новсь кого, С. Пет люру, 
В. Вин ни ченка.

Проте зага лом коло укра ї но мов ної, «наці о нально сві до мої», як її при й-
н ято нази вати у віт чиз ня ній літе ра турі, час тини осві че ного укра ї нства, яка 
від крито ціка ви лася роз вит ком наці о наль ної куль тури, роз мов ляла укра-
ї нсь кою мовою, була чита чем укра ї нсь кої літе ра тури, зали ша лося досить 
вузь ким. За деякими оцін ками, на поча ток ХХ ст. воно ста но вило на укра-
ї нсь ких зем лях Російсь кої імпе рії при близно 2 тис. осіб – кар тина разюче 
несу мірна із ситу а цією на захід них зем лях України.

Ви значні діячі укра ї нсь кої науки та куль тури, чия діяль ність роз по ча-
лася ще в пер шій поло вині – середині ХІХ ст., мусили писати, пуб лі ку ва-
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тися й пуб лічно спіл ку ва тися зде біль шого російсь кою мовою. Роз ви ток 
укра ї но знав чої думки, худо ж ньої літе ра тури в дру гій поло вині сто ліття, 
ста нов лення інте лек ту аль ної само до стат ності укра ї нства, без у мовно, 
у тодіш ніх умо вах стали справж нім гро ма дянсь ким под ви гом пат рі о тично 
налаш то ва ної нау ко вої еліти. Але досяг нуто все це було як шля хом гост рих 
ідей них про ти сто янь, так і знач них дип ло ма тич них зусиль у від но си нах 
із пред став ни ками влади, а отже, зро зу міло, бага тьох важ ких виму ше них 
ком п ро мі сів, а часом і пев ної обу мов ле ної обста ви нами непо слі дов ності, 
кон фор мізму. Навіть сама по собі російсь ко мов ність укра ї нсь ких видань, 
насам пе ред «Киевс кой ста ри ны» як про від ного органа укра ї нсь кого наці о -
наль ного руху впро довж усієї остан ньої чверті ХІХ ст., «роз ми ва ла» укра-
ї нську наці о нальну сві до мість, не давала їй змоги крис та лі зу ва тися, оста-
точно визна чи тися полі тично. Вона в очах широ кого загалу зали ша лася 
регі о наль ним виявом російсь кого наці о наль ного само ус ві дом лення, а коли 
вихо дила за ці межі, то виявом «южно рус ского сепа ра тиз ма».

Укра ї нсь кий рух через зазна чені складні обста вини три ва лий час зали-
шався досить помір ко ва ним, навіть кон сер ва тив ним. Його про відні ді-
ячі, зок рема В. Ан то но вич, М. Пет ров, П. Жи тець кий, О. Ла за ревсь кий, 
О. Ле виць кий, а також моло дий М. Дра го ма нов, сто яли на пози ціях «укра-
ї но філь ст ва», дале кого від боро тьби за наці о нально-дер жавне самост ве р-
дження України.

Власне, ідейно дуже бли зь кими до них були й галицькі укра ї но філи – 
наро довці В. Шаш ке вич, Ф. За ре вич, Д. Та няч ке вич, К. Усти я но вич та ін. 
З пере хо дом про від ної ролі в наці о наль ному русі до галиць ких ради ка-
лів, ство рен ням у 1890 р. у Львові Укра ї нсь кої ради каль ної пар тії на чолі 
з І. Фран ком – пер шої в Укра їні полі тич ної орга ні за ції євро пейсь кого зразка 
та майже одно час ним виник нен ням у 1891 р. на сході Това риства тара сів-
ців, про відну роль у якому від іг ра вали М. Міх новсь кий, І. Липа, М. Во-
ро ний, Б. Грін ченко, М. Ко цю бинсь кий, на зміну укра ї но фі лам оста точно 
при йшло нове поко ління – наці о на ліс тів, пере ко на них бор ців за укра ї нську 
наці о нальну справу, виз во лення Укра їни та здо буття влас ної неза леж ної 
дер жав ності. Від тоді про «мало ро сійст во» вже не йшлося, мовою наці о-
нально сві до мої молоді стала виключно укра ї нська. Леся Укра їнка і велике 
коло дія чів куль тури та літе ра тури її поко ління вже твердо сто яли на укра ї-
нсь ких наці о наль них позиціях.
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З кінця ХІХ ст. назва «Укра ї на» набу вала дедалі шир шого вжитку в гро-
мадсь кому та при ват ному житті. На рубежі ХХ ст. спіль ними зусил лями 
наці о нально сві до мих дія чів усіх поко лінь із заходу, сходу й Півдня Укра-
їни було оста точно утве р джено роз уміння єди ної укра ї нсь кої наці о наль ної 
іден тич ності, попри всі регі о нальні від мін ності та сте ре о типи ста рих форм 
«русь кої» або «козаць кої», «запо ро зь кої» чи «мало ро сійсь кої» само і ден-
ти фі ка ції. Неза пе реч ним сим во лом наці о наль ної кон со лі да ції стало при й-
н яття у 1898 р. рішен ням уро чис тих збо рів письмен ниць кої гро мадсь кості 
у Львові, при свя че них 100-річчю запо чат ку вання І. Кот ля ревсь ким нової 
укра ї нсь кої літе ра тури, назви «Укра ї на» – як офі цій ного най мену вання кра-
їни, усіх її істо рич них земель та «укра ї нець» – як само назви всього її гро-
ма дянства. Учас ни ками при йн яття цього зна мен ного акта були І. Франко, 
М. Пав лик, М. Гру шевсь кий, Н. Коб ринська, В. Гна тюк, О. Ко би лянська, 
О. Ма ко вей, Б. Леп кий, І. Пет ру ше вич, І. Труш, Ф. Ко лесса й ряд інших 
видат них укра їн ців.

Не менш сим во ліч ним і зна мен ним для справи утве р дження укра ї нсь-
кої єдності та наці о наль ної іден тич ності актом стало від криття у 1903 р. 
пам’ят ника І. Кот ля ревсь кому в Пол таві, яке зіб рало разом пред став ни ків 
усієї Укра їни – її сходу, заходу й півдня, різ них поко лінь дія чів укра ї нсь-
кої куль тури та науки: Х. Ал чевську, М. Ар каса, Д. Ба га лія, С. Єф ре мова, 
М. Ко цю бинсь кого, М. Ли сенка, П. Мир ного, М. Міх новсь кого, О. Олеся, 
О. Пчілку, В. Сте фа ника, К. Сту динсь кого, Лесю Укра їнку, Г. Хот ке вича.

У ті ж роки М. Гру шевсь ким було запо чат ко вано видання його бага-
то том ної «Істо рії Укра їни-Ру си» – праці, що утвер дила у віт чиз ня ній на-
уці роз уміння окре міш ності та ціліс ності істо рії Укра їни як самос тій ного 
суб’єкта євро пейсь кого циві лі за цій ного про цесу. Фун да мен тальна праця, 
випуск пер ших п’яти томів якої було здійс нено у Львові (1898–1905), зна-
менна й тим, що від крила шлях подаль шому роз витку укра ї нсь кої ака де міч-
ної гума ні та рис тики укра ї нсь кою мовою.

Ви явом висо кої від да ності наці о наль ній справі й інте лек ту аль ної смі-
ли вості про від ни ків укра ї нсь кого наці о наль ного руху стало про го ло шення 
єдності нації, роз’єд на ної не лише кор до нами іно зем них дер жав, а й знач-
ною мірою істо рич ною долею окре мих земель, особ ли вос тями їхнього 
полі тич ного та сус піль ного уст рою, від сут ністю спіль ного еко но міч ного 
життя, етно кон фе сій ними, куль тур ними й бага тьма діа лект ними мов ними 
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озна ками, сві то гляд ними особ ли вос тями, тра ди ці ями як панів них верств, 
так і без по се ре д ньо широ ких народ них мас. Європа, за винят ком країн Бал-
кансь кого півост рова, зде біль шого зовсім цього не знала. Там модерні нації 
кон со лі ду ва лися, як пра вило, у межах тери то рій давно уста ле них самос-
тій них дер жав них утво рень, зусил лями насе лення, прак тично пов ністю 
під лег лого лише цим дер жа вам, і цей про цес істотно під три му вався також 
єдністю еко но міч ного роз витку, фор му ван ням єди них наці о наль них рин ків. 
Навіть без дер жавна на той час Польща, при клад боро тьби за неза леж ність 
якої зав жди справ ляв на укра ї нство знач ний вплив, була єди ною у своїх 
істо рич них дер жав ниць ких тра ди ціях і, крім «кре сів», у мов них та етно кон-
фе сій них харак те рис ти ках. І, навпаки, Сер бія та Хор ва тія, при своїй знач ній 
мов ній єдності, вияви лися роз ко ло тими на кон фе сій ному ґрунті через зна-
чні циві лі за ційні від мін ності.

Міц ною масо вою опо рою інте лек ту аль них і духов них, твор чих уст рем-
лінь пат рі о тично налаш то ва ної укра ї нсь кої інте лі ген ції була непо руш ність 
сві то гляд них, куль тур них та мов них тра ди цій широ кого загалу укра їн ців, 
насам пе ред бага то міль йон ного селянства. Проте, на від міну від Гали чини, 
де масо вим чита чем преси і тво рів укра ї нсь кого письменства дедалі більше 
ста вав селя нин, в укра ї нсь ких зем лях, які пере бу вали під вла дою Російсь кої 
імпе рії, умови для цього були вкрай неспри ят ли вими. Від сут ність масо вого 
укра ї нсь кого кни го ви дання та укра ї нсь кої школи висту пала най біль шою 
пере по ною. На кінець ХІХ ст., за пере пи сом 1897 р., кіль кість письмен них 
людей в Укра їні ста но вила 13 % – це був най ниж чий показ ник серед наро-
дів Росії.

Проте сус пільно-по лі тичне під не сення пер шого деся ти ліття ХХ ст., 
заво ю вання рево лю ції 1905–1907 рр., які від крили нові мож ли вості для 
укра ї нсь кого кни год ру ку вання, видання укра ї нсь ких газет, діяль ності куль-
турно-прос віт ниць ких орга ні за цій та осе ред ків, насам пе ред «Про сві ти», 
спри яли тому, що укра ї нська мова здо була право на існу вання в пуб ліч-
ному прос торі. Сус пільні зміни істотно змі нили мовно-куль турну ситу а-
цію, а з нею знач ною мірою й етно куль турні орі єн та ції місь кого насе лення, 
поспри яли при швид шенню наці о наль ної само і ден ти фі ка ції міль йо нів укра-
їн ців. Цей про цес уже не змогли зупи нити й нові хвилі реп ре сій і терору 
царату проти укра ї нсь кого руху в роки Пер шої сві то вої війни та роз в’я за ної 
біль шо ви ками гро ма дянсь кої війни.
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Отже, про цес фор му вання укра ї нсь кого етно куль тур ного само ус ві дом-
лення, утве р дження наці о наль ної іден тич ності та сус піль них пози цій укра ї-
нсь кої мови, як важ ли вої бази, на якій вона ґрун ту ється, в умо вах три ва лого 
без дер жав ного існу вання Укра їни був важ ким і зви вис тим. Наво дячи при-
клади досить неод но знач ного спів від но шення між усві дом лен ням влас ної 
«козаць кої», «мало ро сійсь кої», «укра ї но фільсь кої», нарешті – укра ї нсь кої 
наці о наль ної іден тич ності та реаль ними мов ними прак ти ками – пуб ліч-
ними, гру по вими й при ват ними – бага тьох від омих дія чів укра ї нсь кої 
куль тури, літе ра тури, освіти, сус піль ного життя та більш широ кого загалу 
на різ них ета пах Наці о наль ного від ро дження впро довж три ва лого «укра-
ї нсь кого ХІХ ст.», ми нама га лися окрес лити всю супе реч ли вість і три ва-
лість, пос ту по вість змін, які від бу ва лися в сус піль стві. Роз гляд цих явищ 
у більш вузь ких зрі зах між куль тур них вза є мо дій у межах спе ци фіки окре-
мих регі о нів Укра їни дає ще більш складну кар тину. Спів від но шення цього 
нелег кого дос віду мину лого із сучас ними про це сами роз витку етно по лі-
тич ної, етно куль тур ної, мов ної ситу а ції може дати чимало мате рі а лів для 
роздумів.

Мо гут ній вияв наці о наль ного самост ве р дження народу в час Укра ї нсь-
кої рево лю ції 1917–1921 рр., здо буття Укра ї ною дер жав ної неза леж ності, 
роз бу дова її освіти, куль тури й науки, що знайшла про дов ження в роки Роз-
стрі ля ного від ро дження 1920-х – початку 1930-х років, заклали настільки 
міцні під ва лини наці о наль ного роз витку, що наступ кому ніс тич ного тота-
лі тар ного режиму вже не зміг їх пов ністю ніве лю вати впро довж усього 
«чер во ного сто літ тя». Озна кою наці о наль ного під не сення, вели кої інтен-
сив ності наці о нально-кон со лі да цій них про це сів стала інтег ра ція до укра-
ї нсь кого сус пільно-по лі тич ного табору та наці о наль ного куль турно-мис-
тець кого руху впро довж усієї пер шої поло вини ХХ ст. чис лен них вихід ців 
з інших етно на ці о наль них спільнот.

По при всі іде о ло гічні наста нови біль шо виць кого режиму, під не сення 
укра ї нсь кої школи, літе ра тури, видав ни чої справи, твор чої іні ці а тиви 
як про фе сій них дія чів куль тури, так і широ кого загалу, які вияви лися в роз-
гор танні діяль ності куль турно-мис тець ких това риств, стали могут нім чин-
ни ком будів ництва нової куль тури й утве р дження укра ї нсь кої наці о наль ної 
іден тич ності. Під три ма ний пат рі о тично налаш то ва ною час ти ною укра ї нсь-
ких біль шо ви ків курс на «укра ї ні за цію» об’єк тивно сприяв фор му ванню 



Рุัฮมี 3. Мุฬืุ-ิี ๆฺืม ฺูสิาิา ิฺสยืเมฬ

83

полі тич ного й куль тур ного потен ці алу, необ хід ного для роз бу дови в май бу-
т ньому суве рен ної укра ї нсь кої демок ра тич ної держави.

У свій час, ана лі зу ючи транс фор ма ції наці о наль ної полі тики кому ніс-
тич ної пар тії та радянсь кої дер жави, І. Дзюба у своїй про грам ній праці-ма-
ні фесті «Інте ра ці о на лізм чи руси фі ка ція» (1965) на вели кому доку мен таль-
ному мате рі алі роз крив гост роту боро тьби, яка точи лася у 1920-х роках 
серед біль шо ви ків щодо необ хід ності її демок ра ти за ції з метою забез пе-
чення умов віль ного наці о наль ного розвитку.

Тож курс на згор тання «укра ї ні за ції», при йн я тий у 1930-х роках, був 
пов’я за ний насам пе ред з праг нен ням біль шо виць кого режиму забез пе чити 
збе ре ження успад ко ва ної від доре во лю цій них часів імперсь кої тра ди-
ції. Він був обу мов ле ний не лише еко но міч ними при чи нами й завдан ням 
не допус тити в май бу т ньому мож ли вості виходу Укра їни зі складу СРСР, 
а й необ хід ністю утри мати чисельне пере ва жання росіян, укра їн ців і біло-
ру сів разом узя тих над іншими наро дами бага то на ці о наль ної дер жави. 
Саме це і визна чило в май бу т ньому негласну спо чатку реа ні ма цію ідеї 
«єди ного русь кого наро ду» – без цього росі яни зали ши лися б у явній мен-
шості. У цьому ж поля гала й головна при чина надто гост рої, порів няно 
з тією, яку зазнали інші рес пуб ліки СРСР, полі тики руси фі ка ції, при ду-
шення наці о наль ної куль тури, реп ре сій проти її дія чів, вилу чення зі сфери 
пуб ліч них кому ні ка цій біль шості над бань укра ї нсь кої наці о наль ної куль-
тури. Її небез пека для російсь кого центру поля гала в дуже висо кому рівні 
само до стат ності, що ста вило її на один щабель з куль ту рами суве рен них, 
дер жав ниць ких наро дів Європи.

На Укра їну при пав чи не най ви щий за чисель ністю жертв рівень масо-
вих реп ре сій 1930-х років. Особ ли вою мірою вони знек ро вили творчу, 
куль турну, осві тянську еліту, яка була рушієм наці о наль ного пос тупу. 
Зок рема, як зазна ча лося в колек тив ному листі укра ї нсь ких письмен ни ків-
еміг ран тів (Нью-Йорк, 1954) до Дру гого все со юз ного з’їзду письмен ни ків 
СРСР, у 1930 р. на Бать ків щині дру ку ва лося 259 укра ї нсь ких письмен ни-
ків, у 1938 р. їх зали ши лося тільки 36. З 223 зник лих з обрію письмен ни ків 
померли своєю смертю, тобто на волі, лише семе ро [7, с. 12–13]. Однак на-
справді масш таб реп ре сив них захо дів біль шо виць кої влади проти укра ї нсь-
ких літе ра то рів був наба гато біль шим. Дос та т ньо зга дати, що у вида ному 
в 1928 р. О. Лей те сом і М. Яше ком під егі дою Нау ково-дос лід ного інсти-
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туту ім. Т. Шев ченка в Хар кові уні каль ному за своєю пов но тою й широ тою 
охоп лення діа па зону літе ра тур ного життя Укра їни слов нику «Десять років 
укра ї нсь кої літе ра ту ри» було наве дено імена 1 тис. 486 укра ї нсь ких літе-
ра то рів усіх ідей них і твор чих спря му вань, які дру ку ва лися після 1917 р. 
З них ледве десята час тина зга ду ва лася піз ніше в радянсь ких слов ни ках 
укра ї нсь ких письмен ни ків [8, с. 51–52].

Ко лек ти ві за ція та «роз кур ку лен ня» селянства, голо до мори 1933 та 
1947 р., біль шо виць кий роз гром у 1930-х роках уста нов науки й куль тури, 
заги бель у роки Дру гої сві то вої війни міль йо нів укра їн ців, реп ре сивні захо-
ди проти насе лення Захід ної Укра їни в пово єн ний час, суцільне руй ну вання 
пам’я ток укра ї нсь кої ста ро вини, музеїв, архі вів, біб лі о тек, яке роз по ча лося 
ще в 1930-ті роки та довер ши лося за воєн ного лихо ліття, при звели до знач-
ного соці ально-пси хо ло гіч ного при гні чення укра ї нсь кого сус піль ства. Од-
ним з резуль та тів цих про це сів стали масові пере се лення з централь них 
та захід них облас тей Укра їни, знач ною мірою – при му сові та за «орг на-
бо ра ми», а часом і просто шля хом утечі – на Дон бас, Кав каз, Закав каззя, 
до Криму, Казах стану, до інших регі о нів тоді ш нього СРСР. У зовсім новій 
соці о куль тур ній ситу а ції, під впли вом обста вин та адмі ніст ра тив ним тис-
ком укра ї нські пере се ленці мусили спо чатку зовні, а потім дедалі біль шою 
мірою і внут рі ш ньо іден ти фі ку вати себе як росі яни «русь кі» та «радянські 
люди». Пере писи насе лення крас но мовно засвід чу ють факт вели чез ного 
ско ро чення кіль кості укра їн ців й одно часно зрос тання кіль кості гро ма дян 
російсь кої наці о наль ності. Як за пере пи сом 1913 р. (у межах Російсь кої 
імпе рії), так і за пере пи сом 1959 р. у СРСР чисель ність укра їн ців ста но вила 
все ті ж 37 млн осіб, на той час як чисель ність росіян за цей період зросла 
з 60–70 млн до 114 [6, с. 31]. У пово єнні роки поси лився наплив в Укра їну 
російсь ких пере се лен ців, яких направ ляли сюди «на від бу дову еко но мі ки». 
Вод но час силою тра ди ції, яка знач ною мірою під три му ва лася знач ним 
пере ва жан ням сільсь кого насе лення, пози ці ями укра ї но мов ної освіти, наці-
о нальна іден тич ність укра їн ців, їх укра ї но мов ність до самих 1960-х років 
не зазна вали поміт них змін.

У піс ля во єн ний час, особ ливо за доби так зва ної псев до лі бе раль ної 
«від ли ги» кінця 50-х років ХХ ст., мож ли вості подаль шого при ду шення 
укра ї нсь кого наці о наль ного руху, який за сво їми сві то гляд ними заса дами 
від чутно про ти стояв кому ніс тич ній іде о ло гії, шля хом пря мого терору 
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знач ною мірою було втра чено. Це викли кало пошук КПРС нових, більш 
майс тер них форм про ти сто яння йому. Однією з пер ших акцій у цьому 
плані стало при йн яття Вер хов ною Радою УРСР у квітні 1959 р., тобто 
слі дом за союз ним зако но дав чим актом 1958 р., Закону «Про зміц нення 
зв’язку школи з жит тям і про даль ший роз ви ток сис теми народ ної освіти 
в УРСР». Зовні спря мо вана на вра ху вання викли ків нау ково-тех ніч ного 
про гресу (у дуже нев да лій і нее фек тив ній фор мі) загаль но со юзна шкільна 
реформа 1959 р. стала зна мен ною тим, що від крила шлях для суціль ної 
руси фі ка ції освіти і всіх сфер життя, отже, і роз ми вання наці о наль ної іден-
тич ності наро дів на всьому прос торі СРСР.

Особ ли вою ж мірою нагні тання нега тив них тен ден цій у роз витку етно-
на ці о наль ної ситу а ції в піс ля во єн ній Укра їні І. Дзюба в праці «Інте ра ці о-
на лізм чи руси фі ка ція» спра вед ливо пов’я зу вав з про го ло ше ним у 1961 р. 
новою Про гра мою КПРС цілесп ря мо ва ним кур сом на «збли жен ня» націй 
з метою їх оста точ ного «злит тя». Від по відно до нього над авався пріо ри тет 
навчанню російсь кою мовою в загаль но ос віт ній школі. Викла дання у ви-
щій школі ще біль шою мірою було пере ве дено на російську мову під при-
во дом того, що серед сту ден тів в Укра їні є чимало росі ян [6, с. 148].

Значну роль у реа лі за ції курсу на «збли ження наро дів», фак тично 
на дена ці о на лі за цію укра їн ців, мар гі на лі за цію насе лення, особ ливо в гус-
то на се ле них про мис ло вих регі о нах сходу й півдня, у вели ких міс тах, від і-
г ра вала цілесп ря мо вана полі тика аси мі ля ції – пер ма нентне пере се лення 
в Укра їну етніч них росіян, людей пере важно з «гли бин ки» (війсь ко во-
с луж бов ців, інже нер них кад рів, робіт ни ків, част ково й селян – насам пе-
ред до Кри му). За раху нок цього в Укра їні, за спо сте ре жен нями І. Дзюби, 
утво рився дуже силь ний й агре сивно налаш то ва ний про ша рок російсь кого 
міщанства, «коло саль ний і пос тійно дію чий, полі тично реак цій ний, куль-
турно і морально зни жу ю чий фак тор». Він став духов ним спад ко єм цем 
попе ред ніх поко лінь коло ні за то рів та від чу вав себе «гос по да рем ста но вища 
і вищим еле мен том». Не цікав ля чись жит тям народу, серед якого вони опи-
ни лися, його мовою та куль ту рою, ці пере се ленці в біль шості непри язно 
ста ви лися до них [6, с. 87]. Вельми пока зово, що в ті роки діти чис лен них 
на той час війсь ко вос луж бов ців-ро сіян, навіть коли їхні батьки вже по кіль-
ка років жили в Укра їні, звіль ня лися у загаль но ос віт ній (тоді – «серед ній») 
школі від вивчення укра ї нсь кої мови та літе ра тури.
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Усе це з новою силою акти ві зу вало по всій тери то рії Укра їни ситу а цію 
«куль тур ного пору біж жя», але вже не як при род ного фено мену пере ти-
нання і вза є мо дії наці о наль них куль тур, а явища при му со вого, що при ни-
жу вало міль йони укра їн ців до стану насе лення дру го ряд ного, порів няно 
з при род ними носі ями російсь кої мови.

Треба зазна чити, що в середині 1960-х років І. Дзюба бачив роз ви ток 
цих про це сів ще на самому їх злеті. Упро довж наступ них деся ти літь вони 
про дов жу вали наби рати сили та, не зустрі ча ючи орга ні зо ва ного спро тиву 
знач ною мірою демо ра лі зо ва ного сус піль ства (через «точ ко ві» реп ре сії, 
а почасти й завдяки тра ди цій ній толе рант ності укра їн ців і загаль ній атмос-
фері оби ва тельсь кого кон фор міз му), істотно змі нили загальну демо гра-
фічну, куль турну й мовну ситу а цію в Укра їні. Щоправда, після усу нення від 
керів ництва КПРС М. Хру щова з його гас лом «Чим швидше всі будуть роз-
мов ляти російсь кою мовою, тим швидше ми побу ду ємо кому нізм» пар тійне 
керів ництво від мо ви лося від курсу на при ско рене «злит тя» соці а ліс тич них 
націй. Але від тоді справа дена ці о на лі за ції набула більш сис тем ного, навіть 
витон чено ка зу їс тич ного, «нау ково обґрун то ва но го» харак теру в Укра їні – 
насам пе ред цілесп ря мо ва ними захо дами сек ре таря ЦК КПУ з іде о ло гії 
В. Ма лан чука. Одно часно з анти ук ра їнсь кою хви лею, ареш тами пат рі о-
тів, вла дою було роз гор нуто шалену анти се мітську кам па нію та боро тьбу 
із «загаль но со юз ним» диси де нтсь ким рухом, у ком плексі наці лені на про-
ти дію об’єд нанню всіх демок ра тич них сил.

Ре зуль та том загаль ного спря му вання здійс ню ва ної кому ніс тич ним 
режи мом наці о наль ної, осві т ньої, мов ної й куль тур ної полі тики стало 
зрос тання вели кої та загроз ли вої за своїм полі тич ним зміс том для самого 
існу вання нації соці аль ної й соці о куль тур ної дис тан ції між укра ї нсь ким се-
лом – як остан нім базо вим в умо вах радянсь кої дійс ності носієм наці о наль-
ної самос ві до мості та тра ди ції й російсь ко мов ним міс том, що вже від чутно 
їх втра чало. Ця тен ден ція, мож ливо, мен шою мірою торк ну лася лише міст 
Захід ної Укра їни (через вихо вану дав німи наці о наль ними демок ра тич ними 
тра ди ці ями про ти дію з боку насе лен ня), але й там ціною від чут ного пони-
ження тої про від ної ролі, яку мусить від іг ра вати в наці о наль ному житті 
місто з його висо кою, у тому числі про фе сій ною наці о наль ною куль ту рою.

Упро довж 70–80-х років ХХ ст. в укра ї нсь кому куль турно-ін фор ма цій-
ному прос торі про дов жу вав істотно ско ро чу ва тися від со ток укра ї нсь кого 
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кни го ви дання, читання жур наль ної та газет ної пері о дики. Кіно- й теле-
п рос тір були майже пов ністю запов нені російсь ко мов ною про дук цією. 
Мовою офі цій них захо дів, не лише пар тій них, спіл ку вання навіть у колах 
нау ков ців та осві тян стала російська. Укра ї нсь кої три ма лися лише письмен-
ники, учені-гу ма ні та рії, час тина мис тець кої спіль ноти. «Радянсь ка», «бага-
то на ці о наль на» іден тич ність поволі ста вала полі тич ною й куль тур ною реа-
лією для знач ної час тини насе лення, насам пе ред у міс тах, і сама Укра їна 
почи нала дедалі більше мис ли тися в кате го ріях не наці о наль них, а адмі-
ніст ра тивно-по лі тич ного поділу СРСР. Зро зу міло, при хо ва ний спро тив 
цьому був серед усіх верств насе лення досить знач ним. Однак у біль шості 
він при ре че ний був повто рю вати ті форми дво мов ності, а почасти й роз-
плив час тої наці о наль ної іден ти фі ка ції, які вже мали місце у ХІХ ст. З тією 
при нци по вою різ ни цею, що тоді ці явища були поши рені в порів няно вузь-
кому середо вищі осві че них верств насе лення, а із 60-х років ХХ ст. почали 
стрімко поши рю ва тися серед усієї маси насе лення міст, порів няно мало 
захо пивши лише укра ї нське село.

3.2.  Про блеми утве р дження наці о наль ної іден тич ності 
в неза леж ній Укра їні: реа лії сьо го дення 
і завдання кон со лі да ції сус піль ст ва

На при кінці радянсь кої доби показ ники «російсько-ук ра їнсь кої дво мов-
нос ті», якими три ва лий час вимі рю вався про цес інтер на ці о на лі за ції життя 
й фор му вання «нової істо рич ної спіль ноти – радянсь кого наро ду», сяг нули 
своїх най біль ших зна чень на користь російсь кої мови. У 1992 р., коли 
новост во ре ний ака де міч ний Інсти тут соці о ло гії роз по чав свої дос лі дження 
мовно-куль тур ної ситу а ції, пере важно укра ї нсь кою мовою спіл ку ва лося 
в роди нах лише 37 % рес пон ден тів. Спад щина домі ну вання російсь кої 
мови вияви лася настільки інер цій ною, що лише у 2020 р. показ ник пере ва-
жання укра ї но мов ного спіл ку вання сяг нув 51 %. І російсь кою, і укра ї нсь-
кою, залежно від обста вин, у родині чи вдома у 1992 р. спіл ку ва лося 32 %, 
у 2020 р. – 21 % опи та них [9].

Ет но куль турна мар гі на лі за ція насе лення вели ких про мис ло вих міст 
та агло ме ра цій, робіт ни чих селищ на сході та Півдні Укра їни вже нанесла 
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й про дов жує завда вати справі наці о наль ної кон со лі да ції укра ї нсь кого сус-
піль ства особ ливо вели кої шкоди. Вона поля гає, зро зу міло, не в без по се-
ре д ньо пере ва жанні там російсь кої мови. Ідеться про явище зовсім іншого 
порядку – пере бу вання досить вели кої частки наших спів віт чиз ни ків під 
інфор ма ційно-куль тур ним впли вом дуже зре ду ко ва ної, суто радянсь кої 
за сво їми цін нос тями та уяв лен нями російсь ко мов ної ерзац-куль тури – 
пере важно мас куль тури, поп-куль тури, кітч-куль тури. З висо кою російсь-
кою наці о наль ною куль ту рою, її спад щи ною і яск ра вими про гре сив ними, 
демок ра тич ними спря му ван нями у її сучас ному роз вит кові цей по-суті 
«коло ні аль ний» варі ант куль тур ного прос тору в дусі «рус ского мира», має 
дуже мало спіль ного. На укра ї нсь кий ґрунт транс лю вався (на оку по ва них 
РФ тери то ріях і нині три ває поши рен ня) при мі ти ві зо ва ний про па ган ди-
стсь кий варі ант російсь ко мов ної куль тури, при зна че ний насам пе ред для 
насе лення рес пуб лік коли ш нього СРСР, зок рема твори «війсь ково-пат рі-
о тич ної спря мо ва нос ті», літе ра тура про мо нар хіч ного та про ра дянсь кого 
спря му вання тощо.

Вод но час власні російсь ко мовні напрями в літе ра турі, мис тецтві, 
інфор ма цій ному прос торі, які пос та ють на укра ї нсь кому ґрунті, не ма-
ють нині змоги перет во ри тися на самос тійне, пов нок ровне, ори гі нальне 
явище в куль тур ному прос торі Укра їни, як це в порів нянні нині можна 
бачити на при кла дах куль тури й гро мадсь кого життя інших наці о наль-
них мен шин. При чини цього поля га ють у край ній ідей ній і полі тич ній 
зашо ре ності російсь ко мов ного куль тур ного сег мента, його неса мо стій-
ності (зок рема, і в орга ні за цій ному та фінан со вому пла ні), від чут ній 
під по ряд ко ва ності тому колу ефе мер них ідей і сте ре о ти пів, які транс лює 
на весь обшир коли ш нього СРСР російсь кий імперсь кий центр. Зазна чене 
зво дить російсь ко мов ний куль тур ний дис курс в Укра їні до вкрай запо лі-
ти зо ва ного та оби ва тельсь кого рівня. Він існує поряд з укра ї нсь ким наці-
о наль ним куль тур ним прос то ром, але ніби в зовсім інших сві то гляд них 
і навіть часо вих вимірах.

Дуже пока зо вим є те, що про ти став лене про ро сійсь кими колами поши-
ренню цін нос тей укра ї нсь кої куль тури з пер ших років після здо буття Укра-
ї ною неза леж ності від оме гасло «Пуш кин – это наше все!» від обра зило, 
власне, той факт, що ідей ний потен ціал для захисту панів них у мину лому 
пози цій російсь кої куль тури в них від сут ній: далі шкіль ної навчаль ної про-
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грами радянсь ких часів роз уміння російсь кої куль тури, насам пе ред її гума-
ніс тич ного спря му вання, у його авто рів не йшлося.

У наш час віт чиз няні засоби масо вої інфор ма ції міс тять чимало пові-
дом лень про побу тові випадки агре сив них випа дів російсь ко мов них гро-
ма дян та окре мих орга ні за цій проти укра ї нсь кої мови, куль тури, людей, які 
роз мов ля ють укра ї нсь кою. Зазна чене є свід чен ням не лише орга ні зо ва ної 
анти ук ра їнсь кої істе рії, а насам пе ред різ кого падіння серед російсь ко мов-
них оби ва те лів рівня гума ні тар ної куль тури, їх зне ва жання при нци пів толе-
рант ності, поваги до осо бис тості.

На жаль, усі ці явища й деструк тивні про цеси мають в Укра їні давні 
корені. Ще в 1960-ті роки І. Дзюба, гово рячи про «агре сивне міщанст во», 
зазна чав, що горо дяни в атмос фері радянсь кого сус піль ства при вча лися 
від чу вати свою соці о куль турну «інак шість», ілю зорну «вищість» сто совно 
укра ї но мов ної сільсь кої округи. Нас лідки цього гостро даються взнаки 
й донині. Більше того, ця полі тика дена ці о на лі за ції, мар гі на лі за ції насе-
лення знайшла без по се реднє про дов ження та акти ві за цію в роки неза леж-
ності Укра їни – завдяки заці кав ле ності в ній як віт чиз ня них олі гар хічно-
кри мі наль них сил, так і цілесп ря мо ва ним, ще з 1990-х років інфор ма цій ним 
опе ра ціям і фінан со вим вли ван ням РФ. Від чутна ізо льо ва ність насе лення 
сходу та півдня від загаль но ук ра їнсь кого інте лек ту аль ного й духов ного 
прос тору, інфор ма цій ного поля (масш та бів цього не варто при мен шу ва ти) 
при но сить гіркі резуль тати. У сві до мості, на жаль, дуже знач ної час тини 
насе лення цих регі о нів так і не змогли утвер ди тися уяв лення про внут-
рішню сво боду, самос тій ність, від по ві даль ність за своє життя, толе рант-
ність, інте рес до інших наро дів та куль тур і повагу до них, які тра ди ційно 
при та манні укра ї нсь кому наро дові та є важ ли вим еле мен том його мен та-
лі тету. Власне, вони є в основі гума ніс тич них, демок ра тич них цін нос тей 
євро пейсь кої циві лі за ції.

Вод но час є всі під стави роз гля дати зазна чені нега тивні про яви не лише 
як резуль тати воро жих дій. Знач ною мірою вони обу мов лені також сер йоз-
ними про ра хун ками в діяль ності орга нів дер жав ної влади, гро мадсь ких 
і твор чих орга ні за цій, нау ко вого спів то ва риства. Супе реч ли вість і ситу а-
тив ність етно на ці о наль ної, куль тур ної, осві т ньої, інфор ма цій ної полі тики, 
визна чення засад та реа лі за ції полі тики наці о наль ної пам’яті впро довж 
пер ших деся ти літь неза леж ності Укра їни при звели до знач ної сти хій ності 
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й мля вості про це сів етно на ці о наль ного та мов ного само виз на чення насе-
лення. За оцін кою від омого укра ї нсь кого соці о лога, члена-ко рес пон дента 
НАН Укра їни Є. Го ло вахи, про цеси наці о наль ного само виз на чення гро ма-
дян без по се ре д ньо до 2013 р. від бу ва лися дуже повільно, «але рево лю ція 
й війна його при ско рили. Росія нас зму сила при швид шити про цес при й-
н яття себе як гро ма дян Укра ї ни». Якщо в 1992 р. 69 % гро ма дян вва жали 
себе за наці о наль ністю укра їн цями, то у 2020 р. – уже 93 %. Росі я нами 
в 1992 р., вва жали себе 24 % опи та них, у 2020 р. – тільки 6 %. Отже, чимало 
людей змі нили уяв лення про свою наці о нальну іден тич ність. Хоча треба 
вра хо ву вати, що багато етніч них росіян зали ши лися на оку по ва них тери то-
ріях Криму та Дон басу. Дані соці о ло гіч них дос лі джень засвід чу ють значні 
зміни і в мов ній іден ти фі ка ції: у 1992 р. укра ї нську вва жали рід ною мовою 
лише 62 % наших спів гро ма дян, а російську – 35 %, у 2020 р. 77 % – укра-
ї нську та лише 22 % – російську. Однак, незва жа ючи на це, роз біж ності 
між показ ни ками наці о наль ної та мов ної іден тич ності зали ша ються до-
волі знач ними. На думку Є. Го ло вахи, особ ливо важ ли вим показ ни ком для 
наці о нально-кон со лі да цій них про це сів є пере ва жання в гро ма дян від чуття 
їх загаль но на ці о наль ної, дер жав ниць кої іден тич ності над регі о наль ною, 
кра йо вою, яка зазви чай теж буває дуже силь ною. За даними соці о ло гіч них 
моні то рин гів, здійс ню ва них Інсти ту том соці о ло гії НАН Укра їни, кіль кість 
опи та них, які пере д у сім вва жа ють себе гро ма дя нами Укра їни, збіль ши лася 
із 46 % у 1992 р., до 62 % у 2020 р. Нато мість від со ток людей, які на перше 
місце став лять саме свою при на леж ність до пев ного етносу, упро довж 
остан ніх 20 років не змі нився й ста но вить лише 3 %. Зазна чене є озна кою 
кон со лі да ції нації на полі тич них, а не етніч них заса дах. Тобто пред став-
ники всіх етно сів вва жа ють себе укра їн цями саме в сенсі при на леж ності 
до укра ї нсь кої полі тич ної нації [9]. Із цього пог ляду варто зга дати, що сво-
го часу ще на початку ХХ ст. В. Ли пинсь кий вису нув тезу: «Усі, хто живе 
в Укра їні, є укра їн ця ми», яка від по ві дає загальнопри йн я тим у світі уяв лен-
ням про наці о нальну при на леж ність.

Ана лі зу ючи вже в умо вах російсь кої агре сії на сході та Півдні Укра ї-
ни нега тивні чин ники, що про дов жу ють стри му вати про цес утве р дження 
загаль но ук ра їнсь кої наці о наль ної іден тич ності, дос лід ники наго ло шу ють 
насам пе ред на збе ре женні еле мен тів пост ра дянсь кої іден тич ності, на існу-
ю чому доте пер кон ф лікті іден тич нос тей, обу мов ле ному наяв ністю до-
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волі силь них пози цій регі о наль них субі ден тич нос тей, що мають істотно 
від мінні цін нісні домі нанти, а також на низь кому рівні між ре гі о наль ної 
вза є мо дії в соці о куль тур ній сфері, ще недо ста т ньому роз вит кові бага тьох 
важ ли вих спря му вань віт чиз ня ної куль тури, слаб кій дина міці фор му вання 
істо рич ної пам’яті, пасив ності вза є мо дії дер жав них і гро мадсь ких чин ни-
ків у сфері наці о нально-пат рі о тич ного вихо вання, тобто при чи нах, власне, 
внут рі ш нього харак теру, ніве лю ванню дез ін тег ру ю чого впливу яких сво є-
часно не при ді ля лося належ ної уваги. У цьому плані треба звер нути увагу 
на те, що аль тер на тивні даним соці о ло гіч ного моні то рингу Інсти туту соці-
о ло гії НАН Укра їни (про які йшлося вище) резуль тати, одер жані Центром 
ім. О. Разум кова (за період 2008–2009 рр.), засвід чу вали значне поши рення 
в Укра їні саме локаль ної іден тич ності на про ти вагу загаль но ук ра їнсь кій. 
Зро зу міло, що ці дос лі дження про во ди лися за від мін ними між собою мето-
ди ками, мали на меті виявити різні аспекти само і ден ти фі ка ції гро ма дян, 
однак не можна не визнати, що окрес лені Центром ім. О. Разум кова загроз-
ливі тен ден ції зго дом дали про себе знати пов ною мірою [10, с. 38–39].

Анек сія РФ Криму, події на Дон басі та роз гор тання від кри тої зброй ної 
агре сії проти Укра їни ско лих нули сус піль ство і від чутно змі нили ситу а цію 
з етно на ці о наль ною й полі тич ною іден ти фі ка цією гро ма дян, у тому числі 
і в регі о нах, бли зь ких до театру воєн ний дій. Це стало одним із чин ни ків, 
який дав мож ли вість у 2014–2015 рр. зір вати плани путінсь кого про єкту 
«Руська вес на» щодо від торг нення від Укра їни схід них та пів ден них регі о-
нів і ство рення ква зі дер жави «Ново ро сія». Однак весь подаль ший роз ви ток 
подій свід чить про те, що агре сивні плани РФ не лише пов ною мірою зали-
ша ються в силі (хоча на пев ний час були «закон сер во ва ні»), а й набу ва ють 
нових загроз ли вих для Укра їни обрисів.

Пуб лі ка ція влітку 2021 р., тобто напе ре додні від зна чення 30-річчя 
неза леж ності Укра їни, від імені пре зи дента РФ В. Пу тіна на сайті Кремля 
про во ка цій ної статті про «істо ричну єдність росіян і укра їн ців» особ ливо 
акту а лі зує нині про блеми чіт кого роз уміння й реа ліс тич ного осмис лення 
ситу а ції. Як бачимо, у ній прямо стве р джу ється, що укра ї нсь кий народ 
є невід’єм ною час ти ною російсь кого, тобто як самос тій ний суб’єкт євро-
пейсь кого і сві то вого циві лі за цій ного про цесу вза галі, на думку авто рів 
зга да ної статті, не має права на існу вання. Отже, і пра во мір ність само і ден-
ти фі ка ції наших спів віт чиз ни ків себе як укра їн ців ого ло шу ється при мар-
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ною. Власне, у «тео ре тич но му» плані цей опус не міс тить нічого нового, 
повто рю ючи давно й рішуче від ки нуті як укра ї нсь кою, так і російсь кою 
нау ко вою та сус піль ною дум кою, навіть усіма ком пар тій ними і радянсь-
кими доку мен тами ХХ ст. ідеї. «Новиз на» його поля гає лише в тому, що із 
часу Валу євсь кого цир ку ляра 1863 р. та Емсь кого едикту 1976 р. подібні 
доку менти ніколи більше не вида ва лися на рівні най ви щої влади. За їхнім 
зміс том сто їть при мара жорст ких забо рон і реп ре сій, агре сив них воєн них 
при го ту вань.

Слу гу ючи обґрун ту ванню в очах російсь кої і сві то вої гро мадсь кості екс-
пан сі о ні стсь ких ідей лік ві да ції укра ї нсь кої дер жав ності як такої, що супе-
ре чить імперсь ким інте ресам Росії, вона, без у мовно, спря мо вана й на 
ідейно-по лі тич ний роз кол укра ї нсь кого сус піль ства, нагні тання в ньому 
внут ріш ніх про ти сто янь, а також – у пер шому набли женні – і на зон ду вання 
реак ції окре мих спря му вань укра ї нсь кого полі ти куму, широ кого гро ма-
дянсь кого загалу, зок рема і в регі о наль ному розрізі.

На леж ного ана лізу й осмис лення пот ре бує став лення до зга да ного 
анти ук ра їнсь кого про па ган ди стсь кого демаршу Кремля широ кої гро мадсь-
кої думки в Укра їні. За даними дос лі дження сус пільно-по лі тич них настроїв 
насе лення, орга ні зо ва ного 23–25 липня соці о ло гіч ної гру пою «Рей тинг», 
75 % опи та них вва жа ють саме Укра їну спад ко єми цею Київсь кої Русі (Ро-
сію – лише 8 %). П’ят де сят п’ять від сот ків не згодні з тезою, ніби «росі яни 
та укра їнці – один народ, який нале жить до одного істо рич ного і духов ного 
прос то ру», 41 % – із цим пого джу ються. Однак за цими уза галь не ними 
по усій Укра їні даними сто ять дуже значні регі о нальні від мін ності, на які 
не можна не звер тати уваги. Серед меш кан ців сходу Укра їни біль шість 
вва жає спад ко єми цею Київсь кої Русі – Росію, 60 % пого джу ються з тезою 
про «один народ», а поміж при біч ни ків Опо зи цій ної плат форми, пар тій 
Є. Мура єва та А. Шарія таких 80 % [11].  

Що правда, не всі соці о логи вва жа ють питання, вине сені «Рей тин гом» 
на опи ту вання, коректно сфор му льо ва ними з нау ково-ме то дич ного пог-
ляду, що не могло не впли нути на від по віді. За даними аль тер на тив ного 
дос лі дження, здійс не ного Центром ім. О. Разум кова, з тезою, що жод ної 
істо рич ної основи для уяв лень про окре мий від російсь кого укра ї нсь кий 
народ не було та не могло бути, а виок рем лення укра їн ців і біло ру сів 
як окре мих наро дів стало резуль та том радянсь кої наці о наль ної полі тики, 
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згодні лише 12,5 % гро ма дян Укра їни, не згодні 70 %, ще 17 % не визна чи-
лися [9]. 

Не зва жа ючи на певну роз біж ність у циф рах, наве дені дані вивчення 
гро мадсь кої думки насправді пода ють дуже три вожні сиг нали, що свід чать 
про неза вер ше ність про це сів наці о наль ної само і ден ти фі ка ції насе лення 
Укра їни, особ ливо на укра ї нсько-ро сійсь кому пору біжжі.

По при те що на вкрай агре сив ний сто совно Укра їни новий полі тич ний 
мані фест Кремля про зву чали десятки спрос ту вань як від полі ти ків, так і від 
нау ков ців, умовно «офі цій ної пози ції» із цього при воду озву чено не було. 
Як зазна чили щодо цього укра ї нські істо рики в опри люд не ному на сайті 
Інсти туту істо рії НАН Укра їни ана лі тич ному роз борі тез про па ган ди стсь кої 
статті, їхній від гук не є офі цій ною пози цією укра ї нсь кої науки. «Бо у нас 
немає офі цій ної науки. На від міну від російсь кої істо рич ної спіль ноти, 
укра ї нська не є спіль но тою про па ган дис тів. Оцінки різ них епі зо дів і кон-
текс тів істо рії Укра їни є пред ме том пос тій них дис ку сій за участю бага тьох 
укра ї нсь ких та іно зем них істо ри ків. Ми є час ти ною вели кого і від кри того 
світу істо рич ного цеху, який у пал ких супе реч ках, уваж ному дос лі дженні 
дже рел та через власне сприй няття та совість шука є вихо дів для наших 
сучас ни ків із попе ред ніх істо рич них травм і кон ф лік тів… У нас немає обо-
в’яз ко вих шпар га лок чи “тем ни ків” з гото вими від по ві дями на усі “ворожі 
мані пу ля ції та фаль си фі ка ції”. Тому появі цього тексту пере ду вали три валі 
супе речки, у ході яких, зок рема, були визна чені певні пріо ри тети та тональ-
ність» [12].

На го ло симо вод но час, що в таких випад ках най більш ефек тив ною 
вва жа ємо навіть не пряму дис ку сію, різкі полі тичні заяви тощо, а роз гор-
тання поле міки в наці о наль ному інфор ма цій ному прос торі – у дру ко ва них 
та елект рон них ЗМІ, на радіо, теле ба ченні, у соці аль них мере жах та бло-
гос фері, із засто су ван ням най різ но ма ніт ні ших форм подання мате рі алу, 
ефек тив ної роз’яс ню валь ної кам па нії, спря мо ва ної на викриття істо рич ної 
й нау ко вої неспро мож ності, мані пу ля тив ного харак теру та інте лек ту аль-
ної нечес ності вису ну тих російсь кою сто ро ною аргу мен тів. Адже йдеться 
не стільки про контр про па ганду, скільки про справу під не сення наці о наль-
ної сві до мості наших спів віт чиз ни ків. При клади ефек тив ної роботи в цьо-
му напрямі були на самому початку російсь кої агре сії, у 2014–2015 рр., 
напра цьо вані і в елект рон ному прос торі, і у виданні Інсти ту том істо рії 
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Укра їни НАН Укра їни серії нау ково-по пуляр них бро шур. Однак адресна 
спря мо ва ність нау ко вих видань та істо рич них мате рі а лів, опуб лі ко ва них 
в елект рон них ЗМІ, була недо ста т ньою. Необ хід ним є охоп лення значно 
більш широ кої ауди то рії, засто су вання інших форм кому ні ка ції, що пот ре-
бує сер йоз ної орга ні за цій ної під тримки з боку влад них структур.

Крім того, треба особ ливо зва жати на те, що пуб лі ка ція на сайті Кремля 
про «істо ричну єдність росіян і укра їн ців», за вели ким рахун ком, пот ре бує 
не кри тич ного роз бору та спрос ту вання її кон к рет них тез з боку про фе-
сій них укра ї нсь ких істо ри ків і полі то ло гів. Суть питання поля гає зовсім 
не в нау ко вій пло щині, не у фаль си фі ка ції істо рич ного мину лого. Має-
мо справу з полі тич ним про па ган ди стсь ким доку мен том, про го ло ше ним 
з висо кого дер жав ного рівня, спря мо ва ним на виправ дання пла нів агре сив-
ної полі тики РФ сто совно України.

Усе це вису ває для Укра їни, крім завдань дер жавно-по лі тич ного, дип-
ло ма тич ного і війсь ко вого харак теру, нові більш високі вимоги щодо боро-
тьби за зміц нення пат рі о тич ної згур то ва ності народу, отже, осо бис тої наці-
о наль ної само і ден ти фі ка ції укра ї нсь ких громадян.

Не є таєм ни цею, що сучас ний рівень пат рі о тич ної кон со лі да ції насе-
лення Укра їни, стан його наці о наль ного само ус ві дом лення є ще не зовсім 
дос тат нім для вповні успіш ної про ти дії «гіб рид ній» російсь кій агре сії. 
Нас лідки аси мі ля цій них про це сів попе ред ніх сто літь, сте ре о типи від чут ної 
полі тич ної пасив ності насе лення, його обе режні вичі ку вальні настрої свід-
чать про загальну нестій кість ситуації.

За такої ситу а ції і дер жавна влада, і гро ма дянське сус піль ство, і нау кові 
та творчі сили мусять з особ ли вою від по ві даль ністю вжи вати вива жені 
та добре ско ор ди но вані ком плексні зусилля для поси лення впливу серед 
широ кого загалу насе лення всіх наці о наль нос тей, мов них і кон фе сій них 
при хиль нос тей, полі тич них упо до бань ідей людсь кої сво боди, гід ності, 
гума нізму, демок ра тії, віль ного роз витку осо бис тості, соці аль ної спра вед-
ли вості як основ них засад укра ї нсь кої наці о наль ної та дер жав ниць кої ідеї. 
Вкрай важ ли вим є також пос тійно робити наго лос на від сто ю ванні укра-
ї нсь ких наці о наль них інте ресів – як інте ресів загаль но на род них, таких 
що від по ві да ють пот ре бам і спо ді ван ням кож ного гро ма дя нина неза лежно 
від етніч ної само і ден ти фі ка ції, мов них прак тик та культур них упо до бань.
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Ре гі о нальні особ ли вості ситу а ції «куль тур ного пору біж жя»: увага 
до «больо вих точок» у боро тьбі за кон со лі да цію нації

На спе ці альну увагу заслу го ву ють про блеми спів від но шення між наці о-
наль ною, тобто загаль но ук ра їнсь кою іден тич ністю, і від чут тям насе лен ням 
своєї регі о наль ної іден тич ності в окре мих регі о нах Укра їни, яким най більш 
при та манна ситу а ція «етніч ного пору біж жя».

Треба вра хо ву вати при цьому, що зага лом насе ленню пів ден ної та схід-
ної Укра їни (воно там чисельно пере ва жає у вели ких про мис ло вих агло-
ме ра ціях; знач ною мірою оста точно сфор му ва лося за раху нок вели ких 
пере се лень, викли ка них про це сами індуст рі а лі за ції у ХХ ст.), навіть тим 
етніч ним росі я нам, які самі або предки яких з’яв и лися там порів няно нещо-
давно, при та манне від чуття міц ної регі о наль ної іден тич ності, уко рі нення 
у сво єму краї, з його особ ли вими тра ди ці ями, мен таль ністю, кра є вою міфо-
ло гією. Насам пе ред це сто су ється таких вели ких міст Укра їни, як Хар ків 
та Одеса, які ще в ХІХ ст. посіли пер шо рядні місця серед про мис ло вих, 
освіт ніх і куль тур них центрів тоді ш ньої Російсь кої імперії.

Хар ків, у свій час, завдяки міц ним гро мадсь ким і куль тур ним тра ди-
ціям, успад ко ва ним ще з козаць ких часів Сло бо жан щини, став пер шим 
центром Укра ї нсь кого наці о наль ного від ро дження, його почат ко вий період 
недарма здо був назву «Хар ківсь кий». Засно ва ному в 1804 р. зусил лями 
В. Ка ра зіна за діє вої під тримки гро мадсь кої іні ці а тиви уні вер си тету, об’єд-
на ним навколо нього нау ко вим і літе ра тур ним силам, виданню пер ших віт-
чиз ня них укра ї но знав чих збір ни ків та аль ма на хів нале жало визначне місце 
в справі зміц нення пат рі о тич ної іден тич ності широ кого кола осві че них 
укра їн ців. Піз ніше, однак, із 40-х років ХІХ ст., коли голов ний центр нау-
ко вої, видав ни чої та гро мадсь кої діяль ності укра ї нсь кої інте лі ген ції оста-
точно пере міс тився до Києва, зна чення Хар кова в укра ї нсь кому наці о наль-
ному пос тупі, незва жа ючи на перет во рення його на потуж ний еко но міч ний 
центр, на діяль ність у ньому бага тьох визнач них дія чів науки й куль тури, 
почало від чутно змен шу ва тися. Зго дом нарос тання пери фе рій них тен ден-
цій в інте лек ту аль ному й духов ному житті Хар кова зали шило за ним зна-
чення лише регі о наль ного центру Сло бо жан щини, мен шою мірою при чет-
ного до визна чення про від них спря му вань загаль но ук ра їнсь ких про це сів. 
Під не сення Хар кова впро довж 20-х – початку 30-х років ХХ ст., коли він 
на корот кий час став сто ли цею УСРР, голов ним осе ред ком яск ра вого укра ї-
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нсь кого «Чер во ного рене сан су» або «Роз стрі ля ного від ро джен ня», бага тьох 
інших нова цій у наці о наль ному житті, так само вияви лося нетрив ким.

Да леко непов ною мірою реа лі зо вані в істо рич ному плані і в сучас ності 
наці от ворчі мож ли вості Хар кова від чутно конт рас ту ють з його справді 
вели чез ним еко но міч ним, освіт нім та куль тур ним потен ці а лом, досяг-
нен нями в галузі маши но бу ду вання, при ла до бу ду вання, тех ніч них наук 
і кри тич них тех но ло гій, висо ким освіт нім та про фе сій ним рів нем не лише 
інже нер них кад рів, а й загалу ква лі фі ко ва ного хар ківсь кого робіт ництва. 
До роз ду мів над цією про бле мою неод но ра зово звер та лися і діячі куль тури, 
і вчені. На думку від омої дос лід ниці укра ї нсь кої куль тур ної й літе ра тур ної 
тра ди ції В. Аге є вої, у перші деся ти ліття радянсь кої влади Хар ків «не при-
жив ся» як сто лиця, тому що йому «катаст ро фічно бра ку вало сим во ліч ного 
й куль тур ного капі талу – тож банк рутство від початку вигля дало неми ну-
чим. І все мо гут ній Рад нар ком не міг тут зара ди ти». На під тве р дження цієї 
тези вона наво дить слова М. Хви льо вого про «смер дюче про мис лове місто, 
велике, але не велич не», яке «забуло сло бо жанське наро дження, забуло сло-
бо жанські полки, не утво рило аме ри кансь кої каз ки». Не сприй мав Хар ків, 
як місто без обличчя, і моло дий тоді ще П. Тичи на [13].

Іс то рики, зро зу міло, зва жа ють не на соці о куль турні, а на полі тичні при-
чини повер нення в 1934 р. ста тусу сто лиці Києву – як дав ньому, при род-
ному, хариз ма тич ному центру України.

Го лов ною об’єк тив ною при чи ною пос тій ного від ходу Хар кова на другі 
плани стала без по се ре д ньо його доля – бути укра ї нсько-ро сійсь ким при кор-
дон ням і в полі тич ному, і в куль тур ному плані. Хар ків, за влуч ною харак-
те рис ти кою В. Крав ченка, від початку був «сто ли цею Пог ра нич чя» [14, 
с. 45–87]. Як з пог ляду Москви та Петер бурга, у гео по лі тич них пла нах 
яких, спря мо ва них на пів день (Укра ї ни), він займав чимале місце як голов-
ний імперсько-пра вос лав ний фор пост, так і в очах укра ї нсь кої гро мадсь-
кості, для якої він із середини ХІХ ст. став сим во лом най більш зру си фі ко-
ва ної околиці.

Хар ків був від початку «запрог ра мо ва ний» на такі ролі без по се ре д ньо 
своїм міс цез на хо джен ням і при зна чен ням у пери фе рій ному прос торі Укра-
їни та особ ли вою мірою Російсь кої імпе рії, а зго дом СРСР. І справа тут 
не в бли зь кості до сучас ного кор дону між Укра ї ною та Росією, а у від сут-
ності поб лизу важ ли вих вихо дів у широ кий циві лі за цій ний прос тір, з яким 
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мож лива справді про дук тивна кому ні ка ція. Хар ків просто при ре че ний був 
роз ді лити долю інших про він цій них міст вели чез ного схід но єв ро пейсь кого 
прос тору, роз та шо ва них між ним і Моск вою – Бєл го рода, Курська, Воро-
нежа, Орла, Липецька, а на сході Укра їни – міст про мис ло вого Дон басу. 
При родно, це обу мо вило в ньому і домі ну вання про він цій ного варі анта 
російсь кої куль тури, який ще й інтен сивно наса джу вався всіма вла дами, 
і від чутне тяжіння до Москви, як, по суті, без аль тер на тив ного впро довж 
три ва лого часу полі тич ного та куль тур ного центру. Певна регі о нальна 
замкне ність, соці ально-пси хо ло гічне від го ро дження від Києва та інших 
про від них центрів Укра їни, не раз про го ло шене пуб лічно хар ківсь кими 
полі ти ками праг нення жити за сво їми, «хар ківсь ки ми» зако нами, інші 
сфор мо вані впро довж деся ти літь жит тєві сте ре о типи, на жаль, ще й на сьо-
годні від чу ва ються в духов ній аурі Хар кова, серед його пере січ них меш кан-
ців. Нині ж різка зміна полі тич ної ситу а ції, роз рив три ва лих зв’яз ків з пів-
нічно-схід ним закор дон ням обу мов лю ють складні та супе реч ливі реак ції 
з боку поміт ної час тини насе лення Хар кова й малих міст Сло бо жан щини.

Дещо подібну кар тину, можна спо сте рі гати й на Дон басі, укра ї нсь-
кому регі оні, тра ди ційно доволі замкну тому на собі, з виразно визна че ною 
соці ально-еко но міч ною «шах тарсь кою» іден тич ністю насе лення. За від гу-
ками в пресі, прос тим його меш кан цям, а більша час тина їх ніколи в житті 
не виїз дила за межі краю, у цій вели чез ній агло ме ра ції робіт ни чих міст 
і селищ Донецьк впро довж три ва лого часу був абсо лют ним полем тяжіння, 
вва жався їм міс том майже сто лич ним. Центр «шах тарсь кого краю» уособ-
лю вав для них «усю пов ноту людсь кого жит тя». Хоча від носно не так да-
леко і Хар ків, і Дніпро (тодіш ній Дніп ро пет ровськ) – міста теж пере важно 
російсь ко мовні, але істотно інші за настро ями й укла дом життя.

На пе ре додні дра ма тич них подій 2014 р. насе лення Дон басу, за виснов-
ками укра ї нсь ких дос лід ни ків, не було схильне роз гля дати себе як час тину 
так зва ного «рус ского мира». Вели кому міс це вому біз несу вза галі весь час 
були при та манні мрії про поши рення свого впливу на всю Укра ї ну [15, 
с. 100, 111]. Саме це знач ною мірою й зір вало плани екс пан сії на ввесь Схід 
і Пів день Укра їни, про го ло шення ефе мер ної «Ново ро сії». Рух за її ство-
рення зміг у подаль шому знайти собі при ста нище лише в окре мих про па-
ган ди стсь ких захо дах та інфор ма цій них кому ні ка ціях. Проте від торг нуті 
насе лен ням Сходу та Півдня Укра їни плани сто совно «Ново ро сії» від тоді 
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не від ки нуті Крем лем назов сім, а зали ша ються в нього «в резер ві» з над ією 
на настання зруч ного часу для їх реа ні ма ції.

Про блеми наці о наль ної та соці аль ної іден тич ності насе лення Дон-
басу – і його під конт роль них Укра їні тери то рій, і оку по ва ної РФ час тини 
(ОРД ЛО), отже, і подаль шого роз витку полі тич ної ситу а ції, і в подаль шому 
реін тег ра ції до складу нашої дер жави – є дуже непрос тими. Етно со ці альна 
та етно куль турна іден тич ність жите лів усього Дон басу визна чена резуль та-
тами міг ра цій і при му со вих пере се лень «робо чої сили» доре во лю цій ного 
й радянсь кого часів, три ва лих про це сів цілесп ря мо ва ної аси мі ля ції та ніве-
лю вання мовно-куль тур них особ ли вос тей різ них за етніч ним похо джен-
ням і тра ди ці ями час тин насе лення, їх мар гі на лі за ції. За радянсь ких часів 
Дон бас негласно роз гля дався вла дою зде біль шого як стра те гічно важ ли вий 
в еко но міч ному плані, а тому й дещо при ві ле йо ва ний у плані роз в’я зання 
соці аль них про блем насе лення регіон СРСР – «все со юзна коче гар ка». 
Він лише фор мально був під по ряд ко ва ний Укра ї нсь кій РСР задля збіль-
шення «про ле тарсь кого впли ву» в Рес пуб ліці, про ти дії її «наці о наль ним 
ухи лам». У краї здійс ню ва лася жорстка полі тика центра лі за ції та руси фі-
ка ції. Пока зово, що у вели чез ній біль шості ори гі нальні назви роз та шо ва-
них тут під при ємств, уста нов, орга ні за цій, вулиць у насе ле них пунк тах – 
російсь кою мовою. За визна чен ням соці о лога Г. Кор жова, російська мова 
та авто ри тарно-кри мі наль ний тип місь кої мен таль ності були фак то рами 
адап та ції в цьому регі о ні [15, с. 112; 16, с. 39, 42]. Насе лення Дон басу деся-
ти літ тями мало вкрай дозо вані уяв лення про сус пільне та куль турне життя 
інших регі о нів Укра їни, навіть сусід ніх. У регі оні мало диви лися укра ї нське 
теле ба чення, не читали укра ї нську пресу. Вод но час тут наса джу ва лися ідеї 
«все со юз но го» радянсь кого пат рі о тизму, про ти став лення «бан де рівсь ко му» 
заходу України.

Важ ли вою рисою мен та лі тету насе лення Дон басу тра ди ційно є від-
чуття колек ти візму, робіт ни чої солі дар ності, що є зро зу мі лим для регі ону 
з висо кою кон цент ра цією пра ців ни ків на вели ких під при ємст вах. Однак 
ці зага лом пози тивні в умо вах індуст рі аль ного сус піль ства про яви обер-
ну лися, з іншого боку, знач ним при гноб лен ням людсь кої інди ві ду аль ності, 
самос тій ності, під при єм ли вості, пер со наль ної від по ві даль ності за свою 
долю, поро дили патер на лі стські від но сини – при йн яття пов ної під по ряд ко-
ва ності робіт ни ків волі адмі ніст ра ції, керів ни ків, а нині – влас ни ків під при-
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ємств з над іями на те, що вони у свою чергу мусять нести від по ві даль ність 
за забез пе чення пот реб тру дів ни ків. В умо вах кризи ста рої радянсь кої еко-
но міки це обер ну лося депре сив ними настро ями та соці аль ною деза дап та-
цією знач ної час тини насе лення, втра тою соці аль ної перс пек тиви, глу хими 
про тест ними настро ями, разом з тим знач ною кри мі на лі за цією життя – усім 
тим, що було вико рис тано орга ні за то рами про ро сійсь кого сепа ра ти стсь кого 
руху. Нині, в умо вах російсь кої оку па ції, коли в центрі інте ресів меш кан ців 
ОРД ЛО еле мен тарне вижи вання, при сто су вання до неспри ят ли вих умов, 
за тими свід чен нями, які над хо дять з регі ону, знач ного поши рення набу-
ва ють спо жи вацькі настрої: «Росія зобо в’я зана забез пе чу вати...», «Укра їна 
повинна пік лу ва тися про своїх гро ма дян...». Усе разом це вит во рило такий 
клу бок супе реч но тей, роз в’я зу вати який дове деться в май бу т ньому не одне 
деся ти ліття.

Прин ци пово іншу кар тину являє При дніп ровсь кий регіон з його вели-
кими еко но міч ними, адмі ніст ра тив ними та куль тур ними центрами – насам-
пе ред Дніп ром і Запо ріж жям. Знач ний від пір, який у 2014 р. отри мали екс-
пан сі о ні стські плани російсь ких агре со рів щодо ство рення на укра ї нсь ких 
зем лях ква зі дер жави «Ново ро сія», пояс ню ється чима лою мірою настро ями 
насе лення та біз не со вих еліт Над дніп рян щини. Дніп ровсь кий регіон зав-
жди був міцно інтег ро ва ним у всі загаль но ук ра їнські про цеси, має роз ви-
нуті істо ричні й куль турні тра ди ції. Самé його роз та шу вання на бере гах 
р. Дніпро, на зем лях Війська Запо ро зь кого, з леген дар ною Хор ти цею, які 
є наці о наль ними сим во лами Укра їни, висту пає для всього регі ону важ-
ли вим чин ни ком загаль но ук ра їнсь кої іден тич ності. Він воло діє знач ним 
еко но міч ним і нау ково-тех ніч ним потен ці а лом, пов’я за ним з новіт німи тех-
но ло гі ями, про гре сив ними вироб ницт вами. Висо кий рівень роз витку науки 
й освіти, куль тури насе лення, інже нерно-тех ніч них фахів ців поз на ча ється 
на його мен таль них харак те рис ти ках, уяв лен нях про соці альні перс пек-
тиви. Сим п то ма тично, що навіть В. Путін ніколи не нама гався зга ду вати 
Запо ріжжя у своїх висту пах-об ґ рун ту ван нях ідей «Ново ро сії» – настільки 
сама істо рія міста та його назва міцно уко рі нені в укра ї нську істо рію й наці-
о нальну іден тич ність.

Пів ден ний При чор но морсь кий регіон демон струє дещо від мінні моделі 
наці о наль ної іден тич ності. На про ти вагу схід но ук ра їнсь кій «гли бин ці» 
Одеса, а також знач ною мірою й інші міста Пів ніч ного При чор но мо р’я 
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та При азо в’я – Мико лаїв, Херсон, Марі у поль, що виросли без по се ре д ньо 
на фрон тирі – пору біжжі циві лі за цій і куль тур, віками від криті навко ли ш-
ньому сві тові, готові до актив ної вза є мо дії з ним. Завдяки тор го вим кому ні-
ка ціям Чор ного та Середзем ного морів вони тісно пов’я зані як з бли зь кими, 
так і більш від да ле ними кра ї нами Європи, Бли зь кого Сходу, Азії, Африки, 
Аме рики. На думку дос лід ни ків, зазна чене впро довж три ва лого істо рич-
ного часу вирі шаль ним чином визна чило соці ально-пси хо ло гічні уста новки 
насе лення Півдня Укра їни, особ ливо меш кан ців вели ких міст (поряд з тим 
й усієї їхньої роз ма ї тої полі ет ніч ної сільсь кої окру ги), його готов ність 
до подо лання «межі» сві тів як на мен таль ному, так і прак тич ному рівні, 
такі риси, як самос тій ність, під при єм ли вість, готов ність до ризику [15, 
с. 94–95].

У пів ден них облас тях Укра їни і ком пактно, і роз сі яно поруч меш ка ють 
укра їнці й росі яни, бол гари, мол до вани, при азовські греки, гага узи, нім-
ці, євреї. При всій своїй етно куль тур ній роз ма ї тості регіон від зна ча ється 
зага лом знач ною толе рант ністю міжет ніч них від но син. Однак про блеми 
на мовно-куль тур ному ґрунті в ньому все ж існу ють і пос тійно пот ре бу ють 
уваги влади й гро мадсь кості для їх конс трук тив ного роз в’я зання. Пред-
став ники неве ли ких етніч них груп – бол гари, греки, гага узи пору шу ють 
питання щодо біль шого вра ху вання їхніх освіт ніх і куль тур них про блем, 
адмі ніст ра тив ного виді лення місць ком пакт ного про жи вання. Тра ди цій ною 
мовою пуб ліч ного спіл ку вання в цьому вели кому полі ет ніч ному прос торі 
зали ша ється російська. Тому реа лі за ція визна че них на дер жав ному рівні 
завдань роз ши рення вико рис тання укра ї нсь кої мови, насам пе ред у сфе рах 
освіти, інфор ма ції, обслу го ву вання, часто викли кає напру ження. Пози ти-
вом є те, що зазна чені питання ста ють об’єк том сус піль ної уваги. Завдяки 
цьому гро мадська думка почи нає впли вати на ситу а цію. Вод но час оче вид-
ним є й те, що остан нім часом, особ ливо в Одесі, поси ли лася діяль ність 
орга ні зо ва них груп, які про во ку ють різ ного роду екс цеси на мов ному ґрун-
ті, висту па ють з пуб ліч ними зая вами щодо пору шення укра ї нсь кою вла дою 
та «наці о на ліс та ми» прав російсь ко мов ного насе лення, влаш то ву ють про-
тестні акції під від ео за пис для російсь ких ЗМІ. Отже, ці питання пот ре бу-
ють пос тій ного від сте ження з метою недо пу щення нагні тання напру ження.

За хід ний регіон Укра їни, подібно до при морсь ких міст та облас тей 
Півдня Укра їни, теж пере бу ває в пору біж ній зоні інтен сив них міжет ніч-
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них і між куль тур них кон так тів, є зага лом пози тивно від кри тим для них. 
Тут здавна сфор му ва лися особ ливі тра ди ції та куль тура міжет ніч ного спіл-
ку вання, толе рант ності, праг нення до вза єм ного поро зу міння. Поши ре ними 
є явища білінг візму – віль ного воло діння та корис ту вання в побуті різ ними 
мовами, міжет нічні шлюби. У між на род ної гро мадсь кості давно викли кає 
вели кий інте рес дос від Чер нів ців – міста, яке є уні каль ним при кла дом толе-
рант ного спі віс ну вання пред став ни ків бага тьох етно куль тур них і кон фе сій-
них груп. Часто існує подвійна осо биста етнічна само і ден ти фі ка ція людей, 
що є при та ман ним для бага тьох євро пейсь ких країн. Але є й подвійна 
наці о нальна іден тич ність, яка вже пере хо дить у пло щину дер жавно-по лі-
тич ного вибору.

При на леж ність сусід ніх дер жав – Польщі, Сло вач чини, Угор щини, 
Руму нії до Євро пейсь кого Союзу, особ ли вий режим пере мі щення осіб 
у при кор дон ній смузі, здо буття Укра ї ною без ві зо вого режиму чима лою мі-
рою спри я ють осво єнню укра ї нсь кими гро ма дя нами зару біж ного дос віду, 
більш гли бо кому озна йом ленню як з досяг нен нями, так і зі склад ними, 
часто навіть жорст кими у їх сприй нятті реа лі ями еко но міч ного й соці аль-
ного життя країн ЄС, їхніми пра во вими, гро ма дянсь кими та куль тур ними 
тра ди ці ями. Нагро ма дження й осмис лення нових уяв лень і жит тє вих нави-
чок, у міру зрос тання їхньої кри тич ної маси, без сум ніву, стане чин ни ком 
діє вих змін у внут рі ш ньому житті укра ї нсь кого сус піль ства. Важ ливу роль 
у роз витку транс кор дон них зв’яз ків від іг рає від сут ність як мов них бар’є рів, 
так і знач ної етно куль тур ної дис тан ції з насе лен ням суміж них країн.

Зв’язки жите лів захід них при кор дон них регі о нів із зару біж ними кра-
ї нами (не лише умовне «заро біт чанст во», а й біз не сові, освітні тощо) 
у сучас них кри зо вих умо вах, зро зу міло, роз в’я зу ють чимало соці ально-еко-
но міч них про блем укра ї нсь ких гро ма дян. Вод но час вони ство рю ють багато 
нових, незна них раніше в такому обсязі про блем без по се ре д ньо в Укра їні. 
Ідеться про поси лення регі о наль ного само ус ві дом лення, певні напру ження, 
які вини ка ють серед гро мад етніч них румун, угор ців, які в сусід ніх кра ї нах 
роз гля да ються як діас пори та, від по відно, знач ною мірою орі єн ту ються 
на свої зару біжні «наці о нальні мате ри ки». Досить при ман ним для них стає 
від сто ро нення пред став ни ків зазна че них етніч них мен шин від укра ї нсь ких 
наці о наль них інте ресів, поши рення подвій ного гро ма дянства та еміг ра цій-
них настроїв, особ ливо серед молоді.
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Вод но час на більш висо кому, гро мадсько-по лі тич ному рівні йдеться 
про поси лення авто но мі стсь ких, феде ра лі стсь ких настроїв. На Закар патті 
та в Пів ніч ній Буко вині (Чер ні вецька область) вони активно під три му ються 
й навіть про во ку ються сусід німи дер жа вами, особ ливо ради ка лі зо ва ними 
колами їхнього полі ти куму та гро мадсь ких орга ні за цій. Так, вимоги Угор-
щини до Укра їни щодо змін у сис темі її осві т ньої полі тики вже давно стали 
пред ме том роз гляду в між на род них інстан ціях.

Вод но час ідеї регі о на лі за ції, феде ра тив ного уст рою нашої дер жави, які 
в неза леж ній Укра їні най перше дали про себе знати зовсім не на сході, а на 
Гали чині, пов’я зані не з впли вом зов ніш ніх чин ни ків, а насам пе ред з тра-
ди ці ями її внут рі ш нього сус пільно-по лі тич ного та куль тур ного роз витку. 
Давні витоки їх – у дос віді куль тур ної та полі тич ної само ор га ні за ції галиць-
ких укра їн ців в умо вах іно зем ного пану вання, у фак тич ній феде ра лі за ції 
Австро-Угорсь кої монар хії, у фено мені Галиць кого сейму, в ідеях Галиць-
кого П’є монту, у спад щині Західно-Ук ра їнсь кої Народ ної Рес пуб ліки, 
у наступ них деся ти літ тях про ти сто яння утис кам з боку пансь кої Польщі. 
В умо вах сучас ної неза леж ної Укра їни епі зо дичні «феде ра лі стсь кі» настрої 
окре мих галиць ких дія чів пов’я зані з гост рим несприй нят тям галиць кими 
укра їн цями пану вання олі гар хіч них кла нів, які пов’я зу ються у сві до мості 
широ кого загалу з «наці о нально-нес ві до ми ми» схо дом, Півд нем і центром 
Укра їни, з «мос ковсь кими впли ва ми». У цілому ж є оче вид ним, що за цими 
настро ями жод ного спра в ж нього «сепа ра тиз му» на наці о наль ному або 
полі тич ному ґрунті немає. Однак небез пека подіб них непро ду ма них під хо-
дів і заяв поля гає в тому, що вони пода ють певні сиг нали регі о нам, де ідеї 
сепа ра тизму дійсно мають під собою пев ний ґрунт і зна хо дять під тримку 
ззовні.

Іс тотно від мін ною та про во ку ю чою дра ма тичні нас лідки на три валу 
істо ричну перс пек тиву є ситу а ція в анек со ва ному Росією Криму. Він уже 
сотні років пос піль є аре ною пос тій них насиль ниць ких змін базо вих 
харак те рис тик етно куль тур ного прос тору вна слі док заво ю вань, пере се лень 
і депор та цій окре мих груп насе лення. У роки Дру гої сві то вої війни з нього 
при му сово було висе лено корін ний кримсько-та тарсь кий народ, пред став-
ники якого отри мали мож ли вість повер ну тися на свою бать ків щину лише 
впро довж остан ніх деся ти літь. У піс ля во єн ний час на основі «орг на бо-
рів» на півост рів було фак тично теж при му сово пере се лено значну кіль-
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кість етніч них росіян. Не маючи нави чок ведення сільсь кого гос по дарства 
в незвич них для них при род них умо вах, ці колишні селяни зреш тою в біль-
шості осіли в кримсь ких міс тах, утво ривши знач ний про ша рок соці ально 
депре сив ного насе лення. Сюди ж, до сте по вого Криму, було пере мі щено 
чимало укра їн ців, зок рема із Закер зоння – тери то рії, яка від ійшла до Поль-
щі, але вони уко рі ни лися як сільські мешканці.

Синд ром «пере коти-по ля» до нашого часу зали шився харак тер ним 
для російсь ких пере се лен ців до Криму – пере важно за похо джен ням се-
лян з гли бин них райо нів нечор но зе м’я, а також для війсь ко ви ків, зок рема 
й чис лен них вете ра нів-відс тав ни ків, які теж добре пам’я та ють, з яких 
російсь ких земель вони похо дять, і знач ною мірою про дов жу ють вва жати 
своєю бать ків щи ною зовсім не Тав риду, а мате ри кову Росію або колиш ній 
СРСР. Ниніш ній курс російсь ких оку пан тів на зміну демо гра фіч ної ситу а ції 
в Криму, пере се лення до нього знач них кон тин ген тів війсь ко ви ків, дер жав-
них служ бов ців і чле нів їхніх родин, без сум ніву, лише погір шить ситуацію.

Саме із цими непрос тими тен ден ці ями, які виз рі вали три ва лий час, 
уже впро довж бага тьох деся ти літь були пов’я зані в мину лому праг нення 
кримсь ких дія чів науки, освіти й куль тури якось поспри яти кон со лі да ції 
з роз ма ї того кон гло ме рату нечис лен них корін них жите лів, маси російсь ких 
пере се лен ців, а також кримсь ких татар, які у 1990-х роках почали повер-
та тися на рідну землю, єди ного цілого – у їхньому уяв ленні «бага то на ці о-
наль ного народу Кри му». При та манна їм «ост рів на» пси хо ло гія не давала 
особ ли вої мож ли вості вийти за межі своєї «малої бать ків щи ни». Цей зага-
лом іде а ліс тич ний за своїм харак те ром про єкт було спря мо вано на пошуки 
шля хів толе рант ного міжет ніч ного спіл ку вання, хоча певна феде ра лі стська 
спря мо ва ність йому була при та манна й інспі ру ва лася ззовні.

Зро зу міло, загаль ний харак тер і напрям сус піль ного роз витку на півост-
рові спря мо ву ва лися не куль тур ними іні ці а ти вами інте лі ген ції. За радянсь-
ких часів він жорстко визна чався при зна чен ням Криму бути базою 
Чор но морсь кого флоту та ракетно-ядер ного потен ці алу СРСР, а також 
«все со юз ною здрав ни цею». Це обу мов лю вало домі ну вання на півост рові 
вкрай спро ще ного «про па ган ди стсь ко го» варі анта радянсько-ім персь кої 
куль тури, роз уміння Криму виключно як істо рично російсь кої наці о наль ної 
тери то рії з пов ним ігно ру ван ням спад щини його корін них наро дів. За часів 
неза леж ності Укра їни, корис ту ю чись від чут ною пасив ністю влади в роз в’я-
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занні про блем Криму, боро ть бою в ньому кри мі наль них кла нів, Росія через 
свою аген туру, а також спи ра ю чись на орга ні за ційні мож ли вості війсь ко-
вого кон тин генту Чор но морсь кого флоту, сис те ма тично пра цю вала в напря-
мі вста нов лення в укра ї нсь кому Криму свого визна чаль ного еко но міч ного 
й полі тич ного впливу та куль тур ної моно по лії, а ніяк не «роз витку міжет-
ніч ної зго ди» на півост рові. Свід чен нями цього стало, зок рема, ство рення 
в Севас то полі на рубежі ХХ–ХХІ ст. філії Мос ковсь кого уні вер си тету, яке 
від ки нуло по-суті запро по но вану крим ча нами на той час ідею роз витку 
коо пе ра ції між МГУ й Тав рійсь ким наці о наль ним уні вер си те том, також 
сис те ма тична орга ні за ція полі тично заан га жо ва них нау ко вих і куль тур них 
захо дів, фес ти ва лів, спря му вання на кримсь кий книж ко вий ринок нескін-
чен ного потоку про ім персь кої, про мо нар хіч ної літе ра тури. У куль тур ному 
та іде о ло гіч ному плані анек сія Криму почи на лася саме із цього й готу ва-
лася три ва лий час – ще зі зламу століть.

Ра зом з тим загаль ний депре сив ний харак тер еко но міки Криму, пов’я за-
ної насам пе ред з обслу го ву ван ням рек ре а цій ного сек тору впро довж корот-
ких курорт них сезо нів, значне при хо ване без ро біття, крайня кри мі на лі зо ва-
ність півост рова, а також при та манна насе ленню вна слі док цього соці альна 
апа тія при звели до від чут ної редук ції сус піль них від но син, край нього 
спро щення інте лек ту аль них і духов них запи тів широ кого загалу. При родно, 
що Крим ще з радянсь ких часів став вміс ти ли щем поши рення най при мі тив-
ні шого про він цій ного варі анта російсь ко мов ної масо вої куль тури. Усе його 
високе інте лек ту альне й куль турне життя зосе ре джу ва лося в дуже вузь кому 
про шарку пра ців ни ків науки та освіти. Час тина їх після російсь кої оку па ції 
Криму зму шена була виї хати на мате ри кову Укра їну, ще деяка нама га ється 
ота бо ри тися в про від них центрах мате ри ко вої Росії. Тав рійсь кий наці о-
наль ний уні вер си тет ім. В. І. Вер надсь кого, як заклад укра ї нсь кої куль тури, 
що від іг рає нині значну роль в інте лек ту аль ному й куль тур ному роз вит кові 
кримсь ких татар, пере міс тився до Києва. Інші нечис ленні осе редки укра ї-
нсь кої куль тури в Криму фак тично перес тали існу вати ще в перші роки оку-
па ції. Яск ра вим при кла дом цього є Музей Лесі Укра їнки у Ялті, діяль ність 
якого з 2014 р. фак тично при зу пи нена тим, що його будівлю «зачи нено 
на ремонт». У свій час, завдяки актив ній під тримці з боку гро мадсь кості, 
музей і впо ряд ко ва ний ним веб сайт перет во ри лися на діє вий осе ре док куль-
тур ного життя наці о нально сві до мої укра ї нсь кої спіль ноти Криму. Пев ною 
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мірою його функ ції перей няв на себе сайт «Музей Лесі Укра їнки у Ялті» 
на пор талі «Укра ї нське життя у Севас то по лі» (адреса в Інтер неті: http://
lesiaukrainka.ukrlife.org/kray.html), на якому збе ре жено основну інфор ма цію 
про музей та мате рі али про орга ні зо вані ним у минулі роки куль турно-мис-
тецькі й сус пільні акції. Але тра ди ція функ ці о ну вання музею як центру 
подій куль тур ного про цесу, на жаль, перер ва лася.

Сус пільне життя про ук ра їнськи налаш то ва ної кримсько-та тарсь кої гро-
мадсь кості так само пере міс ти лося у вір ту аль ний інфор ма цій ний прос тір 
та окремі сус пільно-по лі тичні й куль ту ро ло гічні іні ці а тиви. Спри яння 
з боку дер жави й між на род ної гро мадсь кості, яке знайшло вияв в орга-
ні за ції «Кримсь кої плат фор ми», під три мує її спо ді вання. Вод но час пере-
важна біль шість кримсь ких татар на своїй бать ків щині опи ни лася у вкрай 
неспри ят ли вих умо вах. Вони знач ною мірою зму шені з ними мири тися, 
щоб уник нути загрози масо вих реп ре сій та нової мож ли вої депор та ції. Од-
нак теро рис тичні заходи російсь кої влади, в основі яких не лише полі тичне 
про ти сто яння, а й праг нення витіс нити кримсь ких татар з еко но міч ного 
життя анек со ва ного півост рова, не можуть не при зво дити до подаль шого 
пог либ лення кризи.

Під су мо ву ючи, зазна чимо, що опи сані харак те рис тики соці о куль тур-
ного регі о ну вання Укра їни поєд ну ють як стій кість мен таль них рис сфор-
мо ва них істо рично етно куль тур них спіль нот, так і гнуч кість, адап тив ність 
у сучас них умо вах знач них гло баль них транс фор ма цій (зрос тання еко-
но міч ної, куль тур ної від кри тості, роз ши рення інфор ма цій них впли вів) 
та загаль но ук ра їнсь ких ево лю цій них змін, при ско ре них сучас ними гео-
по лі тич ними пот ря сін нями. До питання чин ни ків впливу на фор му вання 
загаль но ук ра їнсь кої іден тич ності, зок рема інфор ма цій них, ми звер та є мося 
в окре мих роз ді лах цієї праці.
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РОЗ ДІЛ 4

 РЕ ПРЕ ЗЕН ТА ЦІЇ ПОЛІ ФО НІЧ НОС ТІ
НА ЦІ О НА ЛЬ НО ГО БУТ ТЯ
В НАЦІ О НА ЛЬ НИХ СОЦІ О ГУ МА НІ ТАР НИХ 
ПРО ГРА МАХ І СТРА ТЕ ГІ ЯХ

4.1.  Поси лення між ре гі о наль них зв’яз ків 
як чин ник фор му вання ціліс ного 
соці о куль тур ного прос тору Укра ї ни

Со ці о куль турні від мін ності між жите лями різ них регі о нів у ме-
жах однієї дер жави і нації є ціл ком при род ним і поши ре ним яви щем, що за 
спри ят ли вих обста вин (від сут ність зов ні ш ньої агре сії, сталі полі тичні 
інсти тути, пози тив ний соці ально-еко но міч ний роз ви ток тощо) не загро-
жує ні наці о наль ній єдності, ні існу ванню дер жави. Яск ра вими при кла-
дами є сучасні Німеч чина та Фран ція, де меш канці різ них регі о нів мають 
сут тєві від мін ності у спо собі життя, побуті, народ ній куль турі, архі тек-
турі, гово рять різ ними діа лек тами, однак при цьому регі о нальні від мін-
ності не руй ну ють ціліс ного соці о куль тур ного прос тору цих дер жав, адже 
об’єд ну ю чих чин ни ків більше і вони сут тє віші за регі о нальні особ ли вості, 
що висту па ють умо вами куль тур ного зба га чення спіль ної спад щини, а не 
ство рення роз ді ло вих ліній.

В Укра їні ж, як під впли вом істо рич них чин ни ків, так і вна слі док сучас-
них неспри ят ли вих обста вин, про бле ма тика соці о куль тур них від мін нос тей 
набула біль шого дра ма тизму. Сто ліття роз діль но сті укра ї нсь ких земель між 
різ ними імпе рі ями з від мін ними куль ту рами й укла дами життя, а також 
аси мі ля ційна полі тика сусід ніх країн поси лю вали при родні соці о куль турні 
від мін ності між укра їн цями, що про жи вали у від да ле них один від одного 
регі о нах. Особ ливо силь ної травми ціліс ності соці о куль тур ного прос тору 
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Укра їни було завдано ста лінсь кою полі ти кою за часів Радянсь кого Союзу, 
в тому числі Голо до мо ром, масо вими реп ре сі ями, при му со вим пере се-
лен ням наро дів, полі ти кою руси фі ка ції, що при зво дило до змін етніч ного 
складу та соці о куль тур них харак те рис тик регі о нів Укра їни, особ ливо най-
більш про мис лово роз ви не них, із висо кою кон цент ра цією місь кого насе-
лення. Тож, беручи до уваги істо ричні чин ники роз витку Укра їни, можна 
стве р джу вати, що її регі о нальні спе ци фі ка ції соці о куль тур них від мін нос тей 
мають ціл ком об’єк тивні при чини [1, с. 286].

Вод но час про бле ма тиці фор му вання ціліс ного соці о куль тур ного прос-
тору Укра їни три ва лий час бра ку вало уваги влади, сус піль ства, дос лід ни-
ків. З одного боку, це було спри чи нено мен шою ува гою до соці о куль тур ної 
про бле ма тики зага лом, яка на тлі еко но міч них про блем 1990-х років сто я-
ла на ниж чому щаблі серед дер жав них пріо ри те тів. З іншого боку, і дер-
жаві, і сус піль ству бра ку вало роз уміння необ хід ності «зши ван ня» Укра їни 
в ціліс ний соці о куль тур ний прос тір. У регі о наль ному кон тексті в Укра їні 
тра ди ційно більше уваги при ді ля лося нерів но мір ності еко но міч ного роз-
витку та від мін нос тям у полі тич них впо до бан нях, ніж соці о куль тур ним 
особ ли вос тям, хоча саме останні є стій кі шими та в три ва лій перс пек тиві 
поро джу ють більш склад ний ком плекс про блем для єдності держави.

У перше деся ти ліття після від нов лення неза леж ності Укра їни у 1991 р. 
про бле ма тика ціліс ності соці о куль тур ного прос тору Укра їни від тіс ня лася 
на зад ній план соці ально-еко но міч ними про бле мами, що роз гля да лися 
уря дом як пріо ри тет ніші. Слушно заува жу ють автори моног ра фії «Етно-
по лі тич ний кон текст соці о куль тур них транс фор ма цій у сучас ній Укра ї ні», 
під го тов ле ної спів ро біт ни ками Інсти туту полі тич них і етно на ці о наль них 
дос лі джень ім. І. Ф. Ку раса НАН Укра їни, що пев ний час пріо ри тет у пояс-
ненні при чин та меха ніз мів транс фор ма ції сус піль ства від да вався еко но міч-
ним і тех но ло гіч ним чин ни кам. І лише з часом укра ї нські нау ковці почали 
роз уміти, що «не менше зна чення у сус пільно-транс фор ма цій них про це сах 
мають чин ники соці о куль турні, які за своєю при ро дою є нема те рі аль ними, 
тобто над еко но міч ними і над тех но ло гіч ни ми», і що «ради кальна зміна 
духовно-цін ніс них орі єн та цій, поява аль тер на тив них сти лів у мис тецтві, 
утве р дження нових сус піль них іде а лів та мораль них норм впли ва ють 
на сус пільні про цеси із силою не мен шою, ніж чин ники суто мате рі аль ні» 
[1, с. 82–83]. При цьому основна увага дос лід ни ків при ді ля лася питан ням 



ФОРМУВАННЯ ЦІЛІСНОГО СОЦІОКУЛЬТУРНОГО ПРОСТОРУ УКРАЇНИ

108

наці єт во рення, іден тич ності, міжет ніч них від но син. Нато мість про бле ма-
тика фор му вання ціліс ного соці о куль тур ного прос тору дер жави пере важно 
зали ша лася поза фоку сом дос лід ни ків. Щодо дер жав ної полі тики фор му-
вання ціліс ного соці о куль тур ного прос тору, то вона в перші деся ти ліття 
існу вання Укра їни як дер жави була фак тично відсутня.

На то мість активну полі тику пог либ лення регі о наль них від мін нос тей 
соці о куль тур ного прос тору Укра їни про во дила Російська Феде ра ція, яка 
забез пе чу вала домі ну вання свого інфор ма цій ного та масо во куль тур ного 
про дукту, що впли вали на фор му вання сві то гляду, цін нос тей та моде лей 
пове дінки, нав’я зу вала штучні мен тальні конс трук ції, у яких про ти став ляла 
жите лів одних укра ї нсь ких регі о нів іншим, під жив лю вала ідеї регі о наль-
них іден тич нос тей, зок рема в Донець кій, Лугансь кій, Закар патсь кій облас-
тях, пра цю вала над роз ши рен ням соці ально-еко но міч них зв’яз ків схід них 
укра ї нсь ких регі о нів із сусід німи російсь кими. На Закар патті активну полі-
тику поси лення соці о куль тур них та еко но міч них зв’яз ків міс це вого насе-
лення з Угор щи ною про во див Буда пешт, що в умо вах недо ста т ньої уваги 
Києва до про бле ма тики регі ону також спри яло від цент ро вим тен ден ціям 
соці о куль тур ного від чу ження.

По руч із деструк тив ною полі ти кою РФ, нега тив ний вплив справ ляла 
і над мірна кон цент ра ція в окре мих регі о нах Укра їни всієї пов ноти влади 
в руках міс це вих полі тично-біз не со вих кла нів, що конт ро лю вали основні 
вироб ничі потуж ності, регі о наль ний інфор ма цій ний та куль тур ний прос-
тір, визна чаль ним чином впли вали на при зна чення міс це вих керів ни ків 
усіх рів нів. Праг нучи збе регти фак тично моно польні пози ції зба га чу ва-
тися у «сво їх» регі о нах, ці полі тично-біз не сові клани не лише нама га лися 
міні мі зу вати вплив Києва, але й лімі ту вали спів працю з іншими регі о нами 
Укра їни, не допус ка ючи «чужин ців» з інших облас тей ані до міс це вого 
біз несу, ні в міс цеву полі тику. Це поси лю вало фраг мен та цію соці о куль тур-
ного прос тору дер жави, спри яло фор му ванню регі о наль них іден тич нос тей, 
що у свою чергу вико рис то ву ва лося міс це вими полі тично-біз не со вими 
кла нами для захисту своїх «вот чин» від «пося гань» централь ної влади 
та кон ку ру ю чих поза ре гі о наль них біз не со вих груп. Біль шість міс це вих 
ЗМІ з основ ного інстру мен та рію об’єк тив ного інфор му вання насе лення, 
яким вони мали би бути, перет во ри лися на інстру мент захисту інте ресів 
панів них у регі оні фінан сово-про мис ло вих груп [2, с. 54]. У резуль таті 
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на Дон басі, у Криму, Закар патті фор му ва лися спе ци фічні регі о нальні іден-
тич ності, що були силь ні шими за загаль но на ці о нальні. Досить від чутні 
міс цеві іден тич ності також фор му ва лися на Оде щині, Дніп ро пет ров щині, 
Хар ків щині, Львів щині.

Ус ві дом лення необ хід ності поси лення єдності Укра їни при йшло у віт-
чиз няну полі тику після Пома ран че вої рево лю ції 2004 р. й нев да лої спроби 
ство рення при хиль ни ками В. Яну ко вича «Пів денно-схід ної укра ї нсь кої 
авто ном ної рес пуб лі ки». Затвер джена в лютому 2007 р. Ука зом Пре зи-
дента В. Ющенка Стра те гія наці о наль ної без пеки Укра їни серед клю чо-
вих завдань нази вала «ство рення спри ят ли вих умов для зміц нення єдності 
укра ї нсь кого сус піль ства на основі євро пейсь ких демок ра тич них цін нос-
тей», «реа лі за цію ком плексу захо дів дер жав ної полі тики, спря мо ва них 
на кон со лі да цію укра ї нсь кого сус піль ства та пошук загаль но дер жав ного 
кон сен сусу щодо клю чо вих питань роз витку дер жа ви» [3]. Проте пос тав-
лені цілі не були належ ним чином реа лі зо вані, зок рема через брак про-
ду ма ності й сис тем ності роботи, слабку інфор ма ційну й кому ні ка ційну 
скла дову, спря мо ва ність від по від ної полі тики пере важно в минуле, а не 
в майбутнє.

Брак ціліс ності соці о куль тур ного прос тору Укра їни став одним із ваго-
мих чин ни ків, які спри яли російсь кій гіб рид ній війні проти Укра їни. Завдя-
ки знач ним соці о куль тур ним впли вам на окремі регі они на сході та півдні 
Укра їни Російсь кій Феде ра ції вда лося нав’я зати пев ній час тині укра ї нсь-
ких гро ма дян свої про па ган ди стські нара тиви, що, серед іншого, при звело 
до почат ко вої него тов ності міс це вих адмі ніст ра цій, насе лення та сило вих 
струк тур чинити належ ний опір оку па ції, спри яло швид кому захоп ленню 
російсь кими війсь ками Авто ном ної Рес пуб ліки Крим, окре мих райо нів 
Донець кої та Лугансь кої областей.

Ус ві дом лю ючи зна чення соці о куль тур ного чин ника, РФ на оку по ва них 
тери то ріях про во дить полі тику, спря мо вану на роз рив соці аль них, куль тур-
них, інфор ма цій них, еко но міч них зв’яз ків цих облас тей із реш тою Укра їни. 
Бло ку ються укра ї нські ЗМІ, витіс нено з усіх сфер укра ї нську мову, зни-
щено укра ї нські куль турні орга ні за ції, усклад нено пере ти нання ліній роз-
ме жу вання аби міні мі зу вати людські кон такти між жите лями оку по ва них 
тери то рій та під конт роль них дер жаві укра ї нсь ких регі о нів. Все це сут тєво 
усклад нить Укра їні інтег ра цію цих тери то рій після їх део ку па ції.
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Про ве дене в лютому 2015 р. Київсь ким між на род ним інсти ту том со-
ці о ло гії дос лі дження впливу російсь кої про па ґанди на гро ма дян Укра їни 
пока зало, що резуль та тив ність російсь кої про па ганди була значно вищою 
у схід них та пів ден них облас тях, ніж у захід них та централь них [4]. Знач-
ною мірою така ситу а ція була зумов лена соці о куль тур ною бли зь кістю особ-
ливо схід них регі о нів Укра їни з Росією, що було нас лід ком не лише особ-
ли вос тей істо рич ного роз витку, а й актив ною робо тою у схід но ук ра їнсь ких 
облас тях про па ган ди стсь кої машини РФ.

Ус ві до мивши шкоду, завдану єдності Укра їни деструк тив ними впли-
вами Російсь кої Феде ра ції, укра ї нська влада, почи на ючи з 2015 р. про во-
дить полі тику обме ження впливу РФ на укра ї нське сус піль ство, бло ку ючи 
про па ган ди стські російські інфор ма ційні ресурси та під конт рольні російсь-
ким спец с луж бам соці альні мережі, обме жу ючи в’їзд до Укра їни російсь-
ким про па ган дис там, у тому числі і дія чам масо вої культури.

Од нак про ти сто яння зов ніш нім деструк тив ним впли вам – це лише 
час тина справи. Одно часно Укра їна має докла дати зусиль для фор му вання 
ціліс ного соці о куль тур ного прос тору як міц ного під ґрунтя дер жав ної єд-
ності. Значну роль у цьому може і має від іг рати поси лення між ре гі о наль-
них зв’яз ків в Україні.

Не об хідно зазна чити, що про бле ма тика ціліс ності соці о куль тур ного 
прос тору тісно пов’я зана з фор му вання наці о наль ної іден тич ності, яке 
віт чиз няні дос лід ники вва жа ють одним із пріо ри тет них для укра ї нсь кої 
дер жави. Як слушно заува жує М. Ряб чук, полі тична боро тьба в Укра ї-
ні роз гор та ється пере важно між при біч ни ками двох само і ден ти фі ка цій – 
«совєтсь ких і анти со вєтсь ких укра їн ців». Обидві групи вва жа ють себе 
укра їн цями, але при цьому перші іден ти фі ку ють себе як бли зько спо рід-
не ний із росі я нами та біло ру сами схід нос ло в’янсь кий етнос, з якими пот-
рібно спільно пиша тися радянсь ким мину лим і спільно буду вати май бутнє; 
для дру гої групи – Укра їна і її неза леж ність є екзис тен цій ною цін ністю. 
Особ ли вість укра ї нсь кого випадку в тому, що жодна з іден тич нос тей не має 
сут тє вої пере ваги, яка дала б їй змогу виграти в кон ку ру ю чої: «Ідеться, сут-
нісно, про укра ї нсько-ук ра їнсь кий поділ, про дві несу місні (чи важко суміс-
ні) вер сії укра ї нсь кої іден тич ности, два різ них роз уміння, що таке Укра їна, 
укра їнці, укра ї нська куль тура, укра ї нське минуле й укра ї нське май бутнє. … 
Гіб ридна війна, яку Росія роз в’я зала проти Укра їни, вио пук лила не лише 
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цін ніс ний, але й іден тич ніс ний аспект цього кон ф лікту. Адже і “Рус ский 
мир” для одних, і “Евро па” для інших є вод но час і сис те мою цін нос тей, 
і об’єк том само і ден ти фі ка ції, акту аль ної чи бажа ної. Росі яни роб лять ак-
цент на мов ній, етніч ній, кон фе сій ній спо рід не ності, аби іден ти фі ку ва тися 
з укра їн цями (“майже один народ”, як повто рює В. Путін) і від ме жу ва тися 
від цін нісно воро жого їм Заходу; укра їнці ж роб лять акцент на сво боді 
та демок ра тії, аби ото тож ни тися з євро пей цями і від ме жу ва тися від авток-
ра тич ної Росії» [5].

Су час ний стан ціліс ності соці о куль тур ного прос тору Укра ї ни
Ці ліс ність соці о куль тур ного прос тору тісно вза є мо по в’я зана з про б-

ле ма ти кою духов ної, куль тур ної, інфор ма цій ної, полі тич ної, еко но міч ної 
єдності соці уму, нації, дер жави. За цими важ ли вими напря мами дово диться 
кон с та ту вати значну фраг мен то ва ність укра ї нсь кого соціуму.

Від чуття вза є мо по в’я за ності регі о нів у гро ма дян Укра їни є слаб ким; 
людям бра кує роз уміння, що їхній доб ро бут та успіх зале жать також і від 
решти кра їни. Біль шість укра їн ців пере ко нані, що області та регі они мало 
пов’я зані між собою та мало зале жать одне від одного. Хоча є й обна дій-
ливі сиг нали: між ре гі о нальну залеж ність усе ж від зна ча ють пред став ники 
молод шого поко ління, а також гро ма дяни Укра їни, які час тіше пере ї жджа-
ють з одного регі ону в інший [6, с. 12].

При цьому біль шість у різ них регі о нах іден ти фі ку ють себе з укра ї-
нсь ким гро ма дянст вом, хоча для різ них регі о нів ці показ ники різ няться 
за «абсо лют ніс тю» такої іден ти фі ка ції [7, с. 28]. Ще більш крас но мов ними 
є ці особ ли вості, якщо порів няти їх із показ ни ками само і ден ти фі ка ції жите-
лів різ них регі о нів Укра їни з гро ма дянст вом вже три деся ти ліття неіс ну ю-
чого СРСР, коли така іден ти фі ка ція в регі о наль ному зрізі коли ва ється від 
20 % до 40 і 50 % із заходу на схід і пів день від по відно [7, с. 28]. 

Проте варто зазна чити й опти міс тич ний момент: високі показ ники 
іден ти фі ка ції з радянсь ким мину лим жите лів пів ден них та схід них облас-
тей усе ж більш ніж удвічі пос ту па ються їхній само і ден ти фі ка ції із гро ма-
дянст вом Укра їни. Варто також наго ло сити, що за цих обста вин швидше 
йдеться про певну нос таль гію за мину лим (у т. ч. наві яну російсь кими 
про па ган ди стсь кими інфор ма цій ними й теле ві зій ними про дук тами, 
що цілесп ря мо вано іде а лі зу ють радянську добу), а не про конс тру ю вання 
май бу т нього.
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Со ці о логи кон с та ту ють виразні регі о нальні від мін ності щодо релі-
гій ного й кон фе сійно-цер ков ного само виз на чення укра ї нсь ких гро ма дян 
[8]. Також має місце фраг мен та ція і між пра вос лав ними віру ю чими: УПЦ 
МП, що пере бу ває в юрис дик ції Мос ковсь кого пат рі ар хату і веде слу жіння 
російсь кою мовою, тра ди ційно має більше при хо жан у схід них та пів ден-
них облас тях Укра їни. УПЦ КП, що була сим во лом роз риву з Моск вою 
та вела слу жіння укра ї нсь кою, мала більш сильні пози ції в Центрі та на 
Заході кра їни, хоча після початку російсь кої агре сії проти Укра їни у 2014 р. 
досить активно наро щу вала кіль кість при хо жан у схід них та пів ден них 
облас тях. Також укра ї но мовна УАПЦ мала чимало при хо жан у захід них 
облас тях. У грудні 2018 р. УПЦ КП та УАПЦ об’єд на лися в Пра вос лавну 
церкву Укра їни (ПЦУ), яка в січні 2019 р. отри мала від Все ленсь кого (Кон-
с тан ти но польсь ко го) Пат рі ар хату Томос про авто ке фа лію. Однак уже 
в травні 2019 р. Почес ний Пат рі арх ПЦУ Філа рет від кли кав свій під пис 
під рішен ням про ство рення ПЦУ і про го ло сив від нов лення УПЦ КП, яка 
була знята з реєст ра ції і вилу чена з Єди ного дер жав ного реєстру юри дич-
них осіб.

Отже, в Укра їні ведуть діяль ність три пра вос лавні церкви: ПЦУ, УПЦ 
МП, УПЦ КП, з якими себе іден ти фі кує певна частка жите лів у різ них ре-
гі о нах. При цьому значна частка пра вос лав них віру ю чих визна ча ють себе 
«просто пра вос лав ни ми», без ото тож нення з пев ною церк вою [8], що, оче-
видно, свід чить про неба жання іден ти фі ку вати себе з існу ю чим цер ков ним 
розколом.

При цьому жителі всіх регі о нів Укра їни демон стру ють досить висо кий 
рівень толе рант ності до спо ві ду вання інших релі гій [8].

Таб лиця іден ти фі ка ції гро ма дян Укра їни в регі о нах з різ ними типами 
куль тур, укла дена спів ро біт ни ками Інсти туту полі тич них і етно на ці о наль-
них дос лі джень ім. І. Ф. Ку раса НАН Укра їни, на під ставі резуль та тів 
дос лі дження, про ве де ного Фон дом «Демок ра тичні іні ці а ти ви» спільно 
із соці о ло гіч ною служ бою Ukrainian Sociology Service з 25 грудня 2014 р. 
по 15 січня 2015 р. [9] дово дить, що пере важно з укра ї нсь кою, євро-
пейсь кою та сві то вою куль тур ною тра ди ці ями асо цію ють себе жителі 
Гали чини (76,7 %), Волині (65,1 %), Центру (61,5 %), Поділля (61,0 %), 
Полісся (58,5 %), Києва (54,7 %), від носна біль шість жите лів Пів ден ного 
Заходу (47,1 %), нато мість мен шість жите лів Дон басу (15,8 %), Сло бо жан-
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щини (29,7 %), При чор но мо р’я (31,4 %), Ниж нього Под ніп ро в’я (37,6 %). 
При цьому зі сло в’янсь кою, радянсь кою та «рус ского мира» тра ди ці ями 
себе асо цію ють 90,8 % жите лів Дон басу, 60,7 % − Сло бо жан щини, 53,9 % − 
Ниж нього Под ніп ро в’я, 53,1 % − При чор но мо р’я, 43,4 % − Пів ден ного За-
ходу, 36,3 % − Поділля, 31,3 % − Києва, 31,2 % − Волині, 29,9 % − Полісся, 
25,0 % − Центру, 22,3 % − Гали чини. Щоправда, серед цієї групи основну 
частку іден ти фі ка ції все ж визна чає сло в’янська куль турна тра ди ція, мен-
шою мірою – радянська, і най менше − «рус ского мира». Остання іден ти фі-
ка ція є порів няно силь ною лише серед жите лів Дон басу (18,8 %), у решті 
регі о нів вона влас тива менше 6 % меш кан ців [1].

Фраг мен то ва ною в регі о наль ному роз різі була і зали ша ється полі тична 
куль тура насе лення Укра їни, що харак те ри зу ється від сут ністю кон сен сусу 
щодо низки клю чо вих питань дер жав ного роз витку: від під тримки про го ло-
шення дер жав ної неза леж ності Укра їни та оцінки кому ніс тич ного мину лого 
[10, 11, 12, 13] до візії май бу т нього пос тупу, що її можна про і люст ру вати 
став лен ням до перс пек тиви вступу до НАТО – хоча, порів няно з попе ред-
німи (особ ливо дово єн ни ми) роками, має місце знач ний про грес щодо 
зрос тання під тримки цього кроку, все ж нема є поки що змоги гово рити про 
сус піль ний кон сен сус у всіх регі о нах щодо цієї однієї з клю чо вих цілей 
зов ні ш ньої полі тики Укра їни, зафік со ва ної як у Кон сти ту ції Укра їни, так 
і в клю чо вих стра те гіч них доку мен тах дер жав ного роз витку [14]. До пози-
тив них момен тів варто від нести набли ження укра ї нсь кого сус піль ства 
до кон сен сусу щодо іншої клю чо вої зов ні ш ньо по лі тич ної цілі, що також 
зафік со вано в Кон сти ту ції Укра ї ни, – від носна біль шість меш кан ців усіх 
регі о нів Укра їни під три му ють перс пек тиву вступу Укра їни до Євро пейсь-
кого Союзу [14].

Треба заува жити, що попри об’єк тивні та суб’єк тивні склад нощі, зумов-
лені непрос тим істо рич ним спад ком, агре сив ною полі ти кою Російсь кої 
Феде ра ції та три ва лим ігно ру ван ням соці о куль тур ної про бле ма тики самою 
укра ї нсь кою дер жа вою та сус піль ст вом, усе ж маємо знач ний потен ціал для 
фор му вання ціліс ного соці о куль тур ного прос тору Укра їни. Знач ною мірою 
цей потен ціал визна ча ється спо рід не ністю пог ля дів на основні соці альні, 
еко но мічні, полі тичні про блеми, пріо ри тети жит тє вих цін нос тей жите лів 
різ них регі о нів. Це під тве р джу ється як кіль кістю, так і якістю дос лі дженнь, 
про ве де них в Укра їні остан німи роками.
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Так, автори дос лі дження «Укра ї ні – 30. Від Неза леж ності до вза є мо за-
леж нос ті» нази ва ють поді ле ність Укра їни «загаль ноп рий ня тим клі ше», яке 
«є далеко не ціл ком дос то вір ним», адже «існу ють сильні зв’язки, які об’єд-
ну ють укра їн ців, – особ ливо це їхні пог ляди та моделі пове дін ки» [6, с. 7]. 
Ана лі зу ючи резуль тати про ве де них у різ них регі о нах фокус-груп, дос лід-
ники виявили, що попри часто від мінні полі тичні точки зору, «укра їнці 
по всій кра їні поді ля ють ті самі цін ності: вони ціну ють факт вра ху вання їх-
ніх голо сів на вибо рах; вва жа ють непра виль ною фаль си фі ка цію на вибо рах 
2004 р. та непри пус ти мим – побиття полі цією невин них сту ден тів у 2014 р. 
… Укра їн ців об’єд ну ють не лише спільні пог ляди та цін ності. Що напевно 
важ ли віше (і най час тіше це вияв ля ється на під сві до мому рів ні), – це пев-
ний тип пове дінки, гли боко сфор мо ва ний сто літ тями плю ра ліс тич ної істо-
рії Укра ї ни» [6, с. 8].

По діб них виснов ків можна дійти, ана лі зу ючи й інші дос лі дження: 
пог ляди жите лів різ них регі о нів Укра їни щодо бажа ної моделі соці аль-
но-по лі тич ної орга ні за ції сус піль ства і дер жави є бли зь кими. Ідеться, 
напри клад, про перс пек тиву жити в демок ра тич ній кра їні (серед ній бал 
по Укра їні за цим показ ни ком ста но вить 8,3, тоді як у Росії – лише 7,4. 
Як бачимо, за оцін кою важ ли вості для них демок ра тії меш канці Сходу 
Укра їни сут тєво ближчі до жите лів Заходу Укра їни, ніж до жите лів Росії) 
[7, с. 45]. Важ ли вою цін ністю для укра їн ців неза лежно від їхніх полі-
тич них упо до бань є боро тьба за власні права: учас ники фокус-гру по вих 
дос лі джень з усіх регі о нів Укра їни демон стру ють пере ко нання, що укра-
їнці «за своєю при ро дою віль ні ші», більш «впер ті», люби телі сво боди 
і готові «йти до кін ця» [6, с. 30–31]. Бли зь кими є й пог ляди жите лів Ук-
ра їни на такі питання, як пот реба змен шити різ ницю в дохо дах насе лення; 
необ хід ність для уряду нести більше від по ві даль ності за те, щоб усі гро-
ма дяни були забез пе чені, а також щодо пози тив ного впливу кон ку рен ції 
на роз ви ток. Від мін ності у від по ві дях жите лів різ них регі о нів на ці пи-
тання ста но вили не більше одного бала за 10-баль ною шка лою. Пог ляди 
меш кан ців різ них регі о нів Укра їни на питання необ хід ності збіль шення 
час тики дер жав ної влас ності в біз несі і про мис ло вості різ няться більш 
сут тєво, однак ці від мін ності не пере ви щу ють двох балів за 10-баль ною 
шка лою [7, с. 52]. Об’єд ну ють гро ма дян Укра їни різ них регі о нів і цін нісні 
пріо ри тети [7, с. 34].
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Пи тання мови, що є важ ли вим у кон тексті фор му вання соці о куль тур-
ного прос тору, і яке часто вико рис то ву ють у полі тич них спе ку ля ціях для 
про во ку вання регі о наль ного роз колу, то хоча ситу а ція менш одно рідна 
порів няно з наці о наль ною само і ден ти фі ка цією, проте також не така, що 
могла б слу гу вати пере по ною для фор му вання соці о куль тур ної ціліс ності 
Укра їни: щонай менше дві тре тини меш кан ців у всіх регі о нах вва жа ють 
укра ї нську мову рід ною – як єдину рідну чи одно часно з російсь кою. Вод-
но час немає жод ного регі ону, де б тре тина чи більше меш кан ців вва жали 
рід ною виключно іншу мову, а не укра ї нську [7, с. 26].

Оп ти міс тич ним під тве р джен ням перс пек тив збе ре ження єдності Ук-
ра їни стали події 2014 р., коли крем лівсь кий план ство рення так зва ної 
Ново ро сії про ва лився, а російські гіб ридні атаки з про во ку ван ням сепа ра-
тизму у схід них та пів ден них регі о нах Укра їни наштовх ну лися на актив ний 
опір міс це вого насе лення в біль шості облас тей, зок рема в Одесі та Хар кові. 
Тільки з вико рис тан ням російсь ких військ Кремлю вда лося оку пу вати 
Авто номну Рес пуб ліку Крим, а також окремі райони Донець кої та Лугансь-
кої областей.

Пос та вивши гро ма дян Укра їни перед реаль ною загро зою тери то -
рі аль ного роз колу й оку па ції, що до 2014 р. біль шістю гро ма дян вва жа-
лося немож ли вим, російська війсь кова агре сія під штовх нула їх до пере-
осмис лення питання іден тич ності, від су нувши на дру гий план регі о нальні 
особ ли вості і зму сивши усві до мити, що, перш за все, ми всі – гро ма дяни 
Укра їни [15].

Перс пек тиви фор му вання ціліс ного соці о куль тур ного прос тору 
Укра ї ни

Оче вид ним є факт, що збе ре ження й зміц нення укра ї нсь кої дер жав-
ності пот ре бує поси лення інтег ро ва ності Укра їни, що немож ливо без фор-
му вання її ціліс ного соці о куль тур ного прос тору. При цьому об’єк тивні 
склад нощі в без пе ко вому, полі тич ному, еко но міч ному, соці аль ному та ін-
ших вимі рах, що наразі сто ять перед Укра ї ною, треба сприй мати не лише 
як виклик, що від во лі кає увагу та ресурси від соці о куль тур ної про бле ма-
тики, а і як мож ли вість, адже доко рінні зміни у функ ці о ну ванні сус піль ства 
є слуш ною наго дою і для соці о куль тур них транс фор ма цій.

Сьо годні укра ї нська дер жава, сус піль ство зага лом та окремі соці альні 
групи пере бу ва ють на етапі ради каль ної пере бу дови всіх аспек тів буття. 
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Через про цеси децент ра лі за ції від бу ва ється пере не сення знач ної час тини 
пов но ва жень із центру на місця, онов лю ється функ ці о нал дер жав них 
інсти ту цій, рефор му ються еко но міка і сис тема соці аль ного забез пе чення, 
транс фор му ються уяв лення людини про свої права та гро мадські обо в’язки. 
І хоча ці про цеси від бу ва ються з різ ним рів нем успіш ності, все ж можна 
стве р джу вати, що в Укра їні мають місце про цеси модер ні за ції, на необ хід-
ності якої так довго напо ля гали дос лід ники та політики.

Ці про цеси модер ні за ції від кри ва ють і нові перс пек тиви для фор му-
вання ціліс ного соці о куль тур ного прос тору Укра їни з голов ним фоку сом 
на май бутнє, а не на минуле. Від кри ва ються мож ли вості для тво рення ново-
го, об’єд ну ю чого загаль но ук ра їнсь кого нара тиву, що від по ві да тиме на пи-
тання якою ми хочемо бачити Укра їну завт ра ш нього дня, і що не викли-
ка тиме запе ре чення жите лів різ них регі о нів. Так, роз бу дова циф ро вої 
еко но міки, вико рі нення коруп ції, вільні кому ні ка ції зі сві том – це ті орі єн-
тири, навколо яких готові об’єд ну ва тися гро ма дяни, що й пока зали резуль-
тати пре зи де нтсь ких вибо рів 2019 р., коли біль шість укра їн ців зро били 
вибір на користь кан ди дата, най менш анга жо ва ного з тра ди цій ною до того 
пот ре бою оби рати між умов ними схід ним і захід ним век то рами, між 
російсько-ра дянсь кою та наці о нал-пат рі о тич ною іден тич нос тями.

Звісно, це не озна чає, що фокус на фор му ванні об’єд ну ю чого для всіх 
регі о нів нара тиву Укра їни май бу т нього може вирі шити всі про блеми, 
пов’я зані з необ хід ністю фор му вання загаль но на ці о наль ної іден тич ності 
чи під мі нити собою полі тику наці о наль ної пам’яті. Утім, спря мо ва ність 
на май бутнє, на роз бу дову модер ної укра ї нсь кої дер жави має визна чати век-
тор руху і фор му вати полі тику за всіма іншими напря мами, що роби тиме 
її одна ково при ваб ли вою для жите лів усіх регіонів.

На віть тра ди ційно складне для нашої дер жави питання мови також 
має вра хо ву вати сучасні тен ден ції. Якщо і сві то вим трен дом, і пріо ри те-
том сучас ної дер жав ної полі тики в Укра їні є діджи та лі за ція, то логіч ним 
стане докла дання зусиль для ство рення гро ма дя нам зруч ного циф ро вого 
дос тупу до основ них сер ві сів, лока лі зо ва них укра ї нсь кою мовою. У цьому 
кон тексті важ ли вими вба ча ються такі кроки, як при мі ром, пере го вори у ве-
ресні 2021 р. Пре зи дента Укра їни В. Зе ленсь кого з гене раль ним дирек то ром 
ком па нії Apple Т. Ку ком про укра ї ні за цію на про дук тах ком па нії пер со наль-
ного поміч ника «Siri», яким наразі за від сут ністі укра ї нсь кої опції міль йони 
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укра їн ців корис ту ються російсь кою мовою. На пер ший пог ляд, це дріб ниці, 
однак насправді вони не лише дають укра ї нсь ким гро ма дя нам змогу корис-
ту ва тися зруч ним циф ро вим функ ці о на лом рід ною мовою, але й спри я ють 
фор му ванню влас ної укра ї нсь кої іден тич ності, окре мої від російсь кої.

Тренд діджи та лі за ції та зрос тання інте ресу до ІТ пот ре бує також особ ли-
вої уваги до укра ї ні за ції від по від ної навчаль ної літе ра тури, від ео у ро ків, про-
грам ного забез пе чення для роз роб ни ків. Не є таєм ни цею, що серед ній рівень 
воло діння анг лійсь кою мовою в Укра їні наразі доволі низь кий, тож значна 
частка моло дих про гра міс тів вивча ють мови про гра му вання за російсь кими 
книж ками, навчаль ними від ео ма те рі а лами та онлайн-сер ві сами. При цьому 
біль шість із них навча лася б за укра ї нсь кими ана ло гами, особ ливо якби вони 
з’яв ля лися раніше за російські та були без кош товними в укра ї нсь ких біб лі о-
те ках. Певні пози тивні при клади вже мають місце, але, воче видь, ще багато 
роботи попе реду. Воло діти укра ї нсь кою мовою й пос лу го ву ва тися нею має 
стати не лише необ хід ністю, бо вона є дер жав ною та рід ною, але також і ви-
гідно та зручно. Молоде поко ління гро ма дян активно корис ту ється онлайн-
пос лу гами, вивчає про гра му вання та суміжні спе ці аль ності, і якщо йому буде 
дос туп ніше та зруч ніше засто со ву вати рідну мову, то це спри я тиме «лагід-
ній» укра ї ні за ції, що, без пе речно, не викли ка тиме спротиву.

При фор му вання ціліс ного соці о куль тур ного прос тору Укра їни важ-
ли вим є обмін кра щим дос ві дом між гро ма дами з різ них регі о нів щодо 
вті лення реформ, у тому числі реформи децент ра лі за ції, а також щодо ство-
рення зруч них сер ві сів для гро ма дян. Вба ча ється корис ним ство рення спе-
ці а лі зо ва них між ре гі о наль них фору мів, у межах яких гро мади з усієї кра їни 
об’єд ну ва лися б для обміну дос ві дом за різ но ма ніт ними напря мами. Ска-
жімо, вело-ак ти віс там Львова, Хар кова, Одеси корисно мати спіль ний май-
дан чик для обго во рення орга ні за ції вело си пед них дорі жок в умо вах щільно 
забу до ва них міст. Еко-ак ти вісти про мис ло вих центрів могли б діли тися 
дос ві дом боро тьби за чисте повітря, а також успі хами в роз в’я занні про-
блеми ути лі за ції сміття. Таких тем без ліч, і за порів няно неве ли ких витрат 
дер жав ного та/або міс це вих бюдже тів, нала го дження спів праці жите лів 
різ них регі о нів дало б подвій ний ефект: при ско рення успіш ної модер ні за ції 
кра їни завдяки обміну дос ві дом і кра щими прак ти ками, і вод но час − «зши-
ван ня» її регі о нів через пос тійну пози тивну кому ні ка цію. Так фор му ва ти-
меться ціліс ний загаль но ук ра їнсь кий соціум.



ФОРМУВАННЯ ЦІЛІСНОГО СОЦІОКУЛЬТУРНОГО ПРОСТОРУ УКРАЇНИ

118

Не об хідно на дер жав ному рівні спри яти поси ленню все біч них кому ні-
ка цій між регі о нами. Пот рібні дер жавні про грами сти му лю вання спів праці 
між серед німи і вищими навчаль ними закла дами та нау ко вими уста но вами 
з різ них облас тей кра їни. Корис ним було б фінан су вання з дер жав ного 
або міс це вих бюдже тів регу ляр них шкіль них екс кур сій до інших регі о нів, 
щоб уже зі шкіль ного віку молоді гро ма дяни від чу вати ціліс ність кра їни, 
а також знали, що на інших тери то ріях живуть такі ж самі люди, як і вони. 
Пози тив ною прак ти кою могло би стати запро ва дження пев них пільг для 
вступу до вищих навчаль них закла дів абі ту рі єн тів з інших облас тей, адже, 
при мі ром, льві в’яни, що отри ма ють освіту в Дніпрі чи Хар кові, чи оде сити, 
що отри ма ють освіту в Чер нів цях чи Івано-Фран ківську, краще від чу ва-
ти муть єдність кра їни, ніж їх ровес ники, які ніколи не виїжджали за межі 
свого краю.

Дер жавне спри яння мають отри мати між ре гі о нальні куль турні обмі-
ни – регу лярні гаст ролі укра ї нсь ких теат рів, вико нав ців по пуляр ної, народ-
ної і кла сич ної твор чості; вистав ками, колек ці ями музеїв. Заяви окре мих 
полі ти ків та екс пер тів ніби мис тецтво має роз ви ва тися чисто на рин ко вих 
умо вах – сві домо чи ні гра ють на руку російсь кій гіб рид ній війні проти Ук-
ра їни, адже фак тично віт чиз ня ному мис тецтву про по ну ється без дер жав ної 
під тримки про ти сто яти російсь кому, яке щедро суб си ді ю ється та активно 
під три му ється російсь кою дер жа вою. Такі однос то ронні «рин кові умо ви» 
є нічим іншим, як над ан ням некон ку рент них пере ваг російсь кій сто роні. 
Поси лення куль тур них між ре гі о наль них зв’яз ків в Укра їні – це без пере-
біль шення питання наці о наль ної без пеки, яка не буває ані без кош тов ною, 
ні при бут ко вою, але ще дорожче вар тує сус піль ству і дер жаві її недо оцінка 
та недо фі нан су вання. При цьому дер жавна під тримка має над ава тися 
на про зо рих умо вах, на кон курс ній основі й моні то ри тися на пред мет недо-
пу щення злов жи вань.

Окрему увагу варто при ді ляти роз бу дові, модер ні за ції та пос тій ній 
під тримці мереж біб лі о тек в Укра їні з пос тій ним попов нен ням їхніх 
фон дів укра ї но мов ними видан нями віт чиз ня ної та перек ла де ної літе ра-
тури. Неви со кий рівень мате рі аль ного бла го по луччя біль шості насе лення 
Укра їни не дає змоги регу лярно купу вати нові книжки: висока ціна була 
поз на чена як основна переш кода для купівлі книж ко вої про дук ції у все ук-
ра їнсь кому опи ту ванні, про ве де ному ком па ні ями GFK Ukraine та «Київ-
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с тар» у 2014 р. − бли зько поло вини тих, хто не купив жод ної книжки 
за останні три місяці стве р джу вали, що не могли собі цього дозво лити 
фінан сово [16]. На високі ціни на книж кову про дук цію скар жи лися також 
учас ники опи ту вання, про ве де ного нау ково-дос лід ною час ти ною Інсти-
туту жур на ліс тики у 2014 р. [17]. І хоча насправді ціни на книж кову про-
дук цію укра ї нсь кого вироб ництва є ниж чими за євро пейські ана логи (хоча 
й дорож чими за російські, які суб си діює російська дер жа ва), проте на тлі 
неви со ких дохо дів укра ї нсь ких гро ма дян вони зда ються доро гими. Отже, 
для знач ної час тини насе лення біб лі о теки зали ша ються єди ною платфор-
мою отри мання легаль ної мож ли вості задо воль нити освітні, інфор ма-
ційні, куль турні та інші читацькі пот реби (спо жи вання «піратсь ко го» 
кон тенту в мережі Інтер нет є неле галь ною і шкід ли вою опці єю). Окрім 
регу ляр ного попов нення книж ко вих фон дів, також необ хідно модер ні-
зу вати біб лі о теки, перет во рю ючи їх на сучасні муль ти сер вісні центри, 
орі єн то вані на інфор ма ційні, куль турні, про світ ницькі, соці альні пот реби 
гро ма дян [18]; інфор ма ційні й соці ально-ко му ні ка ційні хаби, інстру менти 
фор му вання гро ма дянсь кого сус піль ства та соці о куль тур ного простору.

Ще одне важ ливе питання − в укра ї нсь ких ЗМІ бра кує пози тив ної 
інфор ма ції про роз ви ток подій у регі о нах. Такі сюжети і пуб лі ка ції могли б 
стати регу ляр ними в ЗМІ, що фінан су ються з дер жав ного та міс це вих 
бюдже тів. Що ж сто су ється при ват них медіа, яким дер жава не може давати 
реко мен да ції щодо визна чення кон тенту, то регу лярне про ве дення для них 
прес ту рів до різ них облас тей для під го товки від по від них мате рі а лів пози-
тивно впли вало б на ситу а цію. Орга ні за цію таких захо дів можна пок ласти 
на міс цеві дер жавні адмі ніст ра ції.

Пот рібно більше інфор му вати гро ма дян про вза є мо за леж ність і вза-
ємне допов нення облас тей Укра їни, про успіхи між ре гі о наль ної спів праці, 
про те, як біз нес мени з одних регі о нів ство рю ють робочі місця в інших, 
як інвес ту ють у міс цеву інфра струк туру в різ них куточ ках кра їни, від-
нов лю ють міс цеві пам’ятки архі тек тури тощо. Такі істо рії можуть бути 
не лише сюже тами для новин і пуб лі ка цій, а й темами для ток-шоу, роз ва-
жаль них теле пе ре дач, худож ніх філь мів і теле се рі а лів.

Згідно з резуль та тами фокус-гру по вих дос лі джень, про ве де них у січ-
ні − березні 2021 р., меш кан ців різ них тери то рій Укра їни єднає почуття 
гор дості за свою дер жаву, коли вона отри мує між на родне визнання, а про-
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ве дення в Укра їні чем пі о нату з фут болу «Євро-2012» біль шість учас ни-
ків дос лі дження назвали важ ли вою об’єд ну ю чою подією кра їни [6, с. 7, 
11, 17]. Зро зу міло, що Укра їна не може часто при ймати в себе масш табні 
між на родні зма гання і кон курси, проте необ хідно при ді ляти більше уваги 
по пуля ри за ції досяг нень нашої дер жави, актив ніше роз по ві дати про істо-
рії успіху – як дер жави в цілому, так і окре мих пос та тей із різ них регі о нів, 
про вне сок укра їн ців у сві тову істо рію. І не лише сюже тами на теле ба ченні 
і пуб лі ка ці ями в пресі та інтер нет-ви дан нях, але й ство рен ням худож ніх 
та доку мен таль них філь мів, теле се рі а лів, що міс ти ти муть роз по віді про 
успіш них укра їн ців та жит тє стве р джу ючі сто рінки істо рії Укра їни. Нара-
зі, звер та ю чись до істо рії, віт чиз няна кіно ін дуст рія час тіше фоку су ється 
на дра ма тич них і тра гіч них сто рін ках. Нато мість гро ма дяни, що мають 
пот ребу в пози тив ному кон тенті, перег ля да ють у мережі Інтер нет російське 
кіно, яке гло ри фі кує російську та радянську істо рію. Ці гля дачі отри му ють 
хибне вра ження ніби істо рія Укра їни – це істо рія пора зок, а істо рія Росії 
та СРСР – істо рія успіху. Це сприяє кон сер ва ції ситу а ції, коли час тина 
насе лення почи нає іден ти фі ку вати себе з іншою дер жа вою − тією, яка має 
ство ре ний кіне ма тог ра фом образ більш успіш ної, ніж власна. Тож варто 
більше зосе ре ди тися на істо ріях успіху Укра їни та її гро ма дян, бо це пози-
тивно сприй ма ти меться жите лями різ них регі о нів і викли ка тиме праг нення 
іден ти фі ку вати себе з цими успіхами.

У кон тексті тепе ріш ніх масш таб них дер жав них про грам будів ництва 
й ремонту доріг, а також рес тав ра ції пам’я ток архі тек тури в різ них регі о нах 
Укра їни, пот рібно сти му лю вати й роз ви ток внут рі ш нього туризму. Наразі 
лише кілька регі о нів Укра їни є при ваб ли вими для масо вого внут рі ш нього 
туризму – це області з узбе реж жям Чор ного і Азовсь кого морів, а також 
вкриті Кар патсь кими горами. Вод но час пів нічні, центральні та східні об-
ласті значно менше від ві ду ються турис тами з інших регі о нів, а отже – про 
них менше зна ють, їх менше від чу ва ють як «свої». При цьому насправді 
всі області Укра їни мають свої особ ливі при родні й рукот ворні місця, 
що потен ційно при ваб ливі для туризму. Необ хідна спе ці альна дер жавна 
полі тика, що сти му лю вала би інвес ти ції в турис тичну інфра струк туру, 
а також робила внут ріш ній туризм еко но мічно при ваб ли вим і дос туп ним 
для гро ма дян. Пот рібне ство рення якіс них і сучас них цик лів теле пе ре дач 
і дру ко ва них видань, що роз по ві да ти муть про малоз на йомі турис тичні 
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місця Укра їни, а також ство рення від по від ного зруч ного в корис ту ванні 
та ціка вого інтер нет-кон тенту.

Важ ли вим чин ни ком фор му вання ціліс ного соці о куль тур ного прос тору 
Укра їни має стати поси лення між ре гі о наль ної біз не со вої спів праці в Ук-
ра їні. Спільні еко но мічні інте реси – важ ли вий чин ник фор му вання спіль-
ної іден тич ності, нато мість наразі тор го вельні і вироб ничі зв’язки деяких 
укра ї нсь ких при кор дон них облас тей краще роз ви нуті з регі о нами сусід ніх 
дер жав, аніж з іншими облас тями Укра їни. Особ ливо слаб кими є біз не сові 
зв’язки між захід ними і схід ними облас тями, що, серед іншого, сти му лює 
пог либ лення мен таль ної від чу же ності їх жите лів. Для роз в’я зання цієї про-
блеми необ хідно на дер жав ному рівні сти му лю вати ство рення вироб ни чих 
лан цю гів, що поєд ну ва ти муть різні тери то рії країни.

Спо рід не ною умо вою є фор му вання ефек тив ного внут рі ш нього ринку 
праці. Внут рішня тру дова міг ра ція спри яла б фор му ванню ціліс ності дер-
жави, нато мість виїзд на заро бітки за кор дон ство рює додат кові бар’єри, 
адже жителі захід них облас тей пере важно їдуть пра цю вати до країн Євро-
со юзу, тоді як жителі схід них – до Росії. У кон тексті діджи та лі за ції вба-
ча ється доціль ним ство рення ефек тив ної й дос туп ної загаль но дер жав ної 
елект рон ної бази даних зі зруч ними інтер фей сом та мобіль ним додат ком, 
що допо могло б робо то дав цям у пошуку пер со налу, а гро ма дя нам Укра їни – 
опе ра тивно отри му вати інфор ма цію про всі дос тупні опції пра цев лаш ту-
вання в інших облас тях влас ної дер жави. Спри яли б роз в’я занню про блеми 
й ство рені за участю дер жави про грами пра цев лаш ту вання випуск ни ків 
вищих та спе ці а лі зо ва них навчаль них закла дів, що дава тиме змогу робо то-
дав цям та сту ден там зна хо дити одне одного ще в про цесі навчання, неза-
лежно від місця роз та шу вання.

Зо се ре дження в про це сах фор му вання ціліс ного соці о куль тур ного прос-
тору Укра їни на про це сах модер ні за ції, про ве денні вигід них для жите лів 
усіх регі о нів реформ (з обо в’яз ко вим ура ху ван ням їх соці аль ного ефек ту) 
також спри я тиме про ти дії деструк тив ним впли вам Російсь кої Феде ра ції, 
яка вико рис то вує регі о нальне різ но ма ніття Укра їни, у тому числі в питан-
нях мови, релі гій них кон фе сій, істо рич ної пам’яті тощо для про во ку вання 
соці ально-по лі тич ної деста бі лі за ції, пог либ лення існу ю чих та ство рення 
нових ліній роз по ділу в укра ї нсь кому соці умі. При цьому російські про па-
ган ди стські нара тиви пере важно спря мо вані в минуле – апе ля ція до міфів 
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про «три є ди ний народ» часів Київсь кої Русі, про досяг нення і «ста біль-
ність» за часів Радянсь кого Союзу, куль ти ву вання пере моги в Дру гій сві то-
вій війні тощо.

По руч із забо ро ною в Укра їні російсь ких про па ган ди стсь ких кана лів 
кому ні ка ції, важ ливо також ство рю вати і по пуля ри зу вати власне укра ї нські 
нара тиви, пере важно спря мо вані в май бутнє. Адже, як пока зу ють соці о ло-
гічні дос лі дження, якщо серед жите лів різ них регі о нів є сут тєві від мін ності 
щодо оці нок мину лого, то все ж пере ва жає спільне бачення базо вих цін-
нос тей, що визна ча ють бажа ний век тор роз витку в май бутнє – демок ра тія, 
забез пе чення прав людини, здо ро в’я, щас ливе сімейне життя, мате рі альне 
бла го по луччя, мож ли вості для само ре а лі за ції.

Фор му вання ціліс ного соці о куль тур ного прос тору Укра їни пот ре бує 
ком плекс ного пере осмис лення під хо дів, що засто со ву ва лися раніше: за-
мість акценту на спро бах пере ко нати жите лів одних регі о нів при йн яти 
цін нісні наста нови, куль турні особ ли вості, моделі вза є мо дії та соці аль ної 
орга ні за ції інших регі о нів – доцільно зосе ре ди тися на тво ренні нового, 
об’єд ну ю чого загаль но ук ра їнсь кого нара тиву модер ної й успіш ної Укра їни, 
вод но час сти му лю ючи поси лення все біч них зв’яз ків і вза є мо за леж ності 
між усіма облас тями держави.

4.2.  Наці о наль ний соці о куль тур ний прос тір: 
дер жавні стра те гії в нор ма тив них доку мен тах

Ам бі ва лент ність, різ но век тор ність пог ля дів у будь-якому сус піль стві 
слід визнати озна кою соці аль ної норми – як реак цію на різні (регі о нальні, 
поко ліннєві, соці альні, куль тур ні) умови ста нов лення окре мих осо бис тос тей 
чи фор му вання різ них спіль нот, так і як пере д у мову стій кості сус піль ства, 
його адап тив ності, здат ності реа гу вати на різні виклики. Кон ку рент ність 
ідей та іде о ло гій, дис ку сії щодо перс пек тив роз витку є важ ли вим чин ни-
ком ефек тив ності істо рич ного пос тупу наці о наль ної спіль ноти. Вод но час 
важ ливо, особ ливо для пере хід них сус пільств із трав ма тич ним дос ві дом 
мину лого, щоб явище сус піль ної різ но ма ніт ності не набу вало деструк тив-
них тен ден цій. Мусимо визнати, що висно вок нау ков ців НАНУ, зроб ле ний 
свого часу при оцінці рівня кон со лі да ції укра ї нсь кого сус піль ства, все 
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ще зали ша ється акту аль ним: «Поряд із праг нен ням до кон со лі да ції сус-
піль ство зав жди має мири тися із наяв ністю пев ної кон фрон та ції. У деяких 
про явах остання може бути навіть ката лі за то ром кон со лі да ції. При цьому 
є межа, за якою кон фрон та ція руй нує і кон со лі да цію в соці аль ній сис темі, 
і соці альну сис тему як таку. Це особ ливо небез печно в кри зо вих умо-
вах (фінан сово-еко но мічна криза, війна тощо). Чи маємо небез печну межу 
кон фрон та ції в ниніш ній Укра їні, у якій кілька кри зо вих ситу а цій поєд нані? 
Мусимо від по вісти ствердно. І саме тому повинні нині гово рити про подо-
лання кон фрон та ції, роз умі ючи при цьому саме небез печну її межу» [19].

Од ним із при нци пово важ ли вих напря мів сус піль ної реф лек сії цих 
явищ є вироб лення стра те гій дер жав ної полі тики щодо осмис лення та реа-
лі за ції про єк тів май бу т нього сус піль ства. Малой мо вір ною вида ється перс-
пек тива, що подібні про блемні сфери можуть досяг нути нор ма лі за ції поза 
сис тем ною пра вот вор чою діяль ністю та без роз робки стра те гіч них під хо дів 
до роз в’я зання та ста бі лі за ції загаль ного сус піль ного клі мату. Значні гло-
бальні та локальні транс фор ма ції пок ла да ють у цьому кон тексті особ ливе 
наван та ження на дер жаву як на про дук тивну силу сус піль ства та вима га ють 
ефек тив ної від по віді орга нів дер жав ної влади на існу ючі виклики.

Вод но час «види мість» нор ма тив ного поля – дос туп ність як в офі цій-
них базах даних, так і на най різ но ма ніт ніт них спе ці а лі зо ва них ресур сах, 
ство рення тема тич них колек цій, їх сис те ма ти за ція, напов нення, екс пертне 
комен ту вання є важ ли вим еле мен том функ ці о ну вання від по від них сег мен-
тів інфор ма цій ного прос тору. Власне, одним із напря мів діяль ності біб-
лі о тек, тим більше наці о наль них, є забез пе чення такого функ ці о ну вання. 
Серед полі тико-пра во вих ресур сів НБУВ пред став лені колек ції мате рі а лів 
як рет ро спек тив ного, так і сучас ного спектра.

На ці о нальні стра те гії укра ї нсь кої дер жави щодо соці о куль тур них різ но-
ма ніття і єдності, висвіт лені в низці акту аль них нор ма тив них доку мен тів, 
можуть бути об’єд нані у дві групи: стра те гії роз витку, що перед ба ча ють 
за тими чи іншими напря мами дер жавне спри яння, а також стра те гії вклю-
чення, спря мо вані на подо лання фраг мен та ції соці о куль тур ного прос тору. 
Цій меті, оче видно, слу гу ва ти муть загальні стра те гії, оскільки фак тор 
соці о куль тур ного різ но ма ніття та реа лі зо ва ності є невід’єм ною час ти ною 
наці о наль ного розвитку.
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Так, наці о нальна Стра те гія людсь кого роз витку наго ло шує на акту аль-
ності «роз ши рення мож ли вос тей реа лі за ції потен ці алу і сво боди осо бис-
тості, її гро ма дянсь кої актив ності заради фор му вання згур то ва ної спіль ноти 
гро ма дян, здат них до актив ної твор чої спів участі в гар мо ній ному, зба лан со-
ва ному та ста лому роз витку дер жа ви» [20]. Серед визна че них показ ни ків 
людсь кого роз витку клю чо вим еле мен том є права людини, де базо вими 
є дві основні цін ності: гід ність та рів ність, які утве р джу ють роз уміння того, 
що немає жод ного права, яке було б важ ли ві шим за інші.

До стра те гій роз витку можна, зок рема, від нести про бле ма тику гро ма-
дянсь кого сус піль ства, його стан та дина міку, оскільки в кри зо вих умо вах 
завдан ням саме гро ма дянсь кого сус піль ства є само ор га ні зо вана коор ди на ція 
інте ресів між різ ними соці аль ними гру пами та нала го дження соці аль ного 
діа логу в пуб ліч ному прос торі. На основі тра ди цій, інте ресів та цін нос тей 
гро ма дянське сус піль ство зна хо дить свій роз ви ток шля хом фор му вання 
сус піль ної згоди та роз витку сис теми ефек тив ного пар т нерства. Зок рема, 
у про цесі інсти ту ці о на лі за ції від но син між різ ними релі гій ними, етніч ними 
та іншими соці аль ними гру пами вза є мо дія на базі гро ма дянсь кого сус піль-
ства ство рю ються меха нізми узго дження інте ресів та ста бі лі за ції кон ф лік-
тів, є фак то ром гар мо ні за ції склад них відносин.

Роз ви ток гро ма дянсь кого сус піль ства почи на ється із внут рі ш ньої кому-
ні ка ції між гро ма дя нами, що перед ба чає визнання своїх прав та здат ність 
сідати за стіл пере го во рів пред став ни ків різ них соці аль них груп. Лише 
за таких умов визнання та пого дження гро ма дянсь ких цін нос тей може 
бути нор ма тивно закріп лене дер жа вою. Наці о нальна стра те гія спри яння 
роз витку гро ма дянсь кого сус піль ства в Укра їні на 2021–2026 роки [21] 
є вже тре тім подіб ним доку мен том, а пос лі довне схва лення від по від-
ного доку мента демон струє визнання дер жа вою гро ма дянсь кого сус піль-
ства невід’єм ним еле мен том побу дови роз ви не ної, демок ра тич ної кра їни. 
На сьо годні інсти тути гро ма дянсь кого сус піль ства пра цю ють у біль шості 
сус піль них сфер: у сфері захисту прав людини та гро ма дя нина, пред став-
лення інте ресів різ них груп гро ма дян, над ання соці аль них та інших пос луг, 
про ва дження бла го дій ної та волон терсь кої діяль ності, реа лі за ції освіт ніх 
і куль тур них про єк тів, захисту довкілля, про ве дення ана лізу реа лі за ції 
дер жав ної полі тики, моні то рингу діяль ності орга нів влади, про ва дження 
анти ко руп цій ної діяль ності та ін. Стра те гіч ний дер жав ний під хід до належ-
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ного засто су вання меха ніз мів гро мадсь кої участі у фор му ванні та реа лі за ції 
дер жав ної полі тики на наці о наль ному та регі о наль ному рів нях, ство рення 
спри ят ли вого і без печ ного середо вища для діяль ності інсти ту тів гро ма-
дянсь кого сус піль ства та їх чле нів сприяє зако но мір ному актив ному від гуку 
інсти ту тів гро ма дянсь кого сус піль ства на виклики сучас ності.

Ре а лі за ція соці о куль тур ної інклю зив ності, вклю чення різ них варі ан тів 
пере жи вання загаль но на ці о наль ної іден тич ності у єди ний об’єд ну ю чий 
наці о наль ний про єкт забез пе чу ється реа лі за цією прав як окре мих гро ма-
дян, так і най різ но ма ніт ні ших спіль нот, від так логічно в кон тексті саме 
забез пе чення сус піль ної єдності роз гля дати Наці о нальну стра те гію у сфері 
прав людини [22]. Серед стра те гіч них напря мів у доку менті варто виок ре-
мити забез пе чення прав корін них наро дів і наці о наль них мен шин. Досяг-
нення цієї мети перед ба чає визна чення ста тусу корін них наро дів Укра їни; 
при ве дення зако но дав ства Укра їни, яке регу лює питання наці о наль них 
мен шин до між на род них стан дар тів (Декла ра ція про права осіб, що нале-
жать до наці о наль них або етніч них, релі гій них та мов них мен шин; Рам кова 
кон вен ція Ради Європи про захист наці о наль них мен шин); забез пе чення 
умов для роз витку етніч ної, куль тур ної, мов ної та релі гій ної само бут ності 
всіх корін них наро дів і наці о наль них мен шин, між куль тур ного діа логу; 
реа лі за цію іні ці а тив із захисту прав і сво бод корін них наро дів на тим ча сово 
оку по ва них тери то ріях Авто ном ної Рес пуб ліки Крим та міста Севас то поля 
з вико рис тан ням між на родно-пра во вих меха ніз мів та утри мання цього пи-
тання на між на род ному порядку денному.

Є сенс пого ди тись із нау ков цями, які кон с та ту ють акту аль ність визна-
че ної про бле ма тики для абсо лют ної біль шості дер жав, як і наразі з її неви-
рі ше ністю, оскільки і «доте пер ні на уні вер саль ному, ні на регі о наль них, 
ні на наці о наль ному рів нях пов ністю не усу нуто тих гли бин них при чин, 
котрі й поро джу ють про блеми наці о наль них мен шин» [23]. Вод но час слід 
пого ди тись із виснов ком про те, що «укра ї нська дер жава з пер ших днів 
свого неза леж ного існу вання взяла курс на забез пе чення прав для роз витку 
та самост ве р дження всіх етніч них груп насе лення, які про жи ва ють на її 
тери то рії. Для цього ство рена і пос тійно понов лю ється необ хідна пра вова 
база, ухва лю ються декла ра ції та закони, що гаран ту ють права осіб як пред-
став ни ків наці о наль ної мен шості, а також права етніч них груп як колек тив-
них суб’єк тів» [24].
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В Укра їні питання наці о нально-куль тур ного само виз на чення істо-
рично фор му ва лося про тя гом бага тьох деся ти літь. Вирі шення мов ного 
питання про цес три ва лий та склад ний, що зумов лене гло баль ністю пос-
тав ле ного завдання – кон со лі да ції сус піль ства, де мають бути вра хо вані 
як євро пейські цін ності транс куль ту ра лізму, так і сус піль ний кон сен сус 
щодо єди ної дер жав ної мови. Мовна кар тина, при та манна укра ї нсь кому 
сус піль ству, є бага то ас пект ною, що поєд нує про блеми спі віс ну вання ста-
ту сів як мов (дис кри мі но ва них, загро же них, прес тиж них тощо), так і мов-
них прак тик (білінг візм або муль ти лінг візм, диг ло сія); пост ко ло ні аль -
ності та інер цій ності; пос то та лі тар ності з про бле ма ти зо ва ними гро ма-
дянсь кими ком пе тен ці ями, від неконф рон та цій них прак тик до труд но щів 
роз ме жу вання при ват ного і пуб ліч ного чи узго дження прав і обо в’яз ків; 
соці аль ної пси хо ло гії, зок рема, від чуття легі тим ності / прес тиж ності 
в кон тексті гру по вої належ ності, іден тич ності. У цій ситу а ції важ ли вим 
є визна чення засад ни чих при нци пів мов ної полі тики Укра їни, і тут можна 
пого ди тись із дум кою про те, що тут має йтися про «перет во рення мов ного 
різ но ма ніття на фак тор збе ре ження ціліс ності та забез пе чення полі тич ної 
ста біль ності сус піль ст ва». Умо вами цього є фор му вання плю ра ліс тич ної 
сис теми цін нос тей сус піль ства, дотри мання при нципу захисту прав мен-
шин, поєд нання сим во ліч ного насиль ства з боку дер жави та лібе раль ного 
при нципу віль ного вибору мови спіл ку вання. Слуш ною є думка про те, 
що в кра ї нах із соці о куль тур ним роз ко лом насе лення досяг нення наці о-
наль ної єдності є не пере д у мо вою модер ні за ції, а її нас лід ком. Запо ру кою 
мож ли вості поєд нання різ них при нци пів мов ної полі тики є перет во рення 
Укра їни на кра їну, яка здатна інтег ру вати сис теми цін нос тей різ них етніч-
них груп, які, попри різні оцінки істо рич них подій, пос та тей, полі тичні 
іде о ло гії тощо, пов’я зу ють своє май бутнє з гео по лі тич ною реа лією, ім’я 
якій – Укра ї на» [25].

На сучас ному етапі як на рівні виснов ків нау ков ців [26, 27], так і на 
рівні інсти ту ці о на лі зо ва них стра те гій [28] домі нує думка про те, що, по-
перше, мовна полі тика і прак тика прямо пов’я зані з кон со лі ду ю чою ідеєю 
про наці о нальну іден тич ність, та, по-друге, мають фор му ва тися навколо 
міні мі за ції кон ф лікт ності на мов ному ґрунті.

Важ ливо, що в Стра те гії по пуля ри за ції укра ї нсь кої мови до 2030 року 
«Сильна мова – успішна дер жа ва» [28] наго ло шу ється на фор му ванні роз-
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ви ну того і функ ці о наль ного мов ного середо вища та куль тур ного прос тору, 
у якому житиме та роз ви ва ти меться поко ління ниніш ніх дітей. Дос лід ники 
тео рії поко лінь вва жа ють, що пред став ники цього поко ління при єд ну ва ти-
муться не до струк тур чи орга ні за цій, а до спо собу життя і мис лення; актив-
но обго во рю ва ти муть ідеї та етапи реа лі за ції про єк тів перед їх вті лен ням 
у життя; знання та навички набу ва ти муть і роз ви ва ти муть за посе ред ництва 
нефор маль них гори зон таль них зв’яз ків та спо со бів отри мання інфор ма ції, 
а не в рам ках офі цій них інсти ту цій. Тому необ хідно ство рити всі умови для 
про дук тив ної кому ні ка ції та вза є мо дії укра їн ців між собою як запо руки 
їх ефек тив ного осо бис тіс ного і про фе сій ного розвитку.

Про дов жу ючи цю тему, також варто звер нути увагу на Стра те гію наці-
о нально-пат рі о тич ного вихо вання [29]. Важ ли вим виснов ком доку мента, 
особ ливо в кон тексті фор му вання захо дів на рівні уста нов куль тури, 
є наго ло шення на необ хід ності вибу до ву вання цін ніс них орі єн ти рів і гро-
ма дянсь кої самос ві до мості не тільки на при кла дах геро їч ної боро тьби 
укра ї нсь кого народу за утве р дження суве ре ні тету влас ної дер жави, іде а-
лів сво боди, собор ності, а й на знан нях про досяг нення наших спів віт чиз-
ни ків та їхній вне сок у скарб ницю сві то вої циві лі за ції, зок рема у сфе рах 
освіти, науки, куль тури, мис тецтва, спорту; висвіт ленні внеску пред-
став ни ків корін них наро дів та наці о наль них мен шин та гро ма дян інших 
дер жав у боро тьбу за дер жавну неза леж ність і тери то рі альну ціліс ність 
Укра їни, про цес її дер жа вот во рення, віт чиз няну нау кову, духовно-куль-
турну спадщину.

Пред метне напов нення Стра те гії зосе ре джене на фор му ванні укра ї нсь-
кої гро ма дянсь кої іден тич ності (утве р дження сус пільно-дер жав них (на-
ці о наль них) цін нос тей, роз витку гро ма дянсь кої іден тич нос ті); війсь ково-
пат рі о тич ному вихо ванні (фор му вання готов ності до захисту Укра їни, 
гро мадсь кого спри яння без пеці та обо роні та під ви щення прес тижу війсь-
ко вої і спе ці аль ної дер жав ної служби; фор му ванні нау ково-ме то до ло гіч-
них і мето дич них засад наці о нально-пат рі о тич ного вихо вання (роз ви ток 
ціліс ної загаль но дер жав ної полі тики наці о нально-пат рі о тич ного вихо ван-
ня) та під тримці і спів праці орга нів дер жав ної влади та орга нів міс це вого 
самов ря ду вання з інсти ту тами гро ма дянсь кого сус піль ства [30].

Як зазна ча лося на початку цього роз ділу, про ана лі зо вані доку менти, 
що пред став ля ють офі ційну візію щодо соці о куль тур них про це сів у кон-
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тексті наці о наль ної єдності можуть бути об’єд нані у дві групи: вище про-
ана лі зо вано стра те гії роз витку, вод но час сус пільна інклю зив ність пот ре бує 
залу чення також стра те гій вклю чення тих груп насе лення, що з яки хось 
при чин є вилу че ними із загаль них про це сів. Заува жимо, що соці ально зна-
чу щим питан ням є інтег ра ція в укра ї нське сус піль ство ромсь кої наці о наль-
ної мен шини, що пов’я зано в першу чергу з тим, що роми не мають влас ної 
кра їни і від по відно їхні права не можуть бути захи щенні нор мами між на-
род ного права; крім того, через свої наці о нальні і куль турні особ ли вості 
ця спіль нота пере бу ває в додат ко вій ізо ля ції від сус піль ства [31]. Утім, 
питання інтег ра ції ромів най перше пот ре бу ють роз в’я зання соці ально-еко-
но міч них про блем, тоді як куль турна сфера тут зосе ре джена зде біль шого 
все ре дині спіль ноти, куди прак тично не пот рап ля ють зов нішні впливи.

Значно масш таб ніші про блеми як за кіль кістю людей, яких вони сто су-
ються, так і за рів нем трав ма тизму та склад ністю роз в’я зання є ті, що спри-
чи нені агре сією Росії й оку па цією укра ї нсь ких тери то рій. Вироб лення 
дер жав ної стра те гії щодо них є завдан ням настільки ж важ ли вим, наскільки 
склад ним у силу обме же ності інстру мен та рію, коли йдеться про оку по вані 
тери то рії та про блеми окре мих гро ма дян і спіль нот, спри чи не них російсь-
кою агре сією; рів нем наван та ження на всі інсти тути, пок ли кані пра цю вати 
із цими про бле мами; від сут ністю сус піль ного кон сен сусу щодо бага тьох 
аспек тів питання. Зага лом тут можна виді лити дві при нци пові скла дові: 
реін тег ра ція тери то рій та про блеми гро ма дян, яких без по се ре д ньо торк ну-
лась війна.

Хоча реін тег ра ція тим ча сово оку по ва них тери то рій зали ша ється в цен-
трі уваги, як міні мум екс перт ної та полі тич ної, якщо не гро мадсь кої, нероз-
в’я за ність цілої низки про блем збе рі гає свою акту аль ність.

Од ним з еле мен тів вико нання цього завдання стало схва лення Кабі не-
том Мініст рів Укра їни Стра те гії інфор ма цій ної реін тег ра ції Донець кої 
та Лугансь кої облас тей [32]. Ідеться про інсти ту ці о нальні заходи, серед 
яких нала го дження меха нізму реа лі за ції інфор ма цій ної полі тики орга нами 
вико нав чої влади на міс це вому рівні в Донець кій та Лугансь кій облас тях 
і залу чення інсти ту тів гро ма дянсь кого сус піль ства до роз роб лення та вико-
нання захо дів Стра те гії. Інстру мен тальні заходи для тери то рій, при лег лих 
до тим ча сово оку по ва них тери то рій у Донець кій та Лугансь кій облас тях 
перед ба ча ють нейт ра лі за цію впливу теле ра ді о мов ни ків із тим ча сово оку-
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по ва них тери то рій, забез пе чення стій кого і пов ного пок риття тери то рій, 
при лег лих до тим ча сово оку по ва них тери то рій у Донець кій та Лугансь кій 
облас тях, сиг на лом укра ї нсь ких теле ра ді о мов ни ків та ін.

За га лом можна пого ди тись із доволі бага тьма виснов ками про те, 
що тех нічні аспекти інфор ма цій ної діяль ності – власне, забез пе чення транс-
ля ції укра ї нсь кого мов лення на непід конт рольні тери то рії, зали ша ються 
пріо ри тет ними для влади. Проте зво дити про блему інтег ра ції меш кан ців 
непід конт роль них тери то рій до укра ї нсь кої гро ма дянсь кої спіль ноти тіль-
ки до забез пе чення транс ля ції вида ється нее фек тив ним. По-перше, необ-
хідно чітко визна чити іде о ло гічне, смис лове напов нення кон тенту, який 
має транс лю ва тися, з тим, щоб спри яти інфор ма цій ній реін тег ра ції. У роз-
ділі 1 йдеться про ефек тивні мар кери, що здатні висту пати об’єд ну ю чими 
смис лами, саме за таким при нци пом є сенс вироб ляти стра те гічні напрями 
інфор му вання, кон тент та його зміст. Над зви чайно важ ли вим є вироб лення 
і пере кон лива транс ля ція чіт ких месе джів щодо візії спіль ного май бу т нього 
в Укра їні. Важ ливі месе джі закла дено в доку менті щодо забез пе чення про-
цесу кому ні ка ції з громадя нами, які про жи ва ють на тим ча сово оку по ва них 
тери то ріях (ТОТ) у Донець кій та Лугансь кій облас тях, яка повинна базу ва-
тися, зок рема на таких заса дах як утве р дження, що Укра їна – це спра вед-
лива дер жава, у якій пану ють не лише при нцип вер хо венства права і закону, 
але також і мораль ний при нцип спра вед ли вості: укра ї нська дер жава бере 
до уваги і роз уміє обста вини, у яких опи ни лися тим ча сово оку по вані тери-
то рії в Донець кій та Лугансь кій облас тях, вна слі док вста нов лення та здійс-
нення загаль ного конт ролю зброй ними фор му ван нями Російсь кої Феде ра ції 
та її оку па цій ною адмі ніст ра цією. Ще один важ ли вий тезис поля гає в тому, 
що тільки євро пейська інтег ра ція Укра їни може пов ністю роз крити весь 
потен ціал Укра їни як неза леж ної дер жави та Донець кої і Лугансь кої облас-
тей як її невід’єм них частин.

По-друге, важ ливо наго ло сити на осві т ньому та про світ ниць кому век-
то рах інфор ма цій ної полі тики для реа лі за ції визна че них завдань Стра те гії. 
Дос тат ній рівень гро ма дянсь кої ком пе тент ності, сфор мо вана сис тема на-
ці о наль них цін нос тей, базо вих еко но міч них, полі тич них, куль тур них уяв-
лень є обо в’яз ко вою пере д у мо вою її ефек тив ності.

Не менш важ ливо роз уміти спе ци фіку ауди то рії для якої при зна чене 
інфор му вання: оку по вані тери то рії Криму і Сходу (попри при нци пові 
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від мін ності, спільні з інфор ма цій ної точки зору риси тери то рій, що пере-
бу ва ють під конт ро лем оку па цій них адмі ніст ра цій дають змогу гово рити 
про їх насе лення як одну кате го рію рес пон ден тів); при фрон тові зони, насе-
лення яких пере бу ває в стані пос тій ного стресу, зок рема і через інфор ма-
ційні под раз ники; загаль но ук ра їнська ауди то рія, чиє сприй няття спів гро-
ма дян на оку по ва них тери то ріях залежно від ситу а ції є більше або менше 
стиг ма ти зо ва ним. Пого ди мось із тим, що зусилля у сфері інфор ма цій ної 
полі тики щодо спри яння реін тег ра ції Донець кої та Лугансь кої облас тей 
мають спря мо ву ва тися на досяг нення та роз в’я зання завдань збіль шення 
рівня сприй няття та довіри гро ма дян до дер жав ної полі тики реін тег ра ції; 
зміц нення згур то ва ності укра ї нсь кого сус піль ства, досяг нення при йн ят ного 
рівня кон сен сусу щодо шля хів реін тег ра ції; подо лання дез ор і єн то ва ності 
та поля ри за ції, амбі ва лент ності в сус піль них орі єн та ціях та настроях, на-
пруги вна слі док нега тив них наста нов, сте ре о ти пів серед різ них груп насе-
лення; зміц нення зв’яз ків в укра ї нсь кому сус піль стві, збе ре ження соці аль-
них зв’яз ків гро ма дян Укра їни з гро ма дя нами, які про жи ва ють на ТОТ [33].

Вод но час варто вихо дити з того, що на оку по ва них тери то ріях вже 
можна кон с та ту вати сфор мо вану регі о нальну ква зі і ден тич ність, що базу-
ється на штучно ство ре ній моделі регі о наль ної соці аль ної пам’яті, ско н-
ст ру йо ва них обра зах «регі о наль ного сво го» і «укра ї нсь кого чужо го». Вна-
слі док пере бу вання в замкну тому інфор ма цій ному середо вищі та поси-
лення російсь кого інфор ма цій ного впливу меш канці оку по ва них тери то рій 
ще більше тяжі ють до «силь ної руки», патер на лізму та інших російсько-
ра дянсь ких цін нос тей. Тож стра те гія інфор ма цій ної реін тег ра ції має спря-
мо ву ва тись на нейт ра лі за цію цих явищ [34].

На жаль, ще далеко не всі пос тав лені в Стра те гії завдання було реа-
лі зо вано за час дії доку мента, тер мін якого сплив, хоча він поки збе рі гає 
свою чин ність. На сьо годні вкрай акту аль ним є онов лення Стра те гії інфор-
ма цій ної реін тег ра ції Лугансь кої та Донець кої області та Плану дій щодо 
її реа лі за ції.

Про бле мою іншого рівня є анек сія Криму та його реін тег ра ція в умо-
вах прак тично уне мож лив лення вико рис тання різ них кана лів кому ні ка-
ції між цією тери то рією та реш тою тери то рії Укра їни. Метою Стра те гії 
інфор ма цій ної реін тег ра ції Авто ном ної Рес пуб ліки Крим та м. Севас то-
поля [35] є забез пе чення інфор ма цій ної реін тег ра ції тим ча сово оку по ва ної 
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тери то рії Укра їни, ство рення інфор ма цій ними інстру мен тами пере д у мов 
для від нов лення тери то рі аль ної ціліс ності та суве ре ні тету Укра їни. Реа-
лі за ція Стра те гії перед ба чає вико нання низки завдань, зок рема реа лі за цію 
дер жав ної інфор ма цій ної полі тики щодо Криму за при нци пом «єди ного 
голо су»; утве р дження в укра ї нсь кому та між на род ному інфор ма цій ному 
прос торі стра те гіч них нара ти вів обо в’яз ко вого від нов лення тери то рі аль-
ної ціліс ності Укра їни; забез пе чення куль турно-ін фор ма цій них прав усіх 
меш кан ців АРК; мобі лі за цію інфор ма цій ними інстру мен тами між на род-
ної під тримки у справі від нов лення тери то рі аль ної ціліс ності Укра їни. 
Кому ні ка тив ними завдан нями Стра те гії щодо різ них ауди то рій, які сег-
мен ту ються за при нци пом цільо вих груп, зок рема з ура ху ван ням етно-
на ці о наль ної та регі о наль ної спе ци фіки, визна чено фор му вання в меш-
кан ців півост рова роз уміння невід во рот ності від нов лення тери то рі аль ної 
ціліс ності Укра їни та роз уміння май бу т нього в складі Укра їни, від сут-
ності сприй няття про цесу від нов лення тери то рі аль ної ціліс ності як за-
грози для себе, роз уміння полі тики дер жави на період тим ча со вої оку па ції 
та пот реби вико рис тання тих мож ли вос тей, які надає Укра їна своїм гро-
ма дя нам, які про жи ва ють на тим ча сово оку по ва ній тери то рії; фор му вання 
роз уміння в закор дон них ауди то рій ста тусу Криму (неви знання спроби 
анек сії Російсь кою Феде ра ці єю) та ін.

Та кож у доку менті озна чені загрози реа лі за ції Стра те гії, зок рема актив-
ні дип ло ма тичні, інфор ма ційні та куль турні заходи Російсь кої Феде ра ції, 
спря мо вані на поши рення про па ганди про «закон ність» тим ча со вої оку па-
ції на під ставі «права на само виз на чен ня» та про від сут ність пору шень прав 
людини на Кримсь кому півост рові. Крім того, роз крито харак те рис тики 
інфор ма цій ного середо вища, у якому перед ба чено реа лі за цію Стра те гії, 
що охоп лює три різ них виміри: кримсь кий інфор ма цій ний прос тір, загаль-
но ук ра їнсь кий та між на род ний, включно з інфор ма цій ним прос то ром РФ.

Піз ніша Стра те гія део ку па ції та реін тег ра ції тим ча сово оку по ва ної 
тери то рії Авто ном ної Рес пуб ліки Крим та міста Севас то поля [36] одним 
із най важ ли ві ших еле мен тів полі тики реін тег ра ції тим ча сово оку по ва ної 
тери то рії визна чає засто су вання інклю зив ного сус піль ного діа логу за учас-
тю інсти ту тів гро ма дянсь кого сус піль ства, залу чення їх до про цесу під-
го товки та реа лі за ції полі тики і меха ніз мів уста нов лення та під три мання 
миру.
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Від нов лення пору ше них прав гро ма дян Укра їни, що так чи інакше 
пост раж дали від агре сії РФ, пот ре бує сис тем ної роботи як з боку дер жави, 
так і міс це вих орга нів влади та гро ма дянсь кого сус піль ства. З 2014 р. 
в Укра їні при йн ято велику кіль кість зако нів, пос та нов, кон цеп цій, пла нів 
і мемо ран ду мів, що мали б винести в пріо ри тет діяль ність дер жави у сфері 
від нов лення пору ше них прав. Деякі з цих доку мен тів вже втра тили свою 
чин ність, але, на жаль, не акту аль ність.

У 2017 р. в Укра їні було ухва лено Стра те гію інтег ра ції внут рі ш ньо 
пере мі ще них осіб (ВПО) та впро ва дження дов го стро ко вих рішень щодо 
внут рі ш нього пере мі щення на період до 2020 р., тож час її дії 1 січня 2021 р. 
закін чився, а нової дов гот ри ва лої про грами дій на момент втрати чин ності 
доку мента ство рено не було. Нато мість необ хід ність при йн яття стра те гіч-
ного плану діяль ності дер жави щодо інтег ра ції внут рі ш ньо пере мі ще них 
осіб гостро від чу ва ють як самі пере се ленці, так і дер жавні та гро мадські 
орга ні за ції всіх рів нів. На загроз ли вість такої ситу а ції звер тали увагу і наші 
євро пейські пар т нери. Зок рема, фахівці Нор ве зь кої ради у спра вах біжен ців 
у сво єму дос лі дженні наго ло сили, що інтег ра ція ВПО зде біль шого від бу ва-
ється на міс це вому рівні, утім ста ном на бере зень 2021 р. в жод ній області 
Укра їни не при йн ято спе ці аль ної про грами інтег ра ції пере се лен ців, а чинні 
заходи зде біль шого обме жу ються інди ві ду аль ними випла тами та захо дами 
соці аль ного захисту. Затримка з при йн ят тям нової стра те гіч ної про грами 
щодо інтег ра ції ВПО на дер жав ному рівні, на думку фахів ців Нор ве зь кої 
ради у спра вах біжен ців, нега тивно впли ває на роз ви ток регі о наль ної полі-
тики інтег ра ції ВПО та ефек тивне бюджетне пла ну вання для вирі шення 
про блем пере се лен ців, оскільки міс цеві органи влади і само уп рав ління зде-
біль шого вико рис то ву вали її за основу та як орі єн тир для своєї роботи [37].

Тим важ ли ві шою подією вигля дає схва лення 28 жовтня 2021 р. Кабі не-
том Мініст рів Укра їни Стра те гії інтег ра ції внут рі ш ньо пере мі ще них осіб 
та впро ва дження серед ньост ро ко вих рішень щодо внут рі ш нього пере мі-
щення на період до 2024 року [38]. Разом із цим доку мен том уряд також 
при йняв опе ра цій ний план реа лі за ції Стра те гії інтег ра ції ВПО у 2021–
2023 рр. і впро ва дження серед ньост ро ко вих рішень щодо внут рі ш нього 
пере мі щення на період до 2024 року.

У загаль ній час тині доку мента зазна ча ється, що через три ва лу збройну 
агре сію Російсь кої Феде ра ції проти Укра їни для знач ної час тини внут рі ш-
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ньо пере мі ще них осіб внут рішнє пере мі щення три ває роками та вже набуло 
харак теру затяж ного. Проте біль шість захо дів, що вжи ва лися дер жа вою 
до цього часу, є захо дами реа гу вання, які пев ною мірою не від по ві да ють 
сьо год ніш ній ситу а ції. Вод но час пріо ри тет ним напря мом у полі тиці щодо 
захисту прав внут рі ш ньо пере мі ще них осіб на най ближ чий період повинне 
стати при йн яття серед ньост ро ко вих рішень, спря мо ва них на забез пе чення 
жит лом, пра цев лаш ту вання, соці аль ний захист внут рі ш ньо пере мі ще них 
осіб, дос туп до освіти, медич ної допо моги, доку мен тів, які пос від чу ють 
особу та під тве р джу ють гро ма дянство Укра їни, залу че ності до при йн яття 
рішень на міс це вому рівні та корис ту вання інстру мен тами міс це вої демок-
ра тії, впро ва дження яких знач ним чином спри я тиме інтег ра ції внут рі ш ньо 
пере мі ще них осіб у при йма ючі тери то рі альні громади.

Стра те гія спря мо вана на вдос ко на лення дер жав ної полі тики у сфері 
захисту прав внут рі ш ньо пере мі ще них осіб та здійс нення дер жа вою всіх 
належ них та дос туп них для людей захо дів для роз в’я зання про блем, пов’я-
за них із нега тив ними нас лід ками внут рі ш нього пере мі щення, яке виникло 
вна слі док зброй ної агре сії Російсь кої Феде ра ції проти України.

По при низку сут тє вих кри тич них заува жень і кон к рет них про по зи цій 
до тексту нової Стра те гії інтег ра ції ВПО до 2024 р. сам факт при йн яття 
цього доку мента усіма учас ни ками укра ї нсь кого сус піль ства оці не ний 
як без у мовно пози тив ний крок. Схвально зустріли новий стра те гіч ний 
доку мент у сфері захисту прав ВПО і наші між на родні пар т нери. Великі 
спо ді вання пок ла да ються в сус піль стві на те, що нова Стра те гія інтег ра ції 
ВПО стане більш реаль ним, і, що важ ли віше, більш реа лі зо ва ним доку мен-
том у сфері захисту прав внут рі ш ньо пере мі ще них осіб в Україні.

На завер шення роз гляду наці о наль них соці о гу ма ні тар них стра те гій 
варто звер ну тися до праг нення Укра їни поси лити без пе кову скла дову дер-
жави в сис темі колек тив ної без пеки, що зумов лює акту аль ність питання 
євро пейсь кої та євро ат лан тич ної інтег ра ції Укра їни. З метою досяг нення 
стра те гіч ного курсу Укра їни на набуття пов ноп рав ного членства в Орга-
ні за ції Пів ніч но ат лан тич ного дого вору та забез пе чення його під тримки 
гро ма дя нами сфор мо вано Стра те гію кому ні ка ції з питань євро ат лан тич ної 
інтег ра ції Укра їни на період до 2025 року [39].

Стра те гія спря мо вана на нала го дження сис тем ної інфор ма цій ної вза є-
мо дії (кому ні ка ції) під час реа лі за ції стра те гіч ного курсу євро ат лан тич ної 
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інтег ра ції та під ви щення рівня поін фор мо ва ності укра ї нсь кого сус піль-
ства щодо від по від них реформ. Резуль та том реа лі за ції Стра те гії має стати 
набли ження теми євро ат лан тич ної інтег ра ції Укра їни до цільо вих ауди то рій 
через інтен сивну інфор ма ційну вза є мо дію (кому ні ка цію) з питань євро-
ат лан тич ної інтег ра ції, акцент якої має бути пере не се ний із поши рення 
інфор ма ції про НАТО та війсь кове спів ро біт ництво Укра їни з цією Орга ні-
за цією на висвіт лення внут рі ш ньо дер жав них реформ і захо дів євро ат лан-
тич ної інтег ра ції, спря мо ва них на досяг нення Укра ї ною кри те ріїв членства 
в Орга ні за ції Пів ніч но ат лан тич ного дого вору, що спри я тиме полі тич ному, 
еко но міч ному, обо рон ному, війсь ко вому, ресурс ному, без пе ко вому та пра-
во вому роз витку дер жави, від чут ному для Укра ї нсь кого народу.

Під су мо ву ючи про ве де ний огляд, варто наго ло сити на тому, що в кри-
зо вих умо вах, неста біль ної внут рі ш ньо та зов ні ш ньо по лі тич ної ситу а-
ції, пошук, з усіма помил ками та пере мо гами цього про цесу, ефек тив них 
інстру мен тів та меха ніз мів стра те гіч ного роз витку кра їни, так чи інакше 
спря мо ва ний на від нов лення і роз ви ток її стра те гіч ного потен ці алу та роз-
бу дови дер жави в цілому. Дов го стро кова ефек тивна робота за про блем ними 
питан нями та перс пек тив ними напря мами, їх подо лання та роз ви ток визна-
ча ються пра виль ним вибо ром стра те гіч них орі єн ти рів, що дають змогу 
якнайк раще реа лі зу вати потен цій ний людсь кий капі тал та інші ресурси.

4.3.  Про блеми виму ше них пере се лен ців 
у кон тексті соці о гу ма ні тар них про це сів

Уже вось мий рік пос піль Укра їна пере жи ває най більшу у своїй істо рії 
гума ні тарну кризу, пов’я зану з оку па цією Кримсь кого півост рова та зброй-
ним кон ф лік том на тери то рії Донець кої і Лугансь кої облас тей. Одним 
із нас лід ків цих подій стало те, що майже 3,5 % гро ма дян нашої дер жави 
стали внут рі ш ньо пере мі ще ними осо бами, виму ше ними поки нути власні 
домівки і тери то рії та пере се ли тися до інших облас тей кра їни. У резуль таті 
воєн ного кон ф лікту з’яв и лася лінія зітк нення дов жи ною 420 км, а 3,4 млн 
укра ї нсь ких гро ма дян пот ре бу ють пос тій ної допо моги [40].

Пи тання ВПО на вось мому році війсь ко вого кон ф лікту на Сході Укра-
їни та оку па ції Криму так і не увійшло пов но цінно в дис курс гро мадсько-
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по лі тич ного обго во рення в інфор ма цій ному прос торі дер жави: екс перти 
кон с та ту ють низь кий рівень обго во рення про блеми в медіа [41]; про-
блема внут рі ш нього пере мі щення зали ша ється недо ста т ньо репре зен-
то ва ною та про го во ре ною у всіх фор мах нара ти вів в Укра їні. Ідеться 
не лише про інфор ма ційну при сут ність, а й про той факт, що для оцінки 
спра в ж ньої ситу а ції з ВПО не виста чає якіс ного та центра лі зо ва ного ана-
лізу [42].

Ця про блема сягає нечіт кості та невід по від ності між на род ним стан-
дар там визна чення ста тусу ВПО [43], оскільки в між на род ному праві внут-
рішнє пере мі щення існує як кон с та та ція фак тич ного стану особи. Згідно 
з між на род ними доку мен тами гро ма дяни перес та ють роз гля да тися як ВПО, 
коли вони більше не пот ре бу ють жод ної спе ці аль ної допо моги і захисту 
та можуть корис ту ва тися сво їми пра вами без дис кри мі на ції, що виникла 
через їхнє пере мі щення [44].

Враз ли вість ситу а ції поси лю ється тим, що в різ них нор ма тив них актах 
між на род них орга ні за цій ідеться про більш широку кате го рію − насе лення, 
пост раж дале від кон ф лікту, у той час як у пра во вому полі Укра їни фігу рує 
тільки внут рі ш ньо пере мі щена особа. В укра ї нсь ких реа ліях довідка ВПО 
фак тично висту пає дозвіль ним доку мен том дос тупу до всіх дер жав них пос-
луг, оскільки тільки вона, в умо вах від сут ності права влас ності на неру хо-
мість у новому місті про жи вання, під тве р джує зв’я зок пере се ленця з новою 
гро ма дою. Таким чином, через необ хід ність і обо в’яз ко вість пос тій ного 
під тве р дження свого ста тусу ВПО від бу ва ється певна пра вова і соці альна 
дис кри мі на ція виму ше них пере се лен ців порів няно з іншими кате го рі ями 
укра ї нсь кого сус піль ства.

Різ но ма нітні вимоги і обме ження під час оформ лення в Укра їні спе ці-
аль ного ста тусу пере се ленця при звели до ситу а ції, коли дер жава не воло-
діє чіт ким уяв лення про уза галь не ний пор т рет ВПО – їх чисель ність, 
соці аль ний стан, регі они пере мі щення, рівень інтег ра ції в нових гро ма дах, 
коло вирі ше них питань і нероз в’я за них про блем. Навіть ство рення 2016 р. 
спе ці аль ного реєстру ВПО не змогло пов ністю зняти цю неви зна че ність. 
Соці аль ний пор т рет пере се лен ців в Укра їні прак тично мало дос лі дже ний, 
проте навіть ті від омості, якими опе ру ють між на родні, дер жавні та гро-
мадські інсти ту ції засвід чу ють сут тєві зміни після пере се лення. За даними 
МОМ, від бу лася виму шена про фе сійна пере о рі єн та ція час тини пере се лен-
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ців, пріо ри тет ними сфе рами пра цев лаш ту вання для яких у таких обста ви-
нах стали транс порт, тор гівля, пос луги та обслу го ву вання. Най менше про-
блем із пра цев лаш ту ван ням мали пере се ленці, чиї під при ємства (бан ківські 
уста нови, великі тор гі вельні мережі, навчальні чи медичні заклади, комер-
ційні уста нови тощо) були центра лі зо вано пере ве зені на під конт рольні 
Укра їні тери то рії [45]. Утім, пра цев лаш ту вання свід чить не тільки, і не 
стільки про рівень та мож ли вості мати роботу. Пра цев лаш ту вання висту пає 
і дже ре лом кош тів на про життя, і вод но час най важ ли ві шим засо бом само-
ре а лі за ції та адап та ції до нових умов. Дос лі дження 2021 р. під твер дило, 
що біль шість ВПО від чу ва ють погір шення свого мате рі аль ного ста но вища 
після пере се лення через нижчу зар плату на новому місці та від сут ність дос-
та т ньо опла чу ва ної роботи в при йма ю чій гро маді [46, с. 29]. У пере се ленців 
і досі менше соці аль ного капі талу, ніж у міс це вого насе лення, а освіта 
та дос від роботи ВПО не зав жди від по ві да ють попиту на міс це вому ринку 
праці [46, с. 14].

За зна чені про блеми, що виникли ще у 2014–2015 рр. на початку масо-
вого пере се лення укра їн ців на під конт рольні уряду тери то рії, не тільки 
не втра тили своєї акту аль ності та гост роти і сім років пос піль, але й спри-
чи нили нові виклики як для самих пере се лен ців, так і для при йма ю чих 
тери то рій і громад.

На різні аспекти про блеми транс фор ма ції соці аль ного ста тусу пере се-
лен ців звер та ють увагу фахівці Інсти туту еко но міки про мис ло вості Наці о-
наль ної ака де мії наук Укра їни. Вчені кон с та ту вали, що пере се ленці, зали-
шивши свою соці альну групу і втра ча ючи свій попе ред ній ста тус, унас лі док 
різ них, як пра вило, неза леж них від них при чин, у бага тьох випад ках вже 
не здатні увійти до інших соці аль них груп, тобто одер жати новий ста тус. 
ВПО фак тично втра тили ста тус чле нів тих тери то рі аль них гро мад, де жили 
раніше, і не отри мали в юри дич ному сенсі цей ста тус за новим міс цем посе-
лення за винят ком тих випад ків, коли вони отри мали неру хо мість. У такому 
разі, наго ло шу ють вчені, ВПО вза галі можуть випа дати із соці аль ної ієрар-
хії [47, c. 163].

Ана ліз мож ли вос тей і нас лід ків впливу пере се лен ців на роз ви ток тери-
то рі аль них гро мад виявив, що для пра цез дат ного кон тин генту нега тивні 
нас лідки пов’я зані з висо ким рів нем незай ня тості або із зайня тістю, яка 
не від по ві дає їхньому осві т ньо-про фе сій ному рівню. Нато мість і для самої 
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гро мади ство рю ється додат кова кон ку рен ція, яка супро во джу ється напру-
же ністю на ринку праці [47, c. 251]. Вод но час біль шість об’єк тів соці аль-
ної інфра струк тури вияви лася не гото вими до різ ких коли вань чисель ності 
насе лення під час внут рі ш нього пере мі щення.

Для самих ВПО обста вини виму ше ного пере се лення стали при чи ною 
різ кого зни ження рівня мате рі аль ного доб ро буту, і багато хто зі ста тусу 
«мате рі ально забез пе че них» перей шов у ста тус «нових (рап то во) бід-
них» [48]. Отже, вже 2016 р. і між на родні, і укра ї нські фахівці вка зу вали 
на сут тєві зміни в еко но міч ному ста но вищі внут рі ш ньо пере мі ще них осіб, 
транс фор ма цію їхнього соці аль ного і про фе сій ного ста ту сів, склад нощі 
адап та ції на новому місці про жи вання. Попри певні нама гання укра ї нсь кої 
влади й орга нів міс це вого самов ря ду вання акцен ту вати увагу на роз в’я-
занні зазна че них про блем, вони збе рі га ються і дотепер.

За га лом в Укра їні на сьо годні роз роб лено шість спе ці аль них жит ло-
вих про грам, якими можуть ско рис та тися виму шені пере се ленці з Кри-
му та окре мих райо нів Донець кої та Лугансь кої облас тей, однак рівень 
їх фінан су вання сут тєво різ ниться, що дозво ляє вва жати біль ш-менш реаль-
ними лише три з них.

За га лом, як під тве р джу ють екс перти МОМ, дос туп до житла і засо бів 
до існу вання, забез пе чення про гно зо ва ного доходу родини є голов ними 
чин ни ками, що впли ва ють на рішення внут рі ш ньо пере мі ще них осіб зали-
ши тися в міс цях нині ш нього про жи вання, повер ну тися до непід конт роль-
них Укра їні тери то рій або про дов жити пере мі щення, зок рема і за кор дон 
[49, с. 2].

Не ма ло важ ним чин ни ком необ хід ності зміни стра те гіч них під хо дів 
та збіль шення уваги дер жави до про блем ВПО є те, що про цес пере-
мі щення, який роз по чався 2014 р., не зупи нився і доте пер. Його темпи 
та інтен сив ність сут тєво змен ши лися, проте він про дов жу ється. Виму шена 
міг ра ція укра їн ців з оку по ва них тери то рій пов’я зана з різ ними при чи нами, 
дос лі дження яких є темою окре мого ана лізу. Нато мість, на наш пог ляд, вар-
то спе ці ально виді лити один з аспек тів нині ш нього про цесу пере се лення, 
оскільки він має над важ ливе зна чення не тільки для сьо го дення, але й для 
май бу т нього укра ї нсь кої держави.

Особ ливу кате го рію тих, хто сьо годні виїжджає із зони кон ф лікту 
на Дон басі та оку по ва ного Криму ста но вить молодь. Однією з при чин, 
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яка спо ну кає моло дих укра їн ців до пере їзду на під конт рольні тери то-
рії, є вступ до укра ї нсь ких закла дів вищої освіти. Кіль кість абі ту рі єн тів, 
що всту па ють до укра ї нсь ких вишів з кож ним роком збіль шу ється, утім 
значно повіль ніше, ніж можна було б очі ку вати. Це пояс ню ється тим, 
що молодь, яка при йн яла рішення всту пати до укра ї нсь ких вишів, має інші 
стар тові умови, ніж їх одно літки з під конт роль них тери то рій. У біль шості 
сучас них випуск ни ків-абі ту рі єн тів Криму та ОРД ЛО сві домі уяв лення про 
Укра їну скла да лися під тис ком інфор ма цій ної полі тики на оку по ва них 
тери то ріях і пев них обме жень життя у так зва них ЛДНР.

До того ж на оку по ва них тери то ріях боро тьбу за укра ї нсь ких випуск ни-
ків активно ведуть російські заклади вищої освіти.

Важ ливу роль для орга ні за ції вступу випуск ни ків з АР Крим та непід-
конт роль ної тери то рії Дон басу до укра ї нсь ких вишів від іг рає спе ці альна 
дер жавна про грама, що роз по ча лася з 2016 р. і завдяки якій за про це ду рою 
спро ще ного вступу абі ту рі єнт через будь-які канали зв’язку звер та ється 
до обра ного ним закладу вищої освіти й може отри мати запро шення через 
елект ронну пошту. На сай тах Мініс терства освіти і науки Укра їни та «Дос-
тупна осві та» подано всю інфор ма цію про роботу освіт ніх центрів, пок ро-
кові інструк ції для абі ту рі єн тів для вступу до 226 закла дів вищої та фахо вої 
перед ви щої освіти, під по ряд ко ва них Мініс терству освіти і науки, Мініс-
терству куль тури та інфор ма цій ної полі тики, Мініс терству охо рони здо ро-
в’я, Мініс терству внут ріш ніх справ і Мініс терству фінан сів Укра їни [50].

Проте для вступу навіть через освітні центри на вста нов лені дер-
жав ною кво тою спе ці альні бюджетні місця для випуск ни ків з АР Крим 
та непід конт роль них тери то рій Дон басу абі ту рі єн там необ хідно про вести 
сут тєву самос тійну під го товчу роботу, оскільки в центрі випуск ник має 
скласти два іспити дер жав ної під сум ко вої атес та ції з укра ї нсь кої мови 
та істо рії Укра їни, а також про філь ний пред мет, вста нов ле ний обра ним 
вишем. І якщо про філь ний пред мет абі ту рі єнт вивчає в межах шкіль ної 
про грами, то під го товка до дер жав ної під сум ко вої атес та ції з укра ї нсь кої 
мови та істо рії Укра їни є тільки сві до мим вибо ром з вивчення дис цип лін, 
які з початку війсь ко вого кон ф лікту і захоп лення укра ї нсь ких тери то рій 
про ро сійсь кими бойо ви ками виклю чені з пере ліку шкіль них пред ме тів. 
Зва жа ючи на те, що війсь ко вий кон ф лікт три ває вже вось мий рік, біль шість 
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цьо го річ них випуск ни ків лише в почат ко вих кла сах у шкіль них умо вах ви-
вчали укра ї нську мову, літе ра туру та історію.

Вра хо ву ючи вище за зна чене, резуль тати вступу вияв ля ються більш 
ваго мими. За даними Мініс терства освіти і науки Укра їни, 2016 р. до наших 
вишів через освітні центри «Крим-Ук ра ї на» і «Дон ба с-Ук ра ї на» всту пили 
випуск ники з тим ча сово оку по ва них тери то рій – 153 з АР Крим і 855 осіб 
з непід конт роль них тери то рій Донець кої та Лугансь кої облас тей (зага-
лом 1008 випуск ни ків). У 2019 р. було 265 крим чан і 1600 жите лів Дон-
басу (1865 випуск ни ків). У 2020 р. від по відно – 397 і 1629 осіб (2026 випуск-
ни ків) [51]. Зага лом із 2014 р. через освітні центри до укра ї нсь ких вишів 
всту пили бли зько 9000 абі ту рі єн тів із Криму та Дон басу [52].

Спри яння цим про це сам як на рівні інсти ту цій ної під тримки, так 
й інфор ма ційне, зок рема й фор му вання усві дом лення їх важ ли вості не лише 
в спіль но тах укра їн ців, що опи ни лися на оку по ва них тери то ріях, а й на 
загаль но ук ра їнсь кому рівні, є важ ли вим завдан ням дер жав ної полі тики 
реін тег ра ції сьо годні й на перс пек тиву. Важ ливо вчасно вияв ляти та роз-
в’я зу вати ті про блеми, що вини ка ють у зв’язку з неми ну чим існу ван ням 
«сірого поля» нор ма тив ного регу лю вання життя на оку по ва них та віль них 
укра ї нсь ких тери то ріях. Доцільно ство рити (чи упов но ва жити існу ю чий) 
від по ві даль ний орган чи уста нову, які могли б вно сити від омості про 
заре єст ро ване місце про жи вання на тим ча сово оку по ва ній тери то рії.

За га лом питання кому ні ка ції та інфор ма цій них зв’яз ків є вкрай важ-
ли вим чин ни ком соці аль ної адап та ції не лише молоді, а й усіх кате го рій 
виму ше них пере се лен ців. У цьому важ ливу роль від іг ра ють інфор ма ційні 
стра те гії інтег ра ції ВПО на рівні дер жави, гро мадсь ких орга ні за цій і ЗМІ, 
налаш то ва ність мас ме діа на спів працю з пере се лен цями, їх залу чення 
до фор му вання кому ні ка цій ної полі тики щодо внут рі ш нього пере мі-
щення. Як стве р джу ють фахівці, важ ли вим чин ни ком адап та ції сту ден тів 
із непід конт роль них тери то рій у новому середо вищі є участь у волон-
терсь ких і гро мадсь ких орга ні за ціях. До них часто вхо дить молодь із різ-
них регі о нів Укра їни, тож сту денти з тим ча сово оку по ва них тери то рій 
можуть швидко нала го дити вза є мини з бага тьма сво їми одно літ ками. 
Така гро мадська актив ність дає змогу уник нути пев ної соці аль ної ізо ля ції 
та від чуття від окрем ле ності від свого ото чення, що вини ка ють у час тини 
«нових» моло дих пере се лен ців через брак соці аль них зв’яз ків у новому 
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середо вищі і кому ні ка цію пере важно з вихід цями з тим ча сово оку по ва них 
тери то рій [53].

Се ми річ ний дос від існу вання в укра ї нсь кій дер жаві масш таб ної 
тра ге дії виму ше ного пере се лення, викли ка ної війсь ко вим кон ф лік том 
на Сході Укра їни та анек сією Криму, засвід чує, що в інфор ма цій ному 
прос торі не від бу ва ється все біч ного обго во рення різ но ма ніт них аспек тів 
соці о куль тур них про блем внут рі ш ньо пере мі ще них осіб. Утім, однос то-
рон ність зобра жен ням про блем пере се лен ців може мати сер йозні нега-
тивні нас лідки. Зок рема, під впли вом сус піль них кому ні ка цій них захо дів 
та інфор ма цій ного прос тору, де ВПО пред став лені виключно як небла го-
по лучна в мате рі аль ному і соці аль ному плані кате го рія насе лення, може 
фор му ва тися сте ре о тип особи виму ше ного пере се ленця, що поз на ча ти-
меться не тільки на сприй нятті укра ї нсь кими гро ма дя нами пред став ни ків 
цієї верстви наших спів віт чиз ни ків, але й на самих пере се лен ців. На цю 
особ ли вість сприй няття пев них груп насе лення звер тає увагу аме ри-
канська дос лід ниця М. Кідд, що вивчала архе типи та сте ре о типи окре мих 
груп. Вона зазна чає, що сте ре о типи як певні умов ності легко вико рис то-
ву вати як заміну для більш широ кого пред став лення харак теру людини 
[54]. Зобра ження жур на ліс тами архе ти пів окре мих пер со на жів, щоб 
поси лити сфор мо вані сте ре о типи, закріп лює нега тивні образи цілих груп 
у сус піль стві. У деяких випад ках від сут ність різ ноп ла но вої репре зен та ції 
в поєд нанні зі сте ре о тип ними обра зами може при звести до само об ме-
ження і спроб впи са тися у вста нов лені сус піль ст вом ролі замість фор му-
вання інших варі ан тів соці аль ної пове дінки. Таким чином, резуль та том 
нео б’єк тив ного від обра ження ВПО в інфор ма цій ному прос торі може 
стати поси лення в пере се лен ців про явів патер на лі стсь ких настроїв, пове-
дін ко вих сте ре о ти пів, що харак те ри зу ються спо жи вацт вом, пасив ністю 
та над мір ною вимог ли вістю до інших.

Тим більш небез печ ними вияв ля ються укра ї нські реа лії, де навіть у тій 
час тині пові дом лень у засо бах кому ні ка ції, що при свя чена питан ням жит-
тя ВПО, увага акцен ту ється не стільки на пот ре бах пере се лен ців, скільки 
на діяль ності полі ти ків, біз нес ме нів, пред став ни ків міс це вої влади, які час 
від часу про яв ля ють «сплес ки» уваги до про блем цієї кате го рії насе лення. 
Жур на лісти зрідка звер та ються по комен тар до самих пере се лен ців, часто 
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висвіт лю ючи ВПО як недо ста т ньо іні ці а тивну кате го рію насе лення [55, 
c. 158].

На то мість така репре зен та ція внут рі ш ньо пере мі ще них осіб не від по-
ві дає дійс ності. Попри вели чезну кіль кість вели ких і малих про блем вна-
слі док виму ше ного пере мі щення пере се ленці досягли знач них резуль та тів 
і сут тє вого про гресу як осо бисто, так і гру пами в нових громадах.

Прик ла дом успіш ності сус піль них іні ці а тив ВПО можна вва жати діяль-
ність гро мадсь кої орга ні за ції «КримSOS». Запо чат ко вана з іні ці а тиви трьох 
волон те рів, котрі з пер ших днів оку па ції Криму 2014 р. ство рили сто рінку 
в мережі «Фейс бук», аби над авати опе ра тивну та пере ві рену інфор ма цію 
про ситу а цію на укра ї нсь кому півост рові, сьо годні вона виросла в по-
тужну команду спів ро біт ни ків і волон те рів. Наразі «КримSOS» пра цює 
з 73 іні ці а ти вами пере се лен ців у 15 облас тях Укра їни. Орга ні за ція за час 
свого існу вання пройшла шлях роз витку від іні ці а тиви, що надає екст рену 
допо могу внут рі ш ньо пере мі ще ним осо бам, до екс перт ної орга ні за ції, яка 
за під тримки та пар т нерства УВКБ ООН сприяє роз витку гро мадсь ких іні-
ці а тив пере се лен ців з Криму та Дон басу. Спра в ж ньою озна кою успіш ності 
та інтег ро ва ності ВПО, на думку керів ника «КримSOS» Д. Сав ченка, є те, 
що вони перес та ють опі ку ва тися виключно пере се лен цями, а почи на ють 
пік лу ва тися про всіх меш кан ців Укра їни зага лом, на міс це вому чи навіть 
на дер жав ному рів нях [56].

Се ред успіш них куль турно-прос віт ниць ких іні ці а тив внут рі ш ньо пере-
мі ще них осіб в Укра їні важ ливе місце посі дає гро мадська орга ні за ція 
«Кримська роди на». А. Курт се ї това 2014 р. разом з іншими ати віст ками, 
які зму шені були поки нути рід ний Крим, роз ро била куль тур ний про єкт 
для дітей та молоді з числа пере мі ще них кримсь ких татар. Про єкт роз по-
чався з прос тої іні ці а тиви і зміг реа лі зу ва тися до рівня Куль тур ного центру 
кримсь ких татар, яким керує гро мадська орга ні за ція «Кримська роди на». 
Тепер у гро мадсь кої орга ні за ції, яку очо лює А. Кур се ї това, багато напря мів 
діяль ності [57].

Саме в цій орга ні за ції наро ди лась ідея вті лити мрію бага тьох поко лінь 
кримсь ких татар і ство рити книгу, у якій істо рія корін ного народу Криму 
була б викла дена в пов ному обсязі, напи сана зро зу мі лою мовою і мала б 
при ваб ливу форму – з ілюст ра ці ями та гар ним оформ лен ням. У 2020 р. 
Укра ї нсь кий куль тур ний фонд під три мав про єкт «Кримсь кої роди ни» під 
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назвою «Кримські татари: Істо рія. Куль тура. Мис тецт во», у межах якого 
від бувся випуск навчаль ного посіб ника «Істо рія Криму та кримсь ко та-
тарсь кого наро ду» [58].

При гро мадсь кої орга ні за ції «Кримська роди на» ство рено єди ний дитя-
чий кримсь ко та тарсь кий куль турно-ос віт ній центр, орга ні за ція про во дить 
уроки істо рії Криму, які від ві ду ють діти пере се лен ців, а також усі укра їнці, 
яких ціка вить прав дива істо рія Криму і кримсь ко та тарсь кого народу [59].

Ре аль ним під тве р джен ням соці аль ної адап та ції та інтег ра ції ВПО 
в нову спіль ноту можна вва жати не тільки ство рення умов для якіс ного 
життя на новому місті, а й праг нення пере се лен ців плідно пра цю вати 
на користь всієї гро мади. Свід чен ням такого праг нення можна вва жати 
заці кав ле ність пере се лен ців в актив ній участі в міс це вих про гра мах, пуб-
ліч ному житті нових тери то рі аль них гро мад, вико рис танні різ них інстру-
мен тів демок ра тич ного самов ря ду вання на міс цях. Від по відні іні ці а тиви 
існу ють у різ них сфе рах життя тери то рі аль ної гро мади – під при єм ництва, 
жит ло вого будів ництва, освіти, меди цини, соці аль ного захисту, куль тури 
тощо. Вони затвер джу ються орга нами міс це вого самов ря ду вання та фінан-
су ються з міс це вого бюджету, тож абсо лютно логіч ним є спря мо ва ність 
цих іні ці а тив саме на чле нів міс це вих гро мад. Проте вже на початку такої 
спів праці можуть вини кати реальні про блеми як для пере се лен ців, які 
юри дично зали ша ються «неви дим ка ми» для при йма ю чих об’єд на них тери-
то рі аль них гро мад, так і для орга нів влади ОТГ. Оскільки за укра ї нсь ким 
зако но дав ст вом ВПО не вва жа ються міс це вими меш кан цями, пере се ленці 
не вклю ча ються до про грам міс це вого самов ря ду вання та від по від них роз-
ра хун ків бюджет них асиг ну вань як на етапі пла ну вання, так і на етапі отри-
мання й реа лі за ції бюджет них суб вен цій та кош то ри сів. Тож на міс це вому 
рівні вини ка ють певні дис про пор ції щодо намі рів орга нів влади при йма ю-
чих гро мад під три му вати пере се лен ців та залу чати їх до міс це вих про грам 
через брак пра во вих під став і фінан со вих мож ли вос тей.

Ви хо дом із ситу а ції можуть стати спе ці альні заходи й іні ці а тиви, спря-
мо вані на різні кате го рії насе лення, зок рема й пере се лен ців, що окремо 
повинно зазна ча тися в про грам них завдан нях і асиг ну ван нях. На жаль, 
дер жавні про грами, роз роб лені спе ці ально для біз нес-підт римки ВПО, 
прак тично від сутні. Нато мість активну під тримку в цій сфері вияв ля ють 
різні між на родні орга ні за ції та дер жави-парт нери Укра їни. Реаль ним шля-
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хом роз в’я зання про блем ВПО на міс це вому рівні є залу чення фінан со вих 
і мате рі аль них ресур сів через гранти і донорські про грами між на род них 
фон дів та уста нов, вико рис тання мож ли вос тей укра ї нсь кого і сві то вого біз-
несу, про по зи цій євро пейсь ких пар т не рів [60].

Се ред тих уста нов і орга ні за цій, що активно долу чи лися до спів праці 
з міс це вими гро ма дами варто виді лити Данську Раду у спра вах біжен-
ців (Danish Refugee Council – DRC) та її під роз діл – Данську Групу з роз-
мі ну вання (Danish Demining Group – DDG). Як неза лежна неуря дова, 
непри бут кова гума ні тарна орга ні за ція DRC–DDG ста вить за мету над ання 
захисту від перес лі ду вання біжен цям та внут рі ш ньо пере мі ще ним осо-
бам (ВПО), а також пошук дов го стро ко вих рішень про блем біжен ців і пере-
се лен ців.

Ва го мий вне сок у роз бу дову спів праці з орга нами дер жав ної влади 
і міс це вого самов ря ду вання про во дить офіс Аге нтства ООН у спра вах 
біжен ців (УВКБ ООН) в Укра їні. Почи на ючи з 2014 р., УВКБ ООН тісно 
спів пра цює з уря дом Укра їни і гро мадсь кістю, над аючи пра вову, мате-
рі альну та соці альну під тримку самос тійно та в пар т нерстві з іншими 
між на род ними і міс це вими орга ні за ці ями. Данська Рада зосе ре джує свою 
діяль ність на захисті прав і сво бод ВПО, поліп шенні умов їхнього життя 
та зна хо дженні для них дов го стро ко вих рішень; пра цює над ство рен ням 
мож ли вос тей для гро мад біжен ців, внут рі ш ньо пере мі ще них осіб та інших 
осіб, котрі пост раж дали вна слі док кон ф лікту на всій тери то рії України.

Ще одним при кла дом такої спів праці міс це вих гро мад і між на род них 
фон дів є діяль ність бла го дій ного фонду «Карі тас», який має понад 30 ре-
гі о наль них орга ні за цій у 15 облас тях Укра їни. БФ реа лі зує свою діяль ність, 
у тому числі й за раху нок фінан со вої під тримки уряду Німеч чини. Велику 
роботу у сфері під тримки внут рі ш ньо пере мі ще них осіб в Укра їні про во-
дить і Між на родна орга ні за ція з міг ра ції. За період 2015–2020 рр. в Укра їні 
майже 6 тис. пере се ле нок та жінок, які пост раж дали від кон ф лікту, отри-
мали гранти на про фе сійне навчання, само зай ня тість та мік ро підп ри єм-
ництво (в Укра їні жінки ста нов лять понад 60 % внут рі ш ньо пере мі ще них 
осіб, тому значна час тина про грам МОМ направ лена на ген дерні іні ці а тиви 
під тримки ВПО) [57].

На дій ними пар те рами у справі роз бу дови іні ці а тив і про грам із вирі-
шення питань ВПО та адап та ції їх у при йма ючі гро мади висту па ють 
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як зару біжні орга ні за ції (Про грама роз витку ООН, Офіс Ради Європи 
в Укра їні, Аге нтство США з між на род ного роз витку (USAID), Нор ве-
зька рада у спра вах біжен ців (NRC), Фонд «Освіта для демок ра тії» тощо), 
уряди країн-парт не рів (Данії, Канади, Нідер лан дів, Німеч чини, Нор ве гії, 
Польщі, Швей ца рії, Шве ції, Япо нії), так і віт чиз няні фонди та уста нови 
(ГО «КримSOS», ГО «Дон бас SOS», БФ «Право на захист» тощо).

Дос від внут рі ш нього пере мі щення в Укра їні дово дить, що най більш ак-
тивно пере се ленці нама га ються навчи тися осно вам під при єм ниць кої діяль-
ності, оскільки часто на новому місті не можуть знайти вакан сій, які б від-
по ві дали їхньому про фе сій ному рівню і сфері пра цев лаш ту вання. До того ж 
про грами і гранти між на род них орга ні за цій та бла го дій них фон дів спря мо-
вані на тих пере се лен ців, які займа ють активну жит тєву пози цію, здатні кар-
ди нально змі нити не тільки місце про жи вання, а й сферу жит тє ді яль ності, 
самос тійно шука ють виходу зі склад них жит тє вих обста вин, у яких опи ни-
лися. А на це, пере бу ва ючи в стані виму ше ного пере мі щення, спро можні 
далеко не всі гро ма дяни. Від так вва жати, що кож ний пере се ле нець зможе 
самос тійно орга ні зу вати за раху нок гран тів чи будь-якої іншої допо моги 
власну справу, ство рить для себе, а може й для інших осіб робоче місце 
і фун да мент для жит тє за без пе чення, було б вкрай помил ко вим уяв лен ням. 
Як свід чить ста тис тика, навіть за умов мир ного життя та звич них обста вин 
лише 5–10 % загаль ного насе лення є успіш ними під при єм цями, бо для цього 
пот рібні не тільки бажання, але й спе ці альні знання, особ ливі риси харак теру 
і хист [61, с. 15]. Тим більш важ ли вими вигля да ють успіхи внут рі ш ньо пере-
мі ще них осіб, які впо ра лися зі склад ними жит тє вими обста ви нами та завдяки 
своїй напо лег ли вості і сум лін ній праці ство рили успішні комер ційні проєкти.

Пред став ники ВПО за період виму ше ного пере мі щення пока зали 
неаби яке зрос тання в роз витку влас них іні ці а тив, які одно часно змі ню ють 
на краще життя й при йма ючі гро мади. Навколо акти віс тів із числа пере-
се лен ців і міс це вих меш кан ців ство рю ються нові гро мадські орга ні за ції, 
метою яких є вже не тільки захист прав ВПО і допо мога в роз в’я занні їхніх 
чисель них про блем, але й нала го дження сус піль ного діа логу з міс це вою 
і централь ними орга нами влади в інте ресах всієї об’єд на ної тери то рі аль ної 
гро мади, що стала новим домом для ВПО.

По при різні умови і мож ли вості для роботи прак тично в кож ній об-
ласті Укра їни ство рено іні ці а тивні групи ВПО. Вони вико ну ють дуже різну 
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важ ливу і корисну роботу, об’єд ну ючи навколо себе кре а тив них, актив них 
та напо лег ли вих гро ма дян як з числа пере се лен ців, так і пред став ни ків 
міс це вих гро мад, на прак тиці долу ча ються до вирі шення окре мих питань 
різ них кате го рій насе лення. Опи нив шись у склад них умо вах виму ше ного 
пере се лення, ВПО часто ста ють актив ними іні ці а то рами роз витку міс це вих 
гро мад, фун да то рами нових сус піль них іні ці а тив.

Оцінка резуль та тив ності сис тем ного вирі шення про блем ВПО багато 
в чому зале жить від наяв ності чіт ких про грам них засад на дер жав ному рів-
ні, що будуть реа лі зо вані різ но ма ніт ними про гра мами і захо дами на міс цях. 
Саме тому чи не най більш нагаль ною пот ре бою часу для вирі шення питань 
виму ше них пере се лен ців у кон тексті соці о куль тур них про це сів в Укра їні 
пос тає необ хід ність під го товки стра те гіч ного плану дій укра ї нсь кої дер-
жави на май бут ній період. Річ у тім, що чинна в Укра їні Стра те гія інтег ра-
ції внут рі ш ньо пере мі ще них осіб та впро ва дження дов го стро ко вих рішень 
щодо внут рі ш нього пере мі щення перед ба чена на період до 2020 року, тож 
час її дії вже вичер пано. Однак нової дов гот ри ва лої про грами дій так і не 
ство рено, попри ого ло шення намі рів і опри люд нення різ но ма ніт них пла-
нів. Інтег ра ція ВПО зде біль шого від бу ва ється на міс це вому рівні, утім ста-
ном на бере зень 2021 р. в жод ній області Укра їни не при йн ято спе ці аль ної 
про грами інтег ра ції для ВПО, тоді як чинні заходи інтег ра ції зде біль шого 
обме жу ються інди ві ду аль ними випла тами та захо дами соці аль ного захисту. 
Між на родні екс перти вва жа ють основ ними при чи нами такого стану від сут-
ність все біч ного роз уміння питань інтег ра ції ВПО та від сут ність загаль но-
дер жав ної полі тики інтег ра ції ВПО. Отже, міс цеві органи влади і самов ря-
ду вання зде біль шого чека ють при йн яття Наці о наль ної стра те гії інтег ра ції 
ВПО та дов гот ри ва лих рішень на новий період, щоб вико рис то ву вати її як 
основу та як орі єн тир для своєї роботи [62]. Затримка з при йн ят тям нової 
стра те гіч ної про грами щодо інтег ра ції ВПО на дер жав ному рівні нега тивно 
впли ває на роз ви ток регі о наль ної полі тики інтег ра ції ВПО та ефек тивне 
бюджетне пла ну вання для роз в’я зання цих проблем.

Нова загаль но дер жавна про грама інтег ра ції ВПО має базу ва тися та-
кож і на затвер дже ній Ука зом Пре зи дента Укра їни і при йн я тій у березні 
2021 р. Наці о наль ній стра те гії з прав людини. Серед очі ку ва них резуль та тів 
ця Стра те гія перед ба чає при йн яття загаль но дер жав ної полі тики інтег ра ції 
внут рі ш ньо пере мі ще них осіб, що від по ві дає Керів ним при нци пам ООН 
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щодо пере мі щення осіб усе ре дині кра їни, стан дар там Ради Європи щодо 
прав, сво бод і закон них інте ресів внут рі ш ньо пере мі ще них осіб, а також 
осно во по лож ним доку мен там у сфері захисту прав людини [63].

Важ ли вою умо вою роз робки дов гот ри ва лих рішень щодо внут рі ш-
ньо пере мі ще них осіб має стати пар ти си па тив ний під хід, який перед ба чає 
сві дому активну участь гро ма дян у фор му ванні, вироб лені та реа лі за ції 
полі тич них та інших жит тє вих рішень. Ігно ру вання ролі пере се лен ців 
та гро ма дян, чиї права пост раж дали вна слі док кон ф лік тів, може стати ката-
лі за то ром мар гі на лі за ції окре мих кате го рій ВПО, при вне сення деста бі лі-
за цій них ризи ків у про цеси інтег ра ції виму ше них пере се лен ців на нових 
міс цях про жи вання. На тому, аби напра цю вання дов гот ри ва лих стра те гій 
для ВПО базу ва лося на при нци пах пар ти си па тив ної демок ра тії, активно 
напо ля га ють самі пере се ленці, які за сім років виму ше ного пере се лення 
змогли довести спро мож ність кре а тивно мис лити і самос тійно вирі шу вати 
цілий ком плекс склад них проблем.

Під су мо ву ючи про ве де ний ана ліз різ них аспек тів про блем виму ше-
них пере се лен ців у кон тексті соці о куль тур них про це сів, варто зазна чити, 
що попри три ва лий період існу вання виму ше ного пере се лення, багато 
питань орга ні за ції життя ВПО на новому місті зали ша ється неви рі ше ними. 
Від сут ність стра те гіч них під хо дів у задо во ленні пот реб ВПО про яв ля-
ється і у фор му ванні в укра ї нсь ких реа ліях особ ли вого пра во вого ста тусу 
внут рі ш ньо пере мі ще ної особи, що додат ково усклад нює про цес соці аль-
ної адап та ції пере се лен ців. На дер жав ному рівні так і не скла лося чітке 
усві домлення уза галь не ного соці аль ного пор т рету ВПО, їх чисель ність, 
соці аль ний стан, регі они пере мі щення, рівень інтег ра ції в нових гро ма дах, 
коло вирі ше них і неви рі ше них питань. Над зви чайно важ ли вим чин ни ком 
необ хід ності роз робки стра те гіч ної дер жав ної про грами щодо від нов лення 
прав ВПО є про дов ження доте пер про цесу пере мі щення, хоча і з сут тєво 
мен шими масш та бами.

На ко пи че ний за роки дос від виму ше ного пере се лення в Укра їні, спричи-
неного війсь ко вим кон ф лік том на Сході та анек сією Криму, свід чить про 
недо ліки в інфор ма цій ній полі тиці дер жави. В укра ї нсь кому кому ні ка-
цій ному прос торі фак тично від сутнє все бічне обго во рення різ но ма ніт них 
аспек тів про блем внут рі ш ньо пере мі ще них осіб, що викликає однос то рон-
ній харак тер їх висвіт лення окре мими інфор ма цій ними мате рі а лами.
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Се ред най важ ли ві ших пот реб, як і раніше, збе рі гає свою над зви чайну 
акту аль ність про блема жит ло вого забез пе чення. Запро по но вані дер жа вою 
рішення допоки не мали сер йоз них резуль та тів, і поява нових жит ло вих 
про грам навряд чи зможе зняти гост роту про блеми житла.

Більш успіш ними вияви лися про грами спів праці з між на род ними пар-
т не рами у сфері пра цев лаш ту вання і про фе сій ної пере о рі єн та ції ВПО. 
Активні дії гро мадсь ких орга ні за цій і бла го дій них фон дів, спів праця з міс-
це вими тери то рі аль ними гро ма дами спри яли про фе сій ній адап та ції пере-
се лен ців, залу ченню ВПО до соці аль них про грам, ство ренню за їх участю 
нових кре а тив них іні ці а тив і сус піль них проєктів.

Тож вирі шення важ ких завдань нас лід ків три ва лого пере мі щення понад 
3 % насе лення Укра їни вима гає транс фор ма ції сучас них стра те гій і пошуку 
нових нестан дарт них рішень. Тільки за умов належ ної під тримки на між-
на род ному, дер жав ному і міс це вому рів нях загальні зусилля всіх заці кав ле-
них сто рін можуть стати під ґрун тям для кар ди наль них змін у роз в’я занні 
склад них соці о куль тур них про блем виму ше ного пере мі щення в Укра їні 
і від нов лення пору ше них прав пере се лен ців.
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РОЗ ДІЛ 5

 ЦИФ РО ВА ІСТО РИ КО-КУ ЛЬ ТУР НА СПАД ЩИ НА
ТА СТРА ТЕ ГІЯ ЇЇ КОН СО ЛІ ДА ЦІЇ
В СОЦІ О КУ ЛЬ ТУР НО МУ ПРОС ТО РІ УКРА Ї НИ

5.1.  Між на род ний дос від захід них дер жав у регу лю ванні 
куль тур ної полі тики та ство ренні циф ро вого ресурсу 
куль тур ної спад щи ни

Со ці о куль турна дез ін тег ра ція є вели кою про бле мою, яку давно 
про бу ють подо лати багато країн з муль ти куль тур ною скла до вою та від по-
від ною інфра струк ту рою. У пошу ках спо со бів зняття внут рі ш ньої напру-
же ності та ство рення спри ят ли вих умов для про ве дення полі тики кон со-
лі да ції сус піль ства про тя гом ХХ – початку ХХІ ст. про від ними дер жа вами 
напра цьо ва ний реаль ний дос від вирі шення цього питання. Одним з най-
ефек тив ні ших засо бів стала кон со лі да ція за допо мо гою визна чення при н-
ци пів куль тур ної полі тики, інтег ра ції куль тур ної спад щини, яка пред-
став лена різ ними ком по нен тами куль тури. Такого висновку дійшла Рада 
Європи під час ана лізу куль тур ної стра те гії циф ро вої біб лі о теки, яка 
запо чат ко ву ва лась як нова Алек санд рійська біб лі о тека, –  «Євро піана» 
в май бу т ньому. Під крес лю ва лося, що подаль ший роз ви ток циф ро вої 
еко но міки базу ється на вра ху ванні соці аль них викли ків і тісно пов’я за-
ний зі ство рен ням циф ро вого ресурсу куль тури як кон со лі да цій ного фак-
тора. «На мою думку, куль турна сто рона нашого кон ти ненту настільки ж 
важ лива, як і наше еко но мічне охоп лення країн Європи. Європа може 
й повинна стати спра в ж ньою, яск ра вою еко сис те мою в 21 ст., як сильна 
спіль нота, засно вана на вирі шенні еко ло гіч них, циф ро вих та соці аль них 
викли ків», – зазна чає Т. Бре тон (Thierry Breton), Євро пейсь кий комі сар 
з питань внут рі ш нього ринку та пос луг [42].
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За гальні питання куль тур ної спад щини та її ролі у роз витку сус піль-
ства, шляхи збе ре ження та дос тупу до неї, а остан нім часом – місце куль-
тур ної спад щини в гло баль ній мережі, стали об’єк том спе ці аль ної уваги 
ЮНЕСКО та інших між на род них орга ні за цій. Зане по ко єні питан нями збе-
ре ження куль тур ної спад щини під час зброй них кон ф лік тів, внут рі ш ньої 
напру же ності у муль ти куль тур них сус піль ст вах, вони спря му вали роз ви ток 
основ них при нци пів куль тур ної полі тики заради миру. З 21 січня 2008 р. 
ЮНЕСКО є чле ном Між на род ного Центру впро ва дження про грам Орга ні-
за ції Об’єд на них Націй з питань освіти, науки та культури.

Укра їна є чле ном ЮНЕСКО та має власну Наці о нальну комі сію у спра-
вах ЮНЕСКО, бере участь у вико нанні деяких про грам ЮНЕСКО, в тому 
числі у галузі куль тури, пра цює в деяких між на род них комі сіях; діють на-
ці о нальні комі тети, комі сії та між на родні центри. Однак у цілому діяль-
ність Наці о наль ної комі сії в галузі фор му вання ресур сів наці о наль ної куль-
тур ної спад щини не можна визна чити як активну.

Ді яль ність ЮНЕСКО в галузі куль тури охоп лює сфери збе ре ження 
та від ро дження мате рі аль ної і нема те рі аль ної куль тур ної спад щини; роз ви-
ток мис тецтв; спри яння роз витку сучас них куль тур; спри яння повер ненню 
втра че них куль тур них цін нос тей кра ї нам їхнього похо дження; поши рення 
книг і читання шля хом спри яння роз витку кни го ви дав ни чої справи; роз-
ви ток індуст рії куль тури та роз робку полі тики в галузі куль тури; захист 
авторсь ких і суміж них прав; ана ліз вза є мо з в’язку між куль ту рою та сус-
піль ним пос ту пом, вра ху вання куль тур ного фак тора у роз витку сус піль ства; 
роз ви ток куль тур ного плю ра лізму та між куль тур ного діалогу.

Се ред осно во по лож них доку мен тів ЮНЕСКО – «Кон вен ція щодо за-
хисту куль тур них цін нос тей на випа док зброй ного кон ф лік ту» (1954); 
«Декла ра ція Мехіко щодо полі тики у сфері куль ту ри» (1982); «Всес віт-
ня допо відь по куль турі, 2000+: «Куль турна різ но ма ніт ність, кон ф лікт 
та плю ра лізм» (2000); «Декла ра ція та Про грама дій в галузі куль тури 
миру» (1999); «Всес вітня допо відь з осві ти» (2000); «Декла ра ція при нци-
пів толе рант нос ті» (1995); «Кон вен ція про охо рону всес ві т ньої куль тур ної 
і при род ної спад щи ни» (1972); «Кон вен ція про охо рону нема те рі аль ної 
куль тур ної спад щи ни» (2003); «Кон вен ція про охо рону та зао хо чення роз-
ма їття форм куль тур ного само ви ра жен ня» (2005); «Кон вен ція ЮНЕСКО 
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про заходи, спря мо вані на забо рону і запо бі гання неза кон ному вве зенню, 
виве зенню та пере дачі права влас ності на куль турні цін нос ті» (1970) тощо.

Пи тання тіс ного зв’язку куль тури з роз вит ком інфор ма цій ного сус піль-
ства пору шу ва лось у 90-х роках ХХ ст., зок рема, у Про грамі «Інфор ма ційне 
сус піль ство для всіх» (1996 р.), на Всес ві т ньому саміті з інфор ма цій ного 
сус піль ства (1998), а також у Всес віт ніх допо ві дях «До сус піль ства знань» 
та «Інфор ма ційне сус піль ство для всіх» (1996). Однією з фун да мен таль-
них стала при йн ята за спри яння ЮНЕСКО про грама «Пам’ять сві ту», 
яка наці лена на збе ре ження куль тур ної спад щини людства в най кра щих 
її зраз ках (1992). Крім того, при йн ято хар тії та декла ра ції у галузі циф-
ро вої спад щини та циф ро вої куль тури, зок рема Ван ку верську декла ра цію 
«Пам’ять світу в епоху циф ро вих тех но ло гій: оциф ру вання і збе ре жен-
ня» (2012), «Хар тію про збе ре ження циф ро вої спад щи ни» (2003), ство рено 
Між на родну про граму Гро мадсь ких муль ти ме дій них центрів та про граму 
ЮНЕСКО з ауді о ві зу аль ної спад щини тощо.

Од ним з важ ли вих резуль та тів діяль ності ЮНЕСКО стало при вне сення 
в сус пільну сві до мість вели кого зна чення куль тури і освіти не лише для 
про гресу людства вза галі та дер жав і наро дів зок рема, а й для роз витку вза-
є мо ро зу міння між людьми і збли ження наро дів. Архіви, біб лі о теки та музеї 
стали базо вими сус піль ними інсти ту ці ями ЮНЕСКО, в архів ній, біб лі о-
теч ній та музей ній галу зях були ство рені між на родні орга ні за ції, що бе-
руть без по се редню участь у роз робці всіх осно во по лож них доку мен тів 
ЮНЕСКО. Йдеться про Між на родну раду архі вів (МРА), Між на родну 
феде ра цію біб лі о теч них асо ці а цій та уста нов (ІФЛА), Між на родну раду 
музеїв (МРМ).

В Укра їні, яка при єд на лася до усіх декла ра цій ЮНЕСКО, також є за-
кони та нор ма тивні акти Укра їни, пов’я зані з куль ту рою: Закон Укра їни 
«Про виве зення, вве зення та повер нення куль тур них цін нос тей» (1999); 
Закон Укра їни «Про музеї та музейну спра ву» (1995), Закон Укра їни «Про 
Наці о наль ний архів ний фонд та архівні уста но ви» (1993); Закон Укра їни 
«Про охо рону куль тур ної спад щи ни» (2000); Закон Укра їни «Про куль ту-
ру» (2010); Поло ження про Дер жав ний реєстр наці о наль ного куль тур ного 
над бання (далі ДРНКН) (1992); Наказ Мініс терства юстиції Укра їни «Про 
затвер дження Мето дики від не сення доку мен тів Наці о наль ного архів ного 
фонду до уні каль них» (2016); затвер джена пос та но вою Кабі нету Мініст рів 
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Укра їни Про грама збе ре ження біб лі о теч них та архів них фон дів на 2000–
2005 рр. (1999) тощо.

Цей період діяль ності ЮНЕСКО фак тично був під го тов чим ета пом 
до роз робки наступ ного стра те гіч ного етапу, пов’я за ного зі ство рен ням 
та реа лі за цією кон цеп ції кон вер ген ції куль тури та кон со лі да ції куль тур ної 
спад щини різ них наро дів для вирі шення питань в умо вах кон к рет ного ство-
рення мере же вого інфор ма цій ного куль тур ного прос тору Європи та світу.

Ре а лі за ція кон цеп цій куль тур ної полі тики країн ЄС у галузі куль тури 
супро во джу ва лася ство рен ням між на род них робо чих груп, запо чат ку ван-
ням про єк тів і про грам, затвер джен ням мето дик, наці ле них на узго дження 
усіх пара мет рів під го товки мере же вого ресурсу та інфор ма ційно-тех но ло-
гіч них плат форм, роз роб кою ком плекс них тех но ло гій кон со лі да ції куль тур-
ної спад щини, що також пот ре бу вало знач ного часу.

Утво рення Євро пейсь кого Союзу та роз робка його стра те гій у галузі 
куль тури від іг рали значну роль у фор му ванні інтег ро ва них ресур сів у Євро-
пі. Орга ні за ційні засади з питань коор ди на ції діяль ності, що роз гор та лися 
в кіль кох напря мах, пот ре бу вали вра ху вання наці о наль них стра те гій, залу-
чення вели кої кіль кості про фе сій них фахів ців різ них країн, які об’єд ну ва-
лися в комі тети, робочі групи, спільно фінан су ва лися Євро пейсь ким Комі-
те том за допо мо гою таких між на род них орга ні за цій як ЮНЕСКО, МРА, 
ІФЛА та країн, які брали участь у цих про це сах, а також уря дів і меце на тів. 
У цей період вини кає усві дом лення необ хід ності визна чення при нци пів 
євро пейсь кої куль тур ної іден тич ності та зна чення соці аль ного ком-
по нента для роз витку науки, сус піль ства і фор му вання євро пейсь кої 
колек тив ної пам’яті. Ство рення циф ро вого ресурсу куль тур ної спад-
щини поро дило пот ребу вироб лення спіль ної полі тики оциф ру вання щодо 
архі вів, біб лі о тек, музеїв (далі АБМ) як уста нов пам’яті та кон цент ра ції 
уваги на істо рико-куль тур ній спад щині в цілому і доку мен таль ній зок рема. 
Про єкт, у якому взяли участь як наці о нальні, так і між на родні орга ні за ції, 
реа лі зо ву вався в рам ках роз робки ЄС стра те гії нау ково-тех ніч ного роз витку 
Європи від 2000 до 2020 р. і вті лився у циф ро вій біб лі о теці Europeana [22]. 
Дос від ЄС у цьому напрямі має без по се реднє зна чення для при єд нання 
Укра їни до цього про цесу та імп ле мен та ції пра во вого кон тексту й мето-
до ло гіч ного дос віду Євро пейсь кого Союзу в галузі інтег ра ції куль тур ної 
спадщини.
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Най більш зна чу щими є доку менти сек тору куль тур ної спад щини Євро-
пейсь кого Союзу та його керів них орга нів, що роз кри ва ють про цеси ство-
рення євро пейсь кого інфор ма цій ного куль тур ного прос тору, стра те гію 
та шляхи фор му вання циф ро вих ресур сів істо рико-куль тур ної спад щини. 
Спільна мето до ло гія та тех но ло гічні під ходи закріп лені в доку мен тах 
Євро пейсь кого Пар ла менту, Євро пейсь кої комі сії (зок рема рам кові про-
гра ми), Ради Європи, висвіт лені у зві тах євро пейсь ких комі сій та рішен-
нях кон фе рен цій, у «Ліса бонсь кій стра те гії ЄС» (2000), про єкті «Елект-
ронна Євро па» (eEurope), в рам ках якого може здійс ню ва тися багато 
про грам як усе ре дині країн-чле нів ЄС, так і на рівні Євро пейсь кої Комі сії. 
Про єкт eEurope (план дій eEurope 2002, план дій eEurope 2005, план дій 
eEurope 2010 та далі, – до 2025 р.), а також про грама eContent в її варі а-
ціях (eContentPlus) спря мо вані на роз ви ток євро пейсь кого кон тенту циф-
ро вого ресурсу і зорі єн то вані на бага то мов ний кон тент для інно ва цій них 
онлайн-пос луг у Європі.

Крім того, варто зга дати мате рі али кон фе рен ції ЄС у Лунді, про єкти 
MINERVA і MINERVA PLUS, що стали кон к рет ним меха ніз мом реа лі за ції 
Лундсь ких при нци пів, про єкт BRICKS (Building Resources for Integrated 
Cultural Knowledge Services) (2004–2007), який вико нує роль Євро пейсь-
кої циф ро вої пам’яті, об’єд нує про єкти циф ро вих біб лі о тек, архі вів, музеїв 
та інших уста нов куль тури, про єкт ATHENA (Access to cultural Heritage 
networks across Europe) сто совно спів ро біт ництва з Євро пейсь кою мере жею 
циф ро вих біб лі о тек, про єкт MICHAEL (Multilingual Inventory of Cultural 
Heritage in Europe) (Муль ти лінг віс тична інвен та ри за ція куль тур ного спадку 
в Євро пі), про єкт ERA–NET (European Research Area Network), про граму 
дос тупу до циф ро вих дже рел ЮНЕСКО PERSIST тощо. Треба також від-
зна чити поло ження Мемо ран думу ЄС «Основні при нципи, що сто су ються 
дос тупу до тво рів поза комер цій ним вико рис тан ням», Дирек тиви ЄС щодо 
інте лек ту аль ного права, звіт Євро пейсь кої комі сії «Куль турна спад щина: 
онлайн-дос туп та циф рове збе ре жен ня» (2013–2015) тощо.

Для глиб шого роз уміння теми ролі кон со лі да ції та інтег ра ції куль тур ної 
спад щини в еко но міч ному та духов ному пос тупі важ ливі деякі аспекти євро-
пейсь кої еко но міч ної стра те гії, викла дені в доку менті «Європа 2020: стра-
те гія роз ум ного, стій кого і все о сяж ного зрос тан ня» на пор талі Євро пейсь-
кої комі сії з питань мереж зв’язку, кон тенту і тех но ло гій (Directorate General 
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for Communications Networks, Content and Technology – DG CONNECT). 
Одним із інстру мен тів реа лі за ції стра те гії «Європа 2020» на 2014–2020 рр. 
стала рам кова про грама ЄС «Гори зонт 2020», яка сьо годні пос лі довно три-
ває у нау ково-дос лід ному про єкті, роз ра хо ва ному на 2021–2027 рр.

У жовтні 2021 р. під пи сано угоду про участь Укра їни у Рам ко вій про-
грамі з дос лі джень та інно ва цій «Гори зонт Євро па» і Про грамі з дос лі джень 
та навчання Євро пейсь кого спів то ва риства з атом ної енер гії (2021–2025), 
ком пле мен тар ній до Рам ко вої про грами з дос лі джень та інно ва цій «Гори-
зонт Євро па» (2021–2027). Під пи сання доку мента забез пе чить пра вову 
базу для спів праці у нау ко вій і нау ково-тех ніч ній сфері та ство рить пере д-
у мови, необ хідні для при ско рення ста нов лення Укра їни як впли во вої євро-
пейсь кої дер жави шля хом роз ши рення між на род ного нау ково-тех ніч ного 
спів ро біт ництва, забез пе чить необ хідні кроки для інтег ра ції нашої кра їни 
до Євро пейсь кого дос лід ниць кого прос тору. Також було під пи сано важ ливу 
для нашої про блеми угоду про участь Укра їни у про грамі «Кре а тивна Євро-
па» (2021–2027), спря мо ва ній на під тримку та поси лення кон ку рен тосп-
ро мож ності євро пейсь кого куль тур ного, кре а тив ного та ауді о ві зу аль ного 
сек то рів, а також роз ви ток і про су вання куль тур ного й мов ного роз ма їття 
та збе ре ження євро пейсь кої куль тур ної спадщини.

Роз робка кон цеп цій, стра те гій та шля хів реа лі за ції ство рення сві то-
вого інтег ро ва ного ресурсу циф ро вої куль тур ної спад щини стала пред-
ме том діяль ності Асо ці а ції євро пейсь ких нау ко вих біб лі о тек LIBER–
EBLIDA (Ligue des Bibliothèques Européennes de Recherche – European 
Bureau of Library, Information and Documentation Associations) та інших між-
на род них орга ні за цій. До цієї справи долу чи лися спе ці а лісти усіх країн сві-
ту. І цей дос від уні каль ний. Сьо годні інтег ро ва ний ресурс є уні вер саль ним 
про єк том для куль тур них та нау ко вих закла дів усього світу, що збе рі га ють 
та вивча ють куль турну спад щину та роз роб ля ють засади її кон со лі да цій ної 
ролі. Це реа лі зу ється пере д у сім на веб пор та лах між на род них циф ро вих 
біб лі о тек, зок рема «Євро пі ани», Сві то вої циф ро вої біб лі о теки, «Мануск-
рип то рі уму» – ресурсу руко пи сів та рід кіс них видань.

Ді ють і наці о нальні стра те гії та кон цеп ції побу дови наці о наль них 
циф ро вих про єк тів про від них країн світу на базі наці о наль них біб лі о тек – 
інтег ро ва ного ресурсу євро пейсь ких країн, а та кож Ізра їлю, США, Авст-
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ра лії, Китаю, Япо нії, Індії, у яких від обра жено спе ци фіку змісту кон тенту 
муль ти куль тур них країн [ 12  , 2 3].

У липні 2015 р. в Україні обго ворюв а вся проєкт Стра тегії роз витку 
б ібліо т еч ної справи в Україні до 2025 р.  « Якісні зміни б ібліотек з а для 
забезпе че ння с та лого  р озвитку України».   Це спроба по-новому, з у рах у-
в анням  д окументів  ООН, Євр опейського С о юз у , Угоди  про а со ціацію між 
Украї ною та Євро п ейсь ким  Сою зом, визн а чити місце і  роль б ібліо тек 
у сусп іль ному поступі як  важливої соціаль ної і нституції, пок ли ка ної заб е-
зпечувати  в ільний і  рів ний для всіх  г ромадян доступ до інфор мації, з нань, 
культурних н адбань,  с при яти задоволенню їхніх освітніх потреб протягом 
життя, отриманню знань і навичок, необхідних в умовах сус піль ства знань, 
допо ма гати людям у реа лі за ції гро ма дянсь ких, полі тич них, еко но міч них, 
соці аль них і куль тур них прав; як учас ни ків фор му вання наці о наль ного 
інфор ма цій ного ресурсу і прос тору та про від ни ків дер жав ної інфор ма цій-
ної полі тики [20]. Однак питання про ство рення наці о наль ного інтег ро ва-
ного мере же вого ресурсу куль тури на спіль ній плат формі у цій Стра те гії 
не обго во рю ва лось.

Ка бі нет Мініст рів Укра їни 17 січня 2018 р. схва лив Кон цеп цію роз-
витку циф ро вої еко но міки та сус піль ства Укра їни на 2018–2020 рр. і затвер-
див план захо дів щодо її реа лі за ції. Кон цеп ція перед ба чала здійс нення 
захо дів щодо впро ва дження від по від них сти му лів для циф ро ві за ції еко-
но міки, сус піль ної та соці аль ної сфер, усві дом лення наяв них викли ків 
та інстру мен тів роз витку циф ро вих інфра струк тур, набуття гро ма дя нами 
циф ро вих ком пе тен цій, а також визна чає кри тичні сфери та про єкти циф-
ро ві за ції, сти му лю вання внут рі ш нього ринку вироб ництва, вико рис тання 
та спо жи вання циф ро вих тех но ло гій. Сфор му льо вано основні при нципи 
циф ро ві за ції, дотри мання яких є визна чаль ним для ство рення, реа лі за ції 
та корис ту вання пере ва гами, що над ають циф рові тех но ло гії. Так, при нцип 
5 про го ло шу вав, що циф ро ві за ція має орі єн ту ва тися на між на родне, євро-
пейське та регі о нальне спів ро біт ництво з метою інтег ра ції Укра їни до ЄС, 
виходу на євро пейсь кий і сві то вий ринок. Проте від сут ність ком по нента 
куль тури у цьому доку менті є знач ним недо лі ком кон цеп ції, про куль туру 
зга ду ється дуже побіжно («роз ви ток куль ту ри»).

Отже, масш табна діяль ність зі ство рення циф ро вих ресур сів куль тури 
та інфра струк тури зали ши лася поза ува гою ого ло ше них офі цій них стра те-
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гій в інших галу зях сус піль ної діяль ності, при наймні вона не від зна чи лася 
при єд нан ням до реаль ного ство рення наці о наль ного ресурсу куль тур ної 
спад щини на спіль ній плат формі, хоча різні куль турні та нау кові уста нови 
част ково брали участь у над анні мате рі а лів для біб лі о тек [25]. Циф рові про-
єкти та досяг нення Укра їни в галузі ство рення циф ро вих ресур сів куль тур-
ної спад щини нале жали пере важно енту зі ас там [3]. Але ж, як зга ду ва лось, 
Євро пейсь кий комі сар з питань внут рі ш нього ринку Т. Бре тон (Thierry 
Breton) під час обго во рення стра те гії циф ро вої біб лі о теки «Євро пі ана» 
на 2010–2025 рр. від зна чав, що лише кон со лі да ція еко но міч ного та куль тур-
ного ком по нен тів циф ро ві за ції – спіль ноти, еко но міч них важе лів, спів праці 
нау ко вих та куль тур них інсти ту цій, засно вана на рів но важ ному вирі шенні 
еко ло гіч них, циф ро вих та соці аль них викли ків, допо може Європі стати 
спра в ж ньою, яск ра вою еко сис те мою у XXI ст. [ 42 ].

Ук ра їна сьо годні також  по требує  ви рі ш е ння внут р іш ніх пит ань 
 к он солід ації  суспільс тва за різними  ст р атегічними нап р ям ам и , у тому  числі 
й кул ьт у рн им .

Аналіз  міжнар од ної діял ьності та  на ціонал ьних  проєктів в ирішення 
питань  і нтегра ції к ул ьту рної спад щини з метою р озвитку взаєморозумі н-
ня між людьми і зближення н ародів, як це дек ларували  Ю НЕСКО та ЄС,  
показу є,  що для У кр аїни най ближ чою стала м одель  «Єв р оп іани», 
 по б удована на  засадах ц ифрової інтег р ації р ес урсів культу рної пам’яті 
 нар одів різних  є вропейських к раїн та інс т итуційної  конверг енції.  Слід 
в ра ху в ати й досвід провід них  країн з  мульти куль т ур ної скла до вої у роз бу-
д ові єдиного  економі чн ого та куль турного п ростору на засадах  кон цепції 
с т ра тегії Є С  щодо  на ук ової та к уль турної і нте гр ації.  Д ос від поб уд ови 
«Євро пі ани» та  Єв ро п ейської  ци фрової бібліотеки  пи с емної  кул ь турної 
с п а дщини (2007–2009) корпусно проявився у проєкті ЕNRICH (Еuropean 
Networking resources and inform a tion con se rning c ul t ural h eri tage).

 ЄС (сек тор  с падщини) при йнято прогр аму стратегії «Є вропіани» 
на 2 0 00 –2025 р  р .,   ос новним л ейт мо тивом  якої є цифрова  тр ансфор м ація 
 європейс ької кул ьтури.   Ця с т ра те гія р оз ро блена на  о сн ові звіту, 
 підготовле н ого Комісією при парламенті та раді про оцінку Europ eana 
та шляхи  вп е ред (COM   /2 0 1 8/612) і засно в ан ого на р ек о мендації Е кспертної 
групи з цифрової культурної спадщини та Europeana (DCHE–Dig i tal Cultural 
Heritage and Eur op ea na) за  уч астю E ur o pe ana Foundation – о пе ратора і 
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лідера  консор ц іу м у,  який надає базові послуги цифровій бібліотеці 
 Eu ropea na ;  E ur opeana  Agg regators’  Fo rum – м ер ежі  національн и х ,  до менних 
і т е матичних  агрегаторі в,  що під тримують культурні установи,  які над ають 
дані та контент Europeana , а також E ur o pe ana Network  As sociation – сил ьної 
та демокр а ти чної спіл ь ноти з міс ією роз шир юв ати та п о кр ащувати доступ 
до  ци фрової к ул ьт ур ної спадщ ини  Єв ропи.

Ця с тр ате гія обговорювалася  п ре дс тавни ками д ер жав-ч ле нів у DCHE , 
 пре дс тавник ами Генераль ного директор ату Євр о пе йсь кої К о мі сії з комуні-
ка ційних  ме реж, контенту і т ехнологій та чле н ами під гр упи DCHE. К оме-
рц ійна скл адова проєкту  ґр ун тується на фіна нсовій участі не лише гло-
бальних гравців, таких як Facebook, Google,  Amazon, Microsoft та  Apple, 
а т акож комер ц ійних служб ,  що баз у ют ься у від повід них  кр аїнах . Але сек-
тор с падщини не може п окл ад атися лише на ком ерц ійні  системи  для з аб-
езпече ння  д оступу  г ро мадськ ості до  євр оп ейської  к ул ьт урної спа дщини. 
Сил ьна громадська альтерна ти ва , за виз нан ням авторів Стра тегії,   має в и рі-
шальне з нач ення.  Europeana надає т очку доступу до  на дій них даних і знань 
із  надійних джерел європ ейських уста нов культурної спадщини, які внос-
ять свою частку в Cult ural Commons, що п риносить  ко ристь як  устан ов ам ,  
так і  г ро мадян а м.  О скільки устан ови к ул ь ту рної спадщ ини роз ви в аються 
у нап р ямі перетворе ння у цифр овий форма т,  вони роблять с вій вне сок 
у співпрацю з Євр оп ейсь кою мере же вою асоціац ією та Фору мом агр е га -
т орів  «Євр опіани». У  с тв о ренні спільної  платформи  пе ред бачено с та ндарти 
та інструм е нти для  фо рм ування спільного майбутн ього ц ифрової куль т ури: 
 о сі б , установ та при хил ь ників знань задля роз витку Стра т егії «Євро пі ани» 
2 02 0–2025 [42,  с.  21].

 О сно вні пріо рит ети  п ол ягають у з м іцненні  європейс ької інф ра ст-
р ук т ури, п і дт римці  проєктів с тв орення вис о ко я кі сних цифро вих копій 
і  ме таданих у стандарт из ов аних фор ма тах, оскільки  у ст а но ви,  що з бе р і-
гають спадщин у,   суттєво  відрі зняют ься залежно  від т ипу коле кці й,  якими 
вони  керують,   ї хн ього домену ,  ф і нансув ан ня , досвіду та в ід кр итості до тех-
нічних інн оваці й.  С тандар т из овані формати  да ють їм з могу  ді ли тися, д о-
сл іджув ат и , опит увати та використ овувати  ци фр ові к олекції  таким  чи ном, 
щоб вони від по ві дали їхнім влас ним місіям  XXI ст. та інтегра ції  цифрових 
 колекцій с п адщини [12].
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Інше завдання стратегії «Є вр о пі ани» на 2 02 1–2  025  рр. –   п одолання 
багат ом о вності у  викорис танні ресур сі в , що на  с ьо го дні є г ос трою 
проблемою .  Пр одовжуючи роз вивати б агатомовн і сть за допо мо гою зба-
г ач ення м ет а да них і словни к ів ,  «Єв р оп іана» роз гл яне альт ернативні 
та взаємодоповнюва л ьні п ідходи,  т акі як C o n nec ting Euro p e,  оріє нт ов ані 
на  пос лугу електрон ного п ерекладу м атеріа лів  за кладів ,  які представ лені 
в циф ровій бібліотеці. Головна  мета реа лі зації завдання e T ra ns lation – д оп о-
м огти  єв ропей с ьким та  націон альним організ а ціям  долати мовні бар’єри 
 шляхом над ання  мо жливос тей машинного п ерек л аду, які  пе редбач а ють до-
звіл  усім і н фр аструктурам цифро вих послуг б ути бага т омовн ими.

Europe ana п р од овжує з а й мати  провідні пози ції у  с віті  цифрової 
 т рансформ ації. Вона  пл анує роз ро бл яти стан да рти і  права , і  з абезпечу вати 
 пр озорість агрего в ан ого матері алу з  усієї Європи на одній плат фо рмі. 
Це т акож  н ад асть у стан овам сектору  культури  більше цифрових інстр у-
ментів  які можуть  пі д тр им ати їх у їхніх  в лас них циф рових т рансф ор мац іях. 
 Усе це у під сумку сприяє н о вому роз умінню нашого с віту і  його закон о-
 м ір н ос тей, ство рює у ні кальні переваги та пер сп ек тиви для від по в і даль них 
осіб, установ куль ту ри , науки і п і дприє м ств [ 4 2,  с. 22]. 

 Як загал ьна б аг атомовна т очка дос тупу до ц и фр о вої європе йсь кої 
спадщини та поту жна пла тформа  для спіл ку вання Eur op eana  н адає змогу 
установам  культ ур ної спадщини  р із них країн в ийти за м ежі культурних 
і н ац іо нал ьних кордо нів,  включит ись до з а гально є вропейсь кого конт екс-
ту , об’єдн ати  до свід  різ них культурних  інституцій і  ро змістити  ко лекції 
зі в сіх країн і в с іма мовами на спільній технол ог ічній  пл атформ і,  пока зати 
свій в несок в істо рію  Єв ропи. В елика кількість п р ацівникі в , дослі дни ків, 
викладачів та студентів, творчих працівників в усьому світі змо жуть ско-
рис та тися цим джерелом.

У перс пек тиві нові тех но ло гії циф ро вої інфра струк тури допо мо жуть 
сфор му вати висо ко я кіс ний кон тент, зба га чу вати записи мета да них та забез-
пе чу вати їх авто ма ти зо ва ний перек лад, дадуть змогу повтор ного вико рис-
тання циф ро вого кон тенту, при ско рю ва ти муть обмін та роз ши рення дос-
тупу до дже рел куль тур ної інфор ма ції, об’єд ну ва ти муть нау кові, куль турні, 
фінан сові струк тури для вико нання спіль них завдань, а також залу ча ти муть 
окре мих осіб, які впли ва ють на ефек тив ний роз ви ток циф ро вого прос тору. 
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Усе це сьо годні у центрі завдань циф ро вої транс фор ма ції «Євро пі ани» 
на май бутні роки роботи – до 2025 р.

Пи тання інтег ра ції та про блеми циф ро вого сус піль ства в кон тексті 
ство рення загаль но єв ро пейсь кої циф ро вої спад щини докладно висвіт лено 
в робо чому доку менті «Куль турна спад щина: Циф ро ві за ція, онлайн-дос туп, 
циф рове збе ре ження: імп ле мен та ція», опуб лі ко ва ному у 2016 р. [39] .

 

 5. 2.   Поняття  к ул ьтури як сукуп но сті мате рі аль ного 
і д ух ов н ого над ба ння держ ави 
та і нф ор маційно-ку л ьт ур ного  просто ру

Поняття куль т ури та соціокульт ур ного прос т ору  т існо п ов’яз ан і,   але 
є й  специфічні о соблив о сті.  Соціокул ьт ур ний прос тір як цифр овий ф орм у-
ється за д опомогою інформа ці йн о-комуні ка ц ій них техн ол о гі й.  Поняття 
 куль тури як сукуп ності м ат еріальн ого і духо вн ого над бання п евної людс ь-
кої с піл ь ноти (етносу ,  на ці ї), нагр омаджен ог о,  закр іп л еного і з ба га чен ого 
протя гом т ривалого п ері оду, що  передається від  по к о ління до п о колінн я , 
 включає  всі види  мис тецтва ,  культурну спадщ ину,  культу рні цін ності, нау-
ку, о св іту та в і добра жає р івень роз витку цієї с піль ноти .  По ява інфор ма-
ційних  ци фрових т е хно логій м ережев ого прос т ору зумо вила виникнення 
нов ого явища –  цифр о вої культу р и , що  має склад ний конт е нт , стр ук туру 
та фун кц і он ал ьні зв’язки.

Ци фрова культура  має інт ег ро ваний характ ер ,  вона є як с к ла довою 
с піль ноти , що її поро д ила, так і ч а ст и ною світ о вої к ультур ної с падщини , 
а з  ро зв итком і нф ор ма ційних  т ехнолог ій ,  телеко му нікац ій ,  мобіль ного 
 з в’язку ,  г л об альної  ме режі Інтер нет в она формує  ві ртуальне с е редовище 
 об’єктів цифро вої  куль тур и.   Куль т урна спа дщ ина в епоху глоб аль н ого 
 інформ а ці йного с успіль с тв а,   е поху вір ту аль ного  п ро ст ору і часу ,  с усп іль-
ства з б езмежними можливос тями інформ а ційних техн оло гій, будучи її час-
тиною, сприяла появі поняття  « Di g ital (vir tu al) heritag e»   (цифрова, або 
 ві рту альна с п адщина), що при пус кає, як інформаці йні ресур си , що містять 
 електронні копії предм етів  к ульту рної спад щи ни , так і с тв орені  комп’ют е рні 
фено м ени культ ур и,  що існ ують лише у цифро вій фор м і. 
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Ство рю ва ний сьогодні ресурс  об’єктів циф ро вої куль т ури  має з начний 
 по тенціал для р оз ви тку соц іо культурного  про стору,  що вже дове дено 
практ и кою. Здійс ню ється  з береження  культ урної с па дщ ини в ц иф ро вій 
формі,  яка може б ути  багатораз ово п ош ирена в будь-я кому сус піль стві, 
що  гарантов ано пра вом  вільного доступу до  ц иф р ових о б’єктів куль-
 т ури.  Цей  п ро цес є  еф е ктивним  за собом вклю чення  к ул ьтурного к он-
тенту у  ф ор мування  са мого про стору і м ентально сті кож ного г ро мадянина 
п ев ної держ ав и,  а також необмежної  поп уляриза ції культур ної спа-
дщ ини та її  вк лючення в к онт ент буд ь-якої культури.   Р озвиток інфо-
рмацій них т е хнологій і  комп’ю т ерних м ереж д о сяг того рівня,  коли  вони 
зда тні р обити значний внесок у збер еж ення і роз пов сюдження об’єк-
тів  ц иф ро вої культур и , які з го дом можуть  трансфо рмува тись у об’є кти 
куль турної спа дщини.  Цьому активно сприяють і  бу дуть с п ри я ти , на-
п риклад,   ел ектро нні біблі о т еки , віртуал ьні музеї , ц иф рові а рхіви ,  е л ектро н-
ні ЗМІ  т ощо. На с учасн ому е тапі р оз в итку нашої  дер жави ці зміни н а-
с амперед  з умо влені євр о інтегр аці йн ими процесами і прагн ен ням до гід ної 
 репре зен та ції у країнс ь кої культури у с ві тов ому інформ а ці йному  просторі. 

За с п ос т ер еженнями  В.  Д об ро вол ьс ької та і нших  до сл ідників соц і о-
кому н ік аційного прос тору  кул ьт ури, це скла дна с ис тема, яка не л ише 
забез пе чує о бмін інфор мацією у верт икальному і гор изонталь н ому зріза х,  
а й спр ияє  с творе нню нової інфо рм ації, володіє влас ти в істю син ер гії 
та пер еб у ває у стані динаміч н ого роз витку. Об’є кт ивно цей п р оцес має 
 з на чний вплив на глоб альні та регіонал ьні сусп ільні проц еси та н есе і б ла-
га ,  і значні  ри з ики, без у свідом ле ння  неминуч ості я ких нем ож л иві  на ук ові 
дослідж ення у п од альшому.

 С оціок о м унікаці йний про стір культури має власні  функції, і нфр ас тру-
ктурну та  суб’єктну с к ла д ові, які в из н ач аються  с уч асн ими і  п ер сп ективними 
м ожл ив о стями  ін ф ормац ій них техно ло гій та необхід ністю  р оз витку соц і-
аль ної к ом унікації.  У  цьому п ро сторі –   пр ос торі кул ь тури – стру кт ура 
 перебуває в  ди наміці та роз вит к у,  спри ч ин ен ими як зовн ішніми,  так 
і внутрі шніми  ф ак торами,  що з часом при во дить до зміни взаємодії еле-
ментів  усіх структу рних утворе н ь .  Це  дає змогу  уз годити її з поточ ним 
і  пе рсп ек тивним  на прямами р озвитку с оціокомуні ка ц ійного  пр о стору 
к ул ьтури.  Ва жливу р оль від іг рає  де ржавна п ол і т ика в галузі к уль тури 
в  мережев ому суспіль ств і.  [ 3].



ФОРМУВАННЯ ЦІЛІСНОГО СОЦІОКУЛЬТУРНОГО ПРОСТОРУ УКРАЇНИ

160

Де ржавна  по лі тика  України в с ф ері кул ьт ури в из нає к уль туру  од ним 
з г оловних ч ин ників самобу тності украї нс ької нації та н аціональ них мен-
шин,  які п роживають на території України .  Вона  б азується на  пр инципах 
 ут вердже ння гума н іс ти чних ідей, висо ких  мор альних засад у  су сп ільному 
житті,  ор іє нт ува ння як на  націон альні, так і на  за г ал ь нолюдські ц інн ості, 
визн ання їх п рі орит етності над  політичн ими і  класо вими  інтере с ами; збе-
р еж ення і п рим ноження  к ультурних  н а дб ань; роз витку к ультурних  зв’язків 
з у кр аїнцям и,  які про жи в ають за кор д оном, як о сн ови збер е же ння ціліс но-
сті укр аїнської  ку л ьтури;  гар ант ування с в ободи творчої діяльнос ті , невт-
ру чання у творчий процес з  боку  держави,   політичних  п артій та інших 
 гр о мадських  об’єдн ан ь;   рівності  прав і  можлив остей гром а дян  незале жно 
від соціаль ного стану та  нац іональної  нал ежності у  створен ні ,  викорис-
танні та поши ренні куль тур них цінностей; дос ту пн о сті кул ьтурних ц ін-
нос тей, у сіх в и дів культ у рних пос луг та культ урної діяльності для кож ного 
гро ма д янина;  з а без печення у мов для  тв ор ч ого роз витку осо би ст о сті, під-
вище ння куль турного  рі вня та есте тич ного в и хо вання грома дян;  за ох очення 
 бл агодійної д іяль ності у  сфері культури під приє мс тв,  орган із ац ій , громад-
с ьких об’є днань, р ел і гі йних  о рг ан і за цій,  ок ре мих громад ян ;  в се б і чного 
 міжн ародного  куль тур н ого  с пів роб іт ництва ; визнання прі ор ит ету міжн аро-
дно-пр ав о вих актів у  сф ері куль тури;  поє дн ання дер ж ав них і  гр ом адських 
засад у заб ез печенні  р оз витку  куль тури [ 21 ].  

За в ис но вками досл ідників  куль т ури, кул ьт урна  п о літика в  де ржаві 
 ре а лі зується за  посередн и цтва спеці альних соціальних і нститу цій – 
с и ст еми осві ти , закл адів культ ури (муз еї ,  б і бліотек и,   а рхіви , вис тавки, 
театри,  кі нотеат ри , конц ер тні  зали тощ о), а  також з ас обів  масової комуні-
к ації  ( преса ,  радіо, т е ле ба чення ,  ві део і  ко мп’ютерні  ме режі). Учасн иками 
культурн о-по літичних  процесів є всі і нс т ит уції та суб’є кти, що б е руть 
 уч асть у соціокуль ту рному жит ті , їх можна п од і лити на  три с к ла до ві :

– спіль ноти , що  ст ановлять  різні субкуль тури у м ежах  н ац іональ ної 
спільності та мають від мінні картини с в іту. Ї хні  картини с віту і є об’єк том 
куль тур ної політики;

– о со би,  які ств ор юють  «проду кт и »  культури – пис ьм ен ники, а рх і-
тектор и,  х уд ожники ,  ак т ори, режи сери, с пі вак и,  композ ит ори, муз ик ан ти , 
критики, імідж мейкери ,  п ро дю сери, т е ле ве дучі та і н .;
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–  ос оби, уповно ва ж ені з д ійснюв ати к ультурну п олітик у,  –   держа вні 
діячі ,  чи новники, меценати, к ерівники з акладів куль тури тощо [ 8] . 

 Це ста вить п ит а ння про при йняття на д е ржа вному р івні концеп ту-
альних  з асад пре д ст ав лення к ул ьт урної спадщини Укра їни у  ци фр овому 
серед овищі,  яке ств о рює прос тір к ул ьтури та п ов’я зує його з ф ун кціями 
н ац і о нальної  і де нти фікації  ук ра їнського  сус пі л ьства та ф о рмування націон-
аль ної  ід е нт ич нос ті .

Вели ч ез ний к он текст поняття  соціок уль турного простору вима гає зна-
йти  пе вний під хід ,  який має стати о п орою  для п ос т уп ової  ре а лі за ції  зав-
дання  формування цілісного соціок ул ьт ур ного прос тору  Ук раїни як с кла-
дової к онс олідаці йних н ац іо нальних  страт ег і й. 

 Ст в ор ення  к он солідованого ресурсу соці окульт у рн ого прос т ору під 
егідою  дер жави н адає  можливість с истема ти за ції культурної інформа-
ції, отримання джерельної бази, дос туп ної кож ному члену сус піль ства, 
та сво є час ного над хо дження до уря до вих струк тур акту аль ної і дос то-
вір ної інфор ма ції, необ хід ної для при йн яття пра виль них управ лінсь ких 
рішень. Інтег ра ція різ них куль ту ро ло гіч них інфор ма цій них ресур сів в єди-
ній інфор ма цій ній сис темі спри я тиме об’єд нанню елект рон них біб лі о тек 
в єдину інфор ма ційну сис тему, загаль но до ступ ності інфор ма цій них ресур-
сів для корис ту ва чів та забез пе ченню дос тупу корис ту ва чів до загаль них 
куль ту ро ло гіч них мере же вих ресур сів за допо мо гою поси лань, які будуть 
роз мі щені в цій системі.

Щодо стра те гії роз витку куль тури та напря мів реформи куль тури в Ук-
ра їні на початку 2016 р. при йн ято такі рішення:

– ви знання централь ного місця куль тури в загаль но на ці о наль ному роз-
витку та винят ко вості наці о наль ної іден тич ності, що спи ра ється на укра-
ї нську куль туру; поси лення ролі куль тури в соці ально-еко но міч ному роз-
витку Укра їни шля хом вза є мо дії і поси лення від по ві даль ності дер жав них 
орга нів та гро ма дянсь кого сус піль ства. Залу чення якнай шир шого пред став-
ництва заці кав ле них сто рін до про цесу фор му вання та реа лі за ції дер жав ної 
куль тур ної політики;

– удо ско на лення та модер ні за ція пра во вих, струк тур них і фінан со вих 
інстру мен тів під тримки культури;

– за без пе чення дос тупу до куль тури через тра ди ційні та нові форми 
куль тур ної діяль ності; забез пе чення дер жав ної під тримки куль тур ного роз-
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ма їття Укра їни: всі гро ма дяни Укра їни, неза лежно від місця про жи вання, 
ста тусу, належ ності до пев ної соці аль ної чи етніч ної групи, неза лежно від 
май но вого ста тусу, похо дження, статі, мають рівні права на фор му вання 
влас ної куль тур ної іден тич ності та її вира ження, дос туп до наці о наль ного 
і сві то вого куль тур ного над бання, участь у куль тур ному житті;

– за без пе чення дер жав ної під тримки наці о наль ного куль тур ного про-
дукту і про від ної ролі мит ців та мене дже рів куль тури у ство ренні, поши-
ренні та збе ре женні наці о наль ного куль тур ного про дукту; фор му вання 
попиту і спо жи вача сучас ного куль тур ного про дукту і куль тур них пос луг, 
куль тур ної полі тики та рин ко вих умов; вдос ко на лення куль тур ної освіти; 
фор му вання ціліс ного інфор ма ційно-куль тур ного простору;

– підт римка інно ва цій, нових знань, кре а тив них індуст рій, що від по ві-
да ють викли кам XXI ст. [4].

Отже, зако но давчі засади перед ба ча ють завдання фор му вання ціліс ного 
інфор ма ційно-куль тур ного прос тору та під тримку інно ва цій. Разом з тим 
не над ано від по від ної уваги ство ренню ціліс ного куль тур ного прос тору 
та його циф ро ві за ції, хоча ста ном на 2016 р. циф рова куль тура вже заво ю-
вала своє місце в куль тур ному прос торі України.

По няття інфор ма ційно-куль тур ного прос тору пов’я зане з понят тям 
об’єкта куль тури і склад ним яви щем, що харак те ри зу ється бага то фор мат-
ністю, бага то ас пект ністю, бага то мов ністю та муль ти куль тур ністю. Сьо-
годні значна час тина куль тур них об’єк тів існує в інфор ма цій ному прос торі, 
пред став ле ному ресур сами куль тур них уста нов, які роз мі щені на сай тах 
цих установ.

Вод но час роз уміння істо рич ної тяг лості куль тури вра хо вує необ хід ність 
такого ком по нента як циф рові ресурси істо рико-куль тур ної спад щини, яка 
під ля гає ще оциф ру ванню як час тина наці о наль ної куль тур ної пам’яті.

Оциф ру вання куль тур ної спад щини є часо зат рат ним, тру до міст ким 
та доро гим завдан ням, а також пот ре бує не лише тех ніч ного, а й кад ро вого 
забез пе чення. Тому для ство рення кон со лі до ва ного укра ї нсь кого циф ро вого 
ресурсу важ ли вим є визна чення кри те ріїв орга ні за ції та екс пер тизи об’єк тів 
спад щини для оциф ру вання, які ста нуть осно вою стра те гії оциф ру вання 
істо рико-куль тур них фон дів. Серед основ них кри те ріїв слід вра хо ву вати: 
зміс тові, цін нісні, збе ре ження, корис ту вацькі, юри дичні, тех нічні, орга ні-
за ційні.
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5.3.  Кон цеп ту альні засади пред став лення куль тур ної 
спад щини Укра їни та питання кон со лі да цій них аспек тів 
циф ро вої кон вер ген ції

Куль турна спад щина Укра їни, як і інших муль ти куль тур них дер жав 
та Євро пейсь кого Сою зу, – поняття бага то ас пектне і бага то век торне, яке 
скла да ється з мно жини сус піль них цін нос тей, що визна ча ються учас ни-
ками про цесу вико рис тання, збе ре ження та управ ління спад щи ною. Бага-
то ас пект ність куль тур ної пам’яті зумов лена широ ким спект ром визна чення 
поняття куль тур ної цін ності: есте тична, художня, духов на / ре лі гійна, соці-
альна, полі тична, циві лі за ційна, моральна, освіт ня / пі зна вальна, істо рична, 
автен тична, доку мен тальна, літе ра турна, нау ко ва / тех но ло гічна тощо.

Крім тра ди цій ного роз ма їття куль тур них цін нос тей, поняття куль тур-
ної пам’яті в циф рову епоху також має бага тог ранні про яви, що фор му ють 
явище, яке отри мало назву е-Куль тура (e-Culture): оциф ру вання тра ди цій-
ної куль тур ної спад щини, збе ре ження про явів сучас ної циф ро вої куль тури, 
ство рення мета да них куль тур них об’єк тів, вве дення у широ кий гро мадсь-
кий обіг мате рі а лів уста нов куль тур ної пам’яті (біб лі о тек, архі вів, музе їв). 
Отри мані циф рові ана логи та куль турні об’єкти, наро джені циф ро вими, 
дають змогу пра цю вати з мате рі а лом, не завда ючи жод ної шкоди ори гі налу, 
фор му вати важ ли вий ресурс для дос тупу гро ма дян до необ хід ної інфор ма-
ції [46].

Є змога кон со лі ду вати рет ро спек тив ний кон тент бага то ві ко вого істо-
рич ного роз витку Укра їни, що збе рі га ється в АБМ, і нові досяг нення куль-
тури в єди ному вза є мо по в’я за ному та циф ро вому пред став ленні. Оче видно, 
що циф ро вий фор мат куль тур ної пам’яті має чис ленні пере ваги, які сьо-
годні не запе ре чу ються. Але, як засте рі га ють екс перти в галузі куль тур них 
цін нос тей, у про цесі тоталь ної циф ро ві за ції інфор ма ційно-ко му ні ка ційні 
тех но ло гії слід роз гля дати лише як потужні інстру менти для досяг-
нення важ ли вих резуль та тів. Завдання поля гає в тому, як ско рис та тися 
пере ва гами цих циф ро вих інстру мен тів, спря мо ву ючи їх вико рис тання 
на ство рення спра в ж ньої додат ко вої вар тості для об’єк тів куль тур ної спад-
щини, а якщо гово рити про духовну скла дову – як досяг нути інтег ра цій них 
мож ли вос тей бага то ас пект ного та бага то мов ного кон тенту для задо во лення 
інте лек ту аль ного й духов ного роз витку осо бис тості, фор му вання колек-
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тив ної пам’яті та спіль них куль тур них цін нос тей. Кіль кість від ві ду ва чів 
закла дів куль тури та нау ко вих біб лі о тек, які без по се ре д ньо пра цю ють з рет-
ро спек тив ними дже ре лами пам’яті, не тільки зрос тає, багато з них долу ча-
ються до під го товки та участі в циф ро вих куль тур них захо дах [26, 57].

Крім ЮНЕСКО та сектору спадщини ЄС, на це звертає ться  увага у П ро-
гр амі роз витку OОН (Uni ted Nations  Develo pm ent  P ro gramme). У  П рог рамі 
заз на ч ен о , що кул ьту рна спадщ ина є централь ним елементом  ін дивідуал ьної 
та колект ив ної іден ти чно сті та пам’яті, забез печуючи  спа дкоємність між 
 ми нулим, сьог од енням і майбутні м ; в ідобр а жає та  виражає  ц інност і,  в ір-
ування, знанн я,  тради ції та  п рак тики  людей,   які п остійно  ро звивают ь ся ; 
 ві д іграє  в ир іш ал ьну  роль у  пр оц есі сталого роз витку через під вище ння 
соціаль ної згу рт ованос ті , р ізноман іт ності,  д об р обуту та якості ж иття.  П рог-
рама пер ед бачає всіляке  сп ри я ння збереженн ю,  о хороні ,  ви кор истанню 
та  уп равлінню к ультур ною  с п адщиною  [63] .

В ідпові дно до цих глоб ал ьних  д ор оговказів у  с учасному ц ифровому 
с ус пільс тві ресурси к ул ь ту рної спад щ ини вирі шують такі  важливі завдан-
ня:

− за б ез печ ення  віль н ого дос т упу до  куль ту рної спа дщ ини у циф р ов ому 
 форматі усім к орист ув ачам  (з адля провед ення  нау кових д о слідж ень та під-
вищ ення  кул ьтурн ого р івн я);

− по п ул яр изація куль тури в сусп іл ьс тві через  ц ифрові  к ан али ком ун іка-
ції (інф ор мац ійно-ос в ітня д і яльні сть);

−  за ст осування інформаці йних техн ол огій для збереження  ор иг іна лів 
к уль турної с па дщ ини у поє дн анні з т р ад иц ій н ими техно ло гіями тощо.

Загальні  пі дходи до створ е ння джер ел ьної бази для  нац іональн о-
д ержа вної  і де нтифі ка ції у сві тов ому спів то варистві в ик л адено в с татті 
Л.   Дубровіної,  яка о бґрунт овує  не об хідні сть формування і дослідження 
корпусу і сторич них пам’я ток  куль тури та документ ів ,  р укописних п а м’яток 
та старод ру ків національ н ого походже ння;  ар х ів ної та  кн ижк ової с п ад щини 
 де рж а вних о ргані за цій, т о вариств, кул ьтурних та  ос в ітніх зак ла дів, вида т-
них осіб. Наявність такого потужного історико-культурного документаль-
ного базису свідчить про тяглість та потужність роз витку держави, демон-
струє її здо бутки, навіть якщо вона пев ний час існу вала у складі інших 
дер жав [5].
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Най цін ні ший фонд наці о наль них дже рел пам’яті є сус піль ним над бан-
ням, збе рі га ється в наці о наль них архі вах, біб лі о те ках, музеях і не обме жу-
ється авторсь кими пра вами. У захід них кра ї нах та між на род ному зако но-
дав стві до куль тур них цін нос тей дода ються ще й гале реї, де пред став лені 
сучасні твори куль тури, але це є окре мим питан ням – не куль тур ної спад-
щини, а питан ням пред став лення куль тур них цін нос тей і фак тами роз витку 
сучас ної куль тури та охо рони авторсь кого права. Тому у питан нях стра те гії 
фор му вання ціліс ного соці о куль тур ного прос тору щодо ство рення дже-
рель ного ресурсу ще багато роботи.

Іс то рико-куль турні та духовні дже рела, скон цент ро вані у фон дах цих 
інсти ту цій, ста нов лять інфор ма ційне під ґрунтя осмис лення шляху народу 
та дер жави, забез пе чу ють від тво рення регі о наль них, соці о куль тур них, 
етно кон фе сій них та інших харак те рис тик сус піль ства. У сукуп ності вони 
утво рю ють єдину сис тему інтег ро ва них істо рич них та куль тур них дже-
рел наці о наль ної, соці аль ної, істо рич ної, регі о наль ної та інди ві ду аль ної 
пам’яті – важ ли вий склад ник наці о наль ного та гло баль ного інфор ма цій-
ного прос тору, який прямо впли ває на сус пільну сві до мість та від іг рає 
об’єд навчу роль [7].

Спо сте ре ження за стрім кими сучас ними про це сами циф ро ві за ції всіх 
аспек тів діяль ності сус піль ства пока зу ють, що у дос лі джен нях та щоден-
ній прак тич ній діяль ності у галузі куль тур ної пам’яті циф рова кон вер ген-
ція від бу ва ється не лише на інсти ту цій ному рівні між уста но вами ком-
плексу інсти ту цій пам’яті, а й між ком по нен тами оциф ро ва ної куль тур ної 
пам’яті – спад щи ною та новими, «наро дже ними циф ро ви ми», ресур сами. 
Ми також завдяки циф ро вим тех но ло гіям можемо спо сте рі гати кон вер ген-
цію між куль тур ного, між дис цип лі нар ного та міжп ро фе сій ного харак теру. 
Роз гля немо доклад ніше ці про цеси в кон тексті функ ці о ну вання циф ро вих 
наці о наль них та між на род них про єк тів і фор му вання циф ро вих ресур сів 
істо рико-куль тур ної спадщини.

Ін сти ту ційна кон вер ген ція
Пи тання інсти ту цій ної кон вер ген ції та шля хів ство рення циф ро вих 

ресур сів дис ку ту ва лося у про фе сій них захід них колах – йшлося про мож-
ли вості кон вер ген ції біб лі о тек, архі вів та музеїв у інфор ма цій ному сус піль-
стві у єдині ком плекси, ство рення єди них мето дик опису. Багато архі віс тів 
та біб лі о те ка рів з різ них країн, пере д у сім Авст ра лії, Спо лу че них Шта тів 
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Аме рики, Канади, висло ви лися щодо такої кон вер ген ції шля хом узго-
дження тех но ло гій та стан дар тів на рівні мето дик ство рення мета да них 
для обміну ресур сами, однак питання нау ко вого базо вого опису дже рел 
пев ного типу, що збе рі га ються в різ них інсти ту ціях, не знайшло на тої час 
вирі шення. Дис ку сії про від мін ність цих інсти ту цій як інсти ту цій пам’яті 
були зняті пошу ком мож ли вос тей об’єд нання зусиль щодо забез пе чення 
інтег ро ва ного дос тупу до колек цій біб лі о тек, архі вів та музеїв, які можуть 
ефек тивно спів пра цю вати задля кін це вого резуль тату – мак си маль ного 
задо во лення корис ту ва чів інфор ма ції. Визна ва лося, що спільні дані, сер-
віси, тех но ло гічна інфра струк тура, пер со нал та екс пер тиза можуть спри яти 
під ви щенню про дук тив ності вико рис тання ресур сів уста нов, а також ство-
рю вати онлайн дос лід ницькі середо вища, які най більше від по ві да ти муть 
очі ку ван ням корис ту ва чів.

Нова куль турна реаль ність – циф рова – змі нює мето до ло гічні аспекти 
діяль ності архі вів, біб лі о тек, музеїв у галузі збе ре ження доку мен таль ної 
спад щини та дос тупу до доку мен тів та інфор ма ції, яку вони міс тять, а та-
кож поняття циф ро вої спад щини. А поняття «куль турні цін нос ті», «куль-
турна спад щи на», «куль турне над бан ня», «пам’ятка куль ту ри» ста ють бли-
зь кими за зна чен ням, охоп лю ють як неру хомі, так і рухомі об’єкти нау ко вої, 
істо рич ної та худо ж ньої цінності.

Сьо годні архіви, біб лі о теки, музеї за влас ної іні ці а тиви ство рю ють 
циф ро вий ресурс наці о наль ної спад щини на сай тах і пор талах, дос туп них 
у гло баль ному прос торі. Циф рові тех но ло гії дають змогу кон со лі ду вати всі 
тра ди ційні скла дові дос лід ниць кої інфра струк тури на єди ній елект рон ній 
плат формі, яка базу ється на кон цеп ції БАМ (Біб лі о тека – Архів – Музей). 
Роз по всю дження доку мен тів через Інтер нет стало ката лі за то ром понов-
лення інте ресу до від но син між інсти ту ці ями БАМ, де вико рис тання циф-
ро вих ресур сів роз ми ває тра ди ційні кор дони між уста но вами, від бу ва ється 
пос ту пова між ві домча циф рова кон вер ген ція.

На основі мате рі а лів пуб лі ка цій, при свя че них темі БАМ [7, 49], можна 
уза галь нено сха рак те ри зу вати різ ницю між інсти ту ці ями БАМ у кон тексті 
фор му вання кон со лі до ва них інфор ма цій них ресурсів.

Біб лі о теки орі єн ту ються на зби рання опуб лі ко ва них доку мен тів, які 
про тя гом три ва лого пері оду прак тично вва жа лися сино ні мом дру ко ва ної 
про дук ції. До того, як було винай дено кни год ру ку вання, біб лі о теки зби рали 
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таб лички, сувої, аркуші папі русу та складні руко писи в руч ному переп-
ле тенні, від омі як кодекси. Піз ніше осно вою біб лі о теч ного фонду стали 
дру ко вані видання, зго дом дода лися інші засоби масо вої інфор ма ції, такі 
як музичні записи та кіно, а сьо годні – елект ронні (значну час тину недру-
ко ва них мате рі а лів у біб лі о те ках складно від різ нити від архів них).

Ар хіви зосе ре джені на колек ціях неопуб лі ко ва них доку мен тів. Це мо-
жуть бути тексти, зобра ження, музика тощо, але, як пра вило, не три ви-
мірні об’єкти. Кожен архів ний доку мент є уні каль ним. Архівні доку менти 
ство рю ються при родно і обо в’яз ково як про дукт регу ляр ної юри дич ної, 
комер цій ної, адмі ніст ра тив ної чи соці аль ної діяль ності дер жав них уста нов, 
а не як спе ці альні засоби для навчання та дос лі джень. Архіви, збе рі га ючи 
автен тичні доку менти, пере важно обслу го ву ють пра вові пот реби дер жави 
та соці альні запити сус піль ства, над ають гро ма дя нам доку мен тальні під-
тве р дження їхніх юри дич них прав і соці аль них гаран тій, а також задо воль-
ня ють пот реби істо рич ної науки. Від мін ності між біб лі о теч ними та архів-
ними доку мен тами, сяга ють далеко в минуле, хоча поз на чення біб лі о тек 
як колек цій опуб лі ко ва них робіт, а архі вів – як схо вищ неопуб лі ко ва них 
пер вин них дже рел – від носно нове явище, пов’я зане з еко но міч ною раці о-
на лі за цією та спе ці а лі за цією. Проте вже сьо годні його все важче під три му-
вати у світлі потен ці алу циф ро вої кон вер ген ції.

Му зеї зосе ре джені на колек ціях фізич них пред ме тів мемо рі аль ного зна-
чення: зіб ран нях пам’я ток істо рії та куль тури, пред ме тів – свід чень епохи 
в усій сукуп ності форм, видів та носіїв пам’яті, арте фак тів, які транс лю ють 
пев ний куль тур ний код нації, вихо ву ють «візу альну куль ту ру» і збе рі га-
ють репре зен та тивні та уні кальні рухомі та неру хомі пам’ятки при роди, 
істо рії – мате рі аль ної та духов ної куль тури. Музей ний об’єкт куль тур ної 
спад щини має бути репре зен та тив ним і автен тич ним, об’єк тивно від обра-
жати факт куль тури пев ної істо рич ної епохи, наці о наль ної куль тури, факт 
істо рич ної пам’яті як час тини наці о наль ної пам’яті та знайти своє місце 
в сві до мості сучас ної людини через реа лі за цію най важ ли ві ших для кому-
ні ка цій ної функ ції музеїв видів діяль ності – куль турно-прос віт ниць кої 
та нау ково-піз на валь ної.

У між на род ній прак тиці існує й чет верте поняття – Гале реї, яким сьо-
годні в Укра їні бра кує уваги, хоча вони є перс пек тив ним об’єк том циф ро ві-
за ції та дос тупу в інфра струк турі єди ного інфор ма цій ного простору.
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Ідеї ство рення уні вер саль ного ком плексу дже рел істо рико-куль тур ної 
пам’яті як дос ко на лої дос лід ниць кої інфра струк тури неод но ра зово вини-
кали ще на початку XX ст. Яск ра вий при клад – ідея побу дови Mundaneum, 
яка нале жала бель гійсь ким дос лід ни кам Полю Отле та Анрі Ла Фон тену. 
Mundaneum був уста но вою, що мала на меті зіб рати всі сві тові знання 
та кла си фі ку вати їх від по відно до Уні вер саль ної десят ко вої кла си фі ка ції. 
Він став знач ною віхою в істо рії збору даних та управ ління ними. Сьо-
годні його можна вва жати попе ред ни ком Інтер нету. У XXI ст. Mundaneum 
є непри бут ко вою орга ні за цією, що базу ється в Монсі (Бель гія) і пра цює 
як вистав ко вий прос тір, веб сайт та архів, які вша но ву ють спад щину ори гі-
наль ного Mundaneum.

У про єкті 1928 р. Mundaneum мав скла да тися з п’яти основ них ком по-
нен тів [ 6 5]:

− мі жнародна асо ц іа ція:  розгалуж ений о фісний компл е кс , де роз-
міщуються штаб-квартири різних міжнародних асо ці а цій, а також зал для 
засі дань, роз ра хо ва ний на 3000 осіб;

− біб лі о тека: уні вер сальна біб лі о тека з вели чез ним карт ко вим ката ло-
гом за зраз ком «Уні вер саль ного біб лі ог ра фіч ного довід ни ка» і додат кові 
лек ційні зали;

− уні вер си тет: між на род ний уні вер си тет, роз ра хо ва ний на роз мі щення 
щонай менше 500 сту ден тів, який має нала го джу вати тісні сто сунки з інши-
ми уні вер си те тами по всьому світу;

− ви став ко вий ком плекс: загаль но до ступна лока ція з при мі щен нями 
для пос тій них та тим ча со вих екс по на тів за широ ким спект ром тем;

− всес віт ній музей: музей поді ле ний на три час тини: Твори, Час і Місце.
Дос лід ник у галузі біб лі о те коз навства Б. Рей ворд ще в 1998 р. перед-

ба чив, що роз різ нення біб лі о тек, архі вів і музеїв не матиме ваго мого зна-
чення в циф ро вому світі. Функ ці о нальна дифе рен ці а ція біб лі о тек, музеїв 
та архі вів, від обра жена в різ них інсти ту цій них прак ти ках, фізич них міс-
цях та фахо вій роботі про фе сій них кад рів, є від носно недав нім яви щем. 
Це від по відь на пот реби управ ління різ ними видами колек цій, оскільки 
вони зросли в роз мі рах і мають від по ві дати пот ре бам та інте ресам пос тійно 
зрос та ю чого кола реаль них і потен цій них корис ту ва чів. Функ ці о нальна 
дифе рен ці а ція не від обра жає пот реб окре мого вче ного чи осві че ного гро ма-
дя нина, заці кав ле ного в яко мусь аспекті навчання або життя. Для інди віда 
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іде а лом зали ша ється осо бис тий кабі нет, який міс тить все, що необ хідно для 
пев ної мети, неза лежно від при роди залу че них арте фак тів, будь то книги, 
пред мети, дані, доку менти тощо [55]. Дос від циф ро ві за ції куль тур ної сфери 
пока зав, що багато ідей швид кої кон вер ген ції тра ди цій них уста нов АБМ 
є уто піч ними, що пов’я зано пере д у сім із подо лан ням уста ле них між ві дом-
чих та адмі ніст ра тив них бар’є рів.

Вод но час між на родні циф рові біб лі о теки – Циф рова сві това біб лі о-
тека, «Мануск рип то ріум» та «Євро пі ана» – завдяки масш таб ній діяль ності 
в галузі роз робки спіль них під хо дів, між на род них узго дже них стан дар тів 
та циф ро вих тех но ло гій, які сфор му вали цілий напрям циф ро вої гума ні-
та рис тики, про де мо нст ру вали мож ли вості пос лі дов ного ство рення інтег-
ро ва ного ресурсу різ них видів та типів архів них доку мен тів, різ но ви до вих 
біб лі о теч них та музей них фон дів на єди ній тех но ло гіч ній плат формі. По-
няття «циф рова біб лі о те ка» на сучас ному рівні охоп лює циф рові дже рела 
та ресурсну базу всіх уста нов науки і куль тури, архів ної та музей ної систем.

Ре сурсна кон вер ген ція
У кон тексті фор му вання кон со лі до ва них ресур сів циф ро вої куль тур ної 

спад щини слід доклад ніше роз гля нути такі поняття як «елект ронна біб лі о-
 те ка», «циф ро вий архів» та «вір ту аль ний музей», які за останнє деся ти-
річчя також набули бага то ас пектні значення.

Елект ронні біб лі о теки. До визна чення того, що є елект рон ною біб-
лі о те кою, засто со ву ва лися різні під ходи, пов’я зані з роз вит ком основ них 
ком по нен тів циф ро вих біб лі о тек: фор му вання колек ції доку мен тів та тех-
но ло гій оциф ру вання, збе ре ження, орга ні за ції знань, пошуку. Сфера циф-
ро вих біб лі о тек пос тійно змі ню ється із запро ва джен ням нових фор ма тів, 
стан дар тів, тех но ло гій, пере до вого дос віду. Роз ви ва ються кон цеп ції дизай-
ну циф ро вої біб лі о теки, тех но ло гії елект рон ного мене дж менту. Прак тика 
елект рон них біб лі о тек визна ча ється такими двома основ ними фак то рами 
як впро ва дження кон к рет ними інсти ту ці ями та орі єн та ція на певну ауди-
то рію.

Ти пові при клади функ ці о ну вання елект рон них біб лі о тек наве дено 
у ком плекс ному дос лі дженні «Розу міння елект рон них біб лі о тек: тео рія 
і прак ти ка» («Discover digital libraries: Theory and practice»):

− оциф ру вання та над ання дос тупу до спе ці а лі зо ва них та істо рич них 
мате рі а лів наці о наль ної спадщини;
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− на дання дос тупу до елект рон них колек цій і ресур сів пуб ліч ними, нау-
ко вими та спе ці аль ними біб лі о те ками з різ но ма ніт ними супут німи елект-
рон ними пос лу га ми;

− ство рення елект рон них біб лі о тек про фе сій ними та іншими орга ні за-
ці ями, на перед плат ній основі;

− роз робка елект рон них колек цій для окре мих галу зей знань;
− роз робка та ство рення вели чез них кон ти нен таль них або наці о наль-

них пор талів, які слу гу ють інтер фей сом для бага тьох закла дів куль тури 
[66].

Дис ку сії з при воду того, чим є елект ронна біб лі о тека, ведуться від 
часу їх виник нення у 1990-х роках. Дос лід ники нама га лись узго дити місію 
та при нципи тра ди цій них біб лі о тек з елект рон ним фор ма том інфор ма цій-
них ресур сів і тра ди цій ною діяль ністю біб лі о тек, мере же вим дос ту пом 
до ресур сів та новими мож ли вос тями вза є мо дії з корис ту ва чами [32].

У сучас ному роз умінні елект ронні біб лі о теки роз гля да ються як бага-
то ви мірні соці о тех нічні сис теми, дос тупні у мере же вому середо вищі, 
що скла да ються із вза є мо дії різ них моду лів, які забез пе чу ють під тримку, 
орга ні за цію та управ ління елект рон ними ресур сами та пов’я за ними з ними 
пос лу гами для забез пе чення нау ко вої та осві т ньої діяль ності, а також осо-
бис тих дос лі джень корис ту ва чів [31].

Оциф ру вання спри яло ство ренню кри тич ної маси ресур сів нау ко вої 
та куль тур ної спад щини в елект рон них біб лі о те ках. Сьо годні майже вся 
нова інфор ма ція ство рю ється в циф ро вому фор маті, проте, хоча кіль-
кість «наро дже них циф ро ви ми» біб лі о теч них ресур сів швидко збіль шу-
ється, вона все ще ста но вить неве лику частку від усіх запи са них сві то вих 
знань. Зага лом стра те гія оциф ру вання фон дів біб лі о тек зале жить від таких 
основ них фак то рів: фор мат і харак те рис тики вихід них мате рі а лів (зок-
рема, уні каль ність та сту пінь збе ре жен ня); цілі кон к рет них про єк тів/про-
грам оциф ру вання; поточне і потен ційне вико рис тання доку мен тів фонду; 
перед ба чу вана ауди то рія [44] .  У   ві тчизня ній прак т иці  термі ном  цифрова 
б іб ліотека  пр и йнято познач ати з ібрання  оцифро в а них матері алів, які  свого 
ч асу не мали е л ек тронних а нал огів;   термін елек т ронна бібл іо т ека тракту-
є ться ширше – як зібрання мат е ріалів ,  що  містить як оцифро ва ні,  так і 
в ла сне електронні  м атері али  ( «народжені цифр ов ими »), які  сьо г одні перева-
жно не мають традиц ій н их , нее лек тронних,  ана логів  [ 12]. 
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 Як с правед ливо  зазначає О. Мар’ї н а,   циф рова  к он вергенція  зн а чно впл и-
н ула не  лише на електро нні біб лі о те ки , а й на  всю бібліотечну  ді яльніст ь.  
Бібліотеки акт ивно від пові да ють на вим оги користу ва чів цифрових  ме діа, 
зді йс н юють про с ув а ння своєї  п ро д у кції в д руков а ному с ег менті , у мер е-
ж е вих та мобільних п ла тформ а х .  Е фективні крос пл атформні  рі ше ння 
веб середовища  дають  б і бліот екам з могу  ств орювати м а сштабні  ц ифрові 
а ктиви,  з а без печують д оступ до  всього с п ек тра їхніх  ін форма ці йних про-
дуктів і п ослуг :  сайти,  електр онні  к аталог и,  цифр ові біблі о те ки , вірту ал ь-
ні ч и тальні  за ли ; соц іальні  мережі ,  б ло ги,  коле кт ивні сервіси  циф рових 
 пу бл ікацій;  і нтелек ту ал ьні пош ук ові інс т ру ме нти, інформаційні  агрега тори, 
сем ан тичні тех н ол о гії; хмарні т ехноло гі ї ;  м о більні  т ех но логії [  18 ] . 

У про цесі еволюції елек тро нних бібл і о тек у складному  ко нверген т н ому 
цифро в ому  с ередовищі визнач и лась н изка не з а вжди л егко  ви рішуваних 
завдан ь,   які с упрово дж ують їх ф у нкціо ну в ання, особ ливо в м асштаб них 
між народних проєк т ах : 

− різний  х арактер п о треб  корис тувачів та їхньої інфор ма ційної п ове-
дінки:  різні  соціальні та  вікові г ру пи ,  різний  р івень знань  предметної 
 області та обізн ан ості щодо засобів  п ошуку  і нф ормації ; 

−  проблеми з с умі сністю ,  ст ан д артами та а грегацією елек тронних 
 ре с ур сів, с т во рених  різ ними уста н овами та в межах р ізних цифр ових 
 проєкті в; 

−  за бе зп ечення с та біл ьності , пов’я заної з проблемами  до вг ов і чності 
 циф рової інф ор мації, різних цифрових  форм атів і носіїв  д ан их , гарант о ва-
ного фіна нс у ва ння;

− за хист авторсь ких  п рав і добр ос ов існе  в ик орист а ння електронних 
ресурсів;

− в п ро вадження  но вих вебте хнологій:  вз аємодія із с о ціальн ими 
 ме р ежами та  вик ориста ння  м об іль ного ф о рм ату д оступу [  6 6 ].

Для вирі ш ення част ини з пер еліче них  проблем за  ра хунок к о нв ер-
генції  бі бліот е чних та сучас них  інтелекту ал ьних веб те хн о ло гій вин икла 
 концепція  се манти чної  електр он ної бібліо те ки ,  яка при зн ач ена вирі-
шити такі  за вданн я :  ін тегрувати інфо рм ацію на основі  рі зних джерел мета-
да них за допо могою високоякісної семантики та змістово пов’язаної ін-
формації; організувати взаємодію з іншими цифровими системами на рівні 
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метаданих та/або комунікацій; забезпечити більш над ійні, зручні, адап тивні 
інтер фейси пошуку інфор ма ції та вза є мо дії з корис ту ва чами [1 4, 60 ].

Ци фр ові архіви .  Дос лідники  зазнач ають, що  елект р онні арх іви 
с творюються  для виконання при тама нної  тр ад иційним  ар хівам місії в е поху 
циф р ових техно ло гі й : для захи сту і збер еж ення док ум ен т ал ьної спад щ ини, 
для забезпечення доступу до  в ик ор истання і вив чення збер еж еної док у ме-
нт альної спадщ ини [38,  52 ]. Оциф рув а ння доку ме нт альних фондів істо тно 
впл ин уло на с ус пільний імідж а рхіві в.  Р а ніше недо ст упні та н еви димі для 
ш ир окого  з аг алу архівні уста н ови,  які  з бе рігали д ок у менти у захи щ ених 
 п р им іщ ен нях з обм е же ним  доступом для  с пеціаліст і в-дослід ни ків,  сьог одні 
стали  значно в і дкрит іш ими для с ус піль ства.   Онлайн-д о ступ до ц ифрових 
 архі вних м а те рі алів з ро бив архі вну інфор ма цію загаль н од оступним р е-
с урсом,  спр ияє  д емонс тр ації  су спіль ної  з начу щості а рх і вних к о лекцій, 
з а бе зпечує для  ши рокої  гро мадськості доку ме нт ал ьне під тв е рдження іст о-
 ри чних фактів та симво лів  н аціонал ьної пам’я т і,  сприяє ціл о добовому 
та  г еографічно  н еоб ме же н ому доступу до істори чних дже рел для н а у кової 
та  освітньої д ія л ьн ості [ 3 4 ] . Роз мі рко вуючи над  ді апа зоном  зн ачень  т е рм іна 
« електр о нний архів»,  Л.  Філіппова констату є,  що його в ж ива ють перев ажно 
у двох о сновних  зн а ченнях :

−  ін ф ормаційна  с ист ема, функц іонально п ри значена для захи ст у , збе-
реже ння,  пошук у,  в и користан ня , забе зпе чення дост упу до архі вних д окумен-
тів в електро нн ому виг ляді  (оцифровані папер ові докум енти та елек тр онні 
 д ок умент и ,  с тв о р ені комп’ю терними з а со бами); 

− самост і йна сист ема або скла д ова ( пі дс и стема або  м о дул ь)  сист еми 
елект ро нного д о к уме нтооб ігу під приємства ( установи). 

 Ци фровий  ар х ів містить оци фровані  а рхі вні м ат ер і али, в  ел ект-
ронному а рхіві  з б ир ають е ле кт ро нні к олекці ї ,  які охоплюють як о цифро-
 в ані доку ме нти, так і  будь-які елек тро нні д ок у ме нт и,  ство р ені за доп о мо-
гою інф о рм аційно-к ому нікац і йних техн ол о гій [2 4 ].

З ав дяки циф ро вим архівам з а бе зпечу ється збер еж ення н аці ональ ного 
над бання у ц иф ро в ому ф ор м аті, н ад ає т ься доступ до а рх ів них д о ку ме нтів 
 че рез І нт ернет, с творюються тематичні е ле к тронні к ол екції та  віртуальні 
 в ис тавки ,  по п уля ризую ться  архівні  фо нди та і ст ори чні  колекції  до к ум ен тів.

Значна перев ага цифро вого а рхіву полягає в тому, що він р об ить 
історич ний мат ер іал дос ту пним для т вор чого викор и ст ання  с уч асними 
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худ ожник а ми ,   письменниками та досл ід никами, тим с амим ств ор юючи 
«живий архів »  (l i ving archive) ,  який пере но сить творчу  пра ктику з  мин улого 
в м ай бутнє , що  ос обливо важливо  для сфери мистецтва [35].

Широке  впр овадже ння в ідкрит ого д о ступу до архі вних мате рі ал і в,  крім 
б е зп еречних  пе рев аг , супр о воджу ється деякими проблемами, пов’язаними 
з тим, що  ци фр о вий архів є одн ією з ф орм електрон ної  видав ни чої діял ь-
ності .  У загал ьн ено, за матері ал ами монографії австрал і йських досл і дників 
 «Use and Reuse of the Dig ital Arc hi ve» (« В икори ста ння та повт орне викорис-
тання ц иф ро вого а рх і ву»),  м о жна навести  о сн овні з них : 

− к онфіде нці йн ість,  яка є етичною і юридичною проблем ою ,  ЗМ І  
та  видавці м а ють при ймати е тичні рішення  щодо  права  ок р емих о сіб 
 зберігати  особи сту і нформ ацію  від сусп іл ьн ого контролю;

− авто рське  право та його п о рушення –   одне з н а йс уп е речливіших 
 юридич них пит ань ,  пов’язаних з під не с енням інте рнет-к ул ьту ри , оскіль-
ки  незаконне  за вантаже ння захи ще них а вт орським  пра вом робіт стало 
 повсюд ною практик о ю; 

−  досто в ір ність цифр о вих даних, п ов’яз ана з тим , що сьо годні 
 ху д ожники,   пи с ьменники,  фо тог рафи, д ос лід ники с т во рю ють великі обсяги 
трад иц ійних дже рел а рх івних  коле кцій у цифр ов ому форм а ті ,  що при зв о-
дить до необ х ід ності роз ро бки нових архівних  станда ртів для  мат еріалі в,  
н а роджених ц иф ров ими, з  об ов’язковим з бе реженням  нео бх і дного конт ек-
сту для  по д ал ьшої одн оз нач ної інте р пр е та ції;

− враз ливість цифрових об’є ктів (цифрових  копій т рад иційних 
 до к ументів або н аро дж ених циф ро вими) , п ов’язана з необ хідністю забе-
зпечити їх гар ан то в ане  зб ереження та дов г от ривалий д о ступ до них  [ 52 ].

 Сьог о дні  також  сп ос те рігає т ься вар іа тивність та  нев изначеність  сам ого 
п оняття  «цифровий архі в» ,  пов’я зана з інколи  парадо кс аль ними проце с а-
ми  ци фр ової к онв ер генції . Інфор ма ц ійні техн о ло гії запо з ич или терміни 
 «архіви» та  «архіву в ання»  для позна ч ення п ов с якденних дій зі сховищами 
д аних  або при ват ною і нформа цією на  пе рс ональ ному комп’юте р і.   Де які 
дослі дники поми лково ототож ню ють ці  пр оцеси з архівною  д іяль ністю .  
Ці терміно логічні кліше при зводять до неод нознач ного  трактування 
 пр о цесів а рх і вування, які  слід від різ няти від  того, чим нас пр а вді є архівна 
діяльн і ст ь,   яка і в ц иф р овому ф орматі не змінює своєї  місії.  Сам по собі 
 фо рмат докумен тів не є  кри тичним  ел е ментом для в изначення цифров ого 
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арх іву в  його к ла сич ному знач енні для с ус пільств а .  Ар хівісти в сього світу 
вважають  о сн овною метою своєї діяльності не  просто збе ре ження до-
к ум ен тів та їхнього з мі сту, а с ко ріше орга ні за цію док ум ен тів. Орган із ація 
 архівів п ри значена для від обр аж ення  жи ття і діяльність окремої  ос оби або 
 організа ції,  де пох о дж ення  докум ентів та їх  ор игінал ьний п ор ядок є клю-
чо вими п р ин ципам и ,  які залиша ют ься  незмінними також і в цифровому 
середовищі [24, 43, 52].

Віртуальні музеї. Узагал ь нене  фо рмулюв ання поняття «вір т уа л ьний 
музей» нав едено у  термінол о гі чному  д ос л ідженні ,  пр ов ед еному під егі-
дою Virtual  Mu seum T ra nsnatio nal N etwork (h ttp :/ /w w w.v-must.n et /). У п ід-
сумковому  звіті за 2 013 р. вірту альний музей  ви знача ється як ц иф р ова 
платф ор ма ,  о рг анізов ана на пос т ійній або тим час овій о снові ,  пр из начена 
для  су сп іль ного роз ви тку, в і дк рита для  гр ом адськості,  яка зал учає,  зберіг ає , 
 дос ліджує,  п ер едає та  д ем онструє в  ци фровому в игляді мате ріальну 
і  н ем атеріальну  с падщину  лю дс тва та  його  навкол иш нього  се ре д овища, 
в и корист ов у ючи різні  ф орми  вза ємодії ,  к омуніка ц ії ,  навча нн я , д ослідж е н-
н я,  задов ол ення та роз ши р ення досвіду  ві дв ід увачів .  Ав тори  звіту  т акож 
 підкре слюють  ва ріа тивні сть т ип ології в і рту альних  му зеїв від повідно 
до  різних а сп ек тів їх  фу н кц іонува ння: хар ак тер змістов ого напо вн е ння, 
т е хн ол огія інте ра кти вної вза єм одії з кори ст у вачами, ком уні ка ційні власти-
вості, рівень залучення користувачів, охоп ле ння ауд ит о рії [62 ].

Орієн товна к ла сифікація  вірту альних музеїв  від по відно до  різних 
к он цепцій  реа лізації п ро понується в  публі кації А . Лоренте та І. К ане л-
лоса (Anna  Lo rente G all and I oa nnis Kanell os) . Вони поді ляють  ві р т уальні 
 музеї на т акі кат ег о рі ї :

•  реальні музе ї,   які є  в ір ту альним  аналогом спр ав ж ньої музейної 
 ек с по зиції;

• т ема т ичні муз еї . Вони вкл ю ча ють веб са йти  (не пов’язані з реаль ним 
 му з еє м ) , які  де мо нструють  т вори м ис тецтва о браної тем ати к и; 

• конц епт уальні музеї: коле кції мистець ких т во рів, які д о ст упні  т іл ьки 
в Інтер н еті. Предс тав лені цифр ові твори мис те цтва онтолог ічно з а ле жать 
від ІКТ-посе р ед н иц тва;

• м ет амузеї: колекції к іл ькох музеїв, не обов’язково пов’язані між 
собою.  М ожуть бути  за пропон овані спе ц іальні вір т уальні  ви ставки, які 
 н еможл иво  знайти в  ін ших музеях [50 ] .
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 А на ліз п у блікацій за  те мою в ірт уаль них муз еїв  дає з могу під суму в ати 
 [2, 4 5 ,  50 , 53, 62], що з огляду на спів в ід но шення з реаль ною музе йною д ія-
л ьн істю можна виділ ити  такі основні варіанти вірт уа л ь них  музеїв :

−  вір туальна  в ерсія, м ак с имально  на бл ижена до реаль ного  музею;
−  н ове експ о зи ці йне сер ед овище,   яке  значно в ід різ ня єт ься від реа л ьного, 

що дає  змогу  ст в ор ювати е к сп озиції, які з р із них  причин  нем ожливі у реа-
л ьній вист а вк о вій практиці ( цифрова  р еконстр ук ція темат ич ної  кол екції 
з  фі зично  роз поділ ених установ к уль тур ної спадщ ини ;  реаліза ція циф рової 
рес титуції  історико-к ультур них об’єктів , які реал ьно н емож л иво повер н ути 
до  країни походже ння;  зіб ра ння тво рів циф рового мистецтв а,  які не м ають 
фізичних а н алогі в).

Мульт и ме д ійні техн ології з ак лали  о снову  для альте рнативного пред-
ставлення самого музею та його колекцій у новому просторі, що дозволи-
ло роз ширити кордони у віртуальному світі за межі фізичного простору 
музею та його традиційної аудиторії. Утворився новий тип віртуального 
музею – інтерактивний цифровий музей, у якому корис ту вач перес тає бути 
пасив ним спо сте рі га чем, гля да чем, а стає учас ни ком. Фун да мен таль ним 
аспек том роз витку муль ти ме дій них, гіпер текс то вих і гіпер ме дій них тех-
но ло гій стала мож ли вість для корис ту вача оби рати шляхи озна йом лення 
з музей ними мате рі а лами, поря док та пріо ри тети вза є мо дії з куль тур ною 
спад щи ною, робити запити до ство ре ного мате рі алу, а не просто пасивно 
спо сте рі гати за обра ними об’єк тами. Корис ту вачі такого вір ту аль ного му-
зею мають змогу ство рю вати свою власну музейну екс по зи цію або нові 
арте факти, так зва ний тре тій прос тір (Third Space), який є ком бі ну ван ням 
«реаль но го» та «циф ро во го», з метою ство рення нових зміс то вих зна чень 
[52, 58]. Для циф ро вого музей ного про єкту, порів няно з архі вом і біб лі о-
те кою, кри тич ними аспек тами реа лі за ції є інте рак тив ність, інтерп ре та ція, 
кому ні ка ція, залу чення істо рико-куль тур ного кон тексту.

Про ве дене стисле дос лі дження реа лі за ції різ них циф ро вих про єк тів 
уста нов істо рико-куль тур ної спад щини від по відно до кон цеп ції БАМ вияв-
ляє певні вади, коли замість того, щоб роз кри вати істотну від мін ність між 
музе ями, біб лі о те ками та архі вами, їх широка кла си фі ка ція як «інсти ту ції 
пам’я ті» в дер жав ному сек торі та нау ко вих дос лі джен нях надто спро щує 
кон цеп цію пам’яті та мар гі на лі зує спе ци фічні під ходи до ката ло гі за ції, 
опису, інтерп ре та ції та роз гор тання колек цій, в межах яких музеї, біб лі о-
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теки та архіви тра ди ційно вза є мо ді ють з істо рією, зміс том і куль тур ною 
пам’яттю істотно різ ними спо со бами [56]. Отже, щоб від бу лась насправді 
успішна кон вер ген ція, а не проста агре га ція, елект рон них біб лі о тек, циф-
ро вих архі вів та вір ту аль них музеїв, яка може вза ємно зба га тити ці роз різ-
нені колек ції, необ хідно сприй мати та здійс ню вати її не надто спро щено 
й по пуліс тично.

Між куль турна та медіа, між дис цип лі нарна та про фе сійна кон вер-
ген ція

Тер мін «куль турна кон вер ген ція» (Cultural Convergence) у 1998 р. запро-
ва див Г. Джен кінс, викла дач Мас са чу сетсь кого тех но ло гіч ного інсти туту 
США. Він вихо див з тео рії, згідно з якою кому ні ка ція між наро дами світу 
роз рос та ється за допо мо гою Інтер нету, що пос ту пово ніве лює від мін ності 
між наці о наль ними куль ту рами, зреш тою при зво дячи до фор му вання єди-
ної гло баль ної куль тури. Один із про гнос тич них резуль та тів цього про цесу 
поля гає в тому, що уні кальні наці о нальні іден тич ності зник нуть і нато мість 
буде єдина між на ці о нальна іден тич ність [47]. Дос лід ники сучас ного меді а-
п рос тору М.  Лука ніна, Ю.  Поло вин чак зазна ча ють, що про цес кон вер ген-
ції є загаль ною влас ти вістю сучас них інфор ма цій них кому ні ка цій, у межах 
якого від бу ва ється під ви щення вза є мо по в’я за ності різ них еле мен тів кому-
ні ка цій ної сис теми. Меді а кон вер ген ція охоп лює різ но ма нітні та різ ноп-
ла нові про цеси поєд нання різ них фор ма тів ЗМІ (актив ний роз ви ток газет, 
радіо і теле ба чення онлайн) до аси мі ля ції в єди ному інфор ма цій ному полі 
різ них рис тра ди ційно роз ді ле них сек то рів ЗМІ, таких як теле ба чення, ра-
діо та кіне ма тог раф. Від бу ва ється також змі шу вання ролей у інфор ма ційно-
ко му ні ка цій них про це сах, що дає будь-якому корис ту ва чеві змогу брати 
активну без по се редню участь у вироб ництві інфор ма цій ного про дукту, 
впли вати на фор му вання порядку ден ного [17, 19].

Найяск ра віше циф рова кон вер ген ція виявила себе у такому понятті 
як «розумна спад щи на» (Smart Heritage), яке виникло на пере тині двох по-
пуляр них напря мів дос лі джень: «розумне міс то» (Smart Sity) та «куль турна 
спад щи на» (Cultural Heritage). Кон цеп ція роз ум ного міста перед ба чає 
поєд нання інфор ма цій них тех но ло гій з інфра струк ту рою, архі тек ту рою, 
пред ме тами побуту для вирі шення соці аль них, еко но міч них та еко ло гіч них 
про блем. Дос лід ники стве р джу ють що «розум ні» дис курси, такі як «ро-
з умна мобіль ність» та «роз умна інфра струк тура», стали резуль та том роз-
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витку дис цип ліни «розумне міс то». Завдяки такій кон вер ген ції кон цеп ція 
роз ум ності роз ви ва ється, фор му ючи само до статні ака де мічні та про фе сійні 
еко сис теми [10, 30]. Роз умна спад щина сприяє гро мадсь кому роз умінню 
важ ли вості вивчення та збе ре ження істо рич них цін нос тей, дає екс пер там 
змогу при ймати аргу мен то вані рішення щодо управ ління та збе ре ження 
куль тур ної спад щини, через інте рак тивні засоби ІКТ від кри ває перс пек-
тиви для роз витку туризму, емо цій ного та інте лек ту аль ного сприй няття 
куль тур них цін нос тей. Спе ці а лі зо вані додатки Smart Heritage об’єд ну ють 
спіль ноту, дер жавні уста нови та екс пер тів, що допо ма гає ефек тив ніше реа-
лі зу вати про єкти збе ре ження куль тур ної спад щини. Зага лом, як від зна ча-
ють дос лід ники явищ е-куль тури, про блема від сут ності вза є мо ро зу міння 
між куль тур ним сек то ром, галуззю пос луг та ІКТ-спе ці а ліс тами через їхній 
різ ний спо сіб мис лення, усклад нює досяг нення плід ної спів праці в різ них 
сфе рах – від освіти до муль ти ме дій ного вироб ництва, де дос туп ність кон-
тенту куль тур ної спад щини могла б від крити значні перс пек тиви для сус-
піль ного роз витку. Дос від успіш них про єк тів у галузі роз ум ної спад щини 
пока зав, що для роз витку інно ва цій них та рин ко вих про дук тів і пос луг 
з реаль ним куль тур ним впли вом абсо лютно необ хідне осо бисте та без по се-
реднє залу чення екс пер тів від по від ної куль тур ної сфе ри [27].

Між дис цип лі нарна кон вер ген ція
Вза є моп ро ник нення циф ро вих тех но ло гій та дис цип лін істо рико-куль-

тур ної спад щини поро джує різні форми між дис цип лі нар ності, які виразно 
про яв ля ються в межах ство рення соці о гу ма ні тар них циф ро вих про єк тів. 
Аме ри кансь кий вче ний у галузі циф ро вої гума ні та рис тики Мічи гансь кого 
уні вер си тету Дж. Клейн (Julie Thompson  Klein) визна чає, що між дис цип лі-
нар ність зазви чай харак те ри зу ється інтег ра цією інфор ма ції, даних, мето-
дів, інстру мен тів, кон цеп цій та/або тео рій з двох або більше дис цип лін 
або кор пу сів спе ці а лі зо ва них знань. Це сприяє більш ціліс ному роз умінню 
питання, теми, про блеми окре мими осо бами чи коман дами. Мето до ло гічна 
між дис цип лі нар ність зазви чай пок ра щує якість резуль та тів за допо мо гою 
засто су вання мето дів, кон цеп цій або інстру мен тів з іншої дис цип ліни, щоб 
пере ві рити гіпо тезу, від по вісти на питання дос лі дження або допо могти 
роз ро бити тео рію. На від міну від цього, тео ре тична між дис цип лі нар ність 
роз ви ває більш вичерпне загальне уяв лення, як пра вило, у формі нових кон-
цеп ту аль них струк тур або син те зів [48].
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Про яви між дис цип лі нар ної вза є мо дії демон стру ють най по пуляр-
ніші теми дос лі джень циф ро вої гума ні та рис тики, які наво дить Олі в’є 
Ле Деф (Olivier Le Deuff ): дос лі дження текс тів і їх ком п’ю тер ний ана ліз, 
елект ронні видання, нау ко мет рія; збір і ана ліз інфор ма ції, її візу а лі за ція, 
кон текс т ний семан тич ний пошук, про єк ту вання і впро ва дження гума ні-
тар них баз даних; циф ро вий та інфор ма цій ний мене дж мент даних (ана ліз, 
моде лю вання, збе ре жен ня); циф рова істо рія, циф рова спад щина, істо рична 
та архе о ло гічна інфор ма тика, кібер ге ог ра фія; циф рове сус піль ство, соці-
альна робо то тех ніка, циф рова куль тура (кібер куль ту ра), кіберп си хо ло гія, 
мере жеві кому ні ка ції та соці альні мережі; ком п’ю терні ігри, вір ту альна 
і допов нена реаль ність [40].

Між дис цип лі нар ність циф ро вих гума ні тар них про єк тів поро джує від-
по відно міжп ро фе сі о на лізм. Най по ши ре ні шими про фе сі ями, пред став-
ники яких беруть участь у роз роб ках у сфері циф ро вих гума ні тар них 
наук, є інфор ма тик, інже нер, біб лі о те кар, вче ний у галузі гума ні тар них 
наук, юрист. У сукуп ності до між дис цип лі нар них ком пе тент нос тей треба 
від нести такі: тех нічна ком пе тент ність (вміння вико рис то ву вати від-
по відні циф рові інстру менти й про гра ми); наві га ція (вміння визна чати 
й вико рис то ву вати від по відні дже рела знань з різ них дис цип лін та різ них 
видів – текс тові, візу альні, зву ко ві); інтег ра ція та син тез (досяг нення 
робо чого балансу між тех но ло гіч ними та гума ніс тич ними ком по нен та ми); 
кри тичне мис лення (кри тич ний ана ліз меді а кон тенту, впливу нових тех-
но ло гій та про цесу про єк ту ван ня); спів праця (коман дна робота, залу чення 
кон суль тан тів, керу вання про єк тами, ведення пере го во рів) [48].

Ва гомі мір ку вання щодо сучас ного роз уміння циф ро вого кура торства 
як досить склад ного між дис цип лі нар ного про цесу наво дить викла дач Уні-
вер си тету Толедо А. Саб хар вал (Arjun Sabharwal). Циф рове кура торство 
перед ба чає збе ре ження, опри люд нення та над ання дов го стро ко вого дос-
тупу до наро дже них циф ро вими та оциф ро ва них колек цій мате рі а лів спад-
щини, даних та пуб лі ка цій. Цифрове кура торство пот ре бує семан тич ного 
роз’яс нення, оскільки воно має різні зна чення в кон тексті різ них професій.

Циф рові архі вісти зосе ре джу ються на збе ре женні циф ро вого вмісту 
в кон тексті архі ву вання, тоді як циф рові гума ні та рії – на ство ренні тема-
тич них колек цій для отри мання нових інтерп ре та цій, тео рій і знань. Існує 
також соці альне кура торство, яке перед ба чає зво рот ний зв’я зок з ауди то-
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рією за допо мо гою різ них плат форм соці аль них медіа; його мета – додати 
колек ціям соці аль ного зна чення та зба га тити пуб ліч ний дис курс за темами 
колек цій або екс по зи цій. Збіг визна чень і засто су вань циф ро вого кура-
торства в цих пов’я за них кон текс тах об’єд нує архі віс тів, циф ро вих гума-
ніс тів і гро мадсь кість і таким чином пок ра щує спів працю на різ них рів нях 
кура торства. Ця між дис цип лі нарна спів праця роз ши рює зна чення «циф-
ро вого кура торст ва», зба га чує роботу архі віс тів, біб лі о те ка рів, циф ро вих 
гума ніс тів, тех но ло гів, інфор ма цій них архі тек то рів та гро мадсь кості інтер-
су б’єк тив ними кон текс тами.

За вдяки цим кон вер гент ним про це сам вини кає поняття перех рес ного 
кура торства (cross-curation) – стра те гії, яка дає змогу уста но вам спад щини 
керу вати сво їми колек ці ями ефек тив ніше та з біль шим соці аль ним впли-
вом: зба га чення пуб ліч ного дис курсу колек цій; роз ви ток соці аль них, текс-
то вих та онто ло гіч них зв’яз ків мате рі а лів колек цій; охоп лення ауди то рії, 
яка вихо дить далеко за межі тра ди цій них про грам інфор ма ційно-ро з’яс ню-
валь ної роботи біб лі о тек, архі вів і музеїв. До появи всес ві т ньої паву тини 
біб лі о теки, архіви та музеї влаш то ву вали виставки, лек ції, пре зен та ції 
та інші інфор ма ційно-ро з’яс ню вальні заходи. Мережа роз ши рила мож ли-
вості для охоп лення біль шої ауди то рії та забез пе чення дос тупу до біль шої 
кіль кості знань з окре мих тем, спри яла поши ренню елект рон них біб лі о тек, 
циф ро вих архі вів, вір ту аль них музеїв, що при звело до ство рення кре а тив-
них сай тів і під хо дів до кура торства [59].

П. Марті (Pol Marty) роз мір ко вує над тим, що сьо годні, додат ково 
до про цесу циф ро ві за ції про фе сій них ком пе тент нос тей, спіль нота куль-
тур ної спад щини адап ту ється до мін ли вих спо со бів пошуку інфор ма ції, 
які фор му ють май бутнє орга ні за цій куль тур ної спад щини в циф рову епоху. 
Циф рові ресурси сти ра ють тра ди ційні від мін ності між уста но вами куль тур-
ної спад щини. Архіви та музеї спів пра цю ють та об’єд ну ють зусилля, щоб 
краще обслу го ву вати своїх корис ту ва чів, багато з яких чітко не роз умі ють 
різ ниці між цими уста но вами чи ресур сами. Щоб задо воль нити ці пот-
реби, пот рібні фахівці з куль тур ної спад щини, які можуть перес ту пити 
тра ди ційні кор дони між біб лі о те ками, архі вами та музе ями. Їм зна до биться 
мож ли вість під три му вати клю чові від мін ності між біб лі о те ками, архі вами 
та музе ями на зад ньому плані, одно часно роб лячи дос туп до інфор ма ції 
більш уні вер саль ним і більш про зо рим на перед ньому плані. Вони повинні 
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вміти зба лан су вати зов нішнє уяв лення про пере ваги та недо ліки циф ро вої 
кон вер ген ції з внут ріш німи пог ля дами біб лі о те ка рів, архі віс тів та музей них 
фахів ців. У всіх сфе рах їм пот рібно буде пройти тонку лінію між моти ва-
ці ями пос та чаль ника інфор ма ції все ре дині та спо жи вача інфор ма ції ззовні. 
Об’єд нання спільних ресурсів БАМ дасть уні кальну мож ли вість роз ши рити 
куль турну спад щину за межі ком пе тен ції окре мих біб лі о тек, архі вів і музеїв 
та під ви щити її сус пільну цін ність [51].

Міжп ро фе сійна кон вер ген ція
Біб лі о течні спе ці а лісти, які беруть участь у ство ренні циф ро вих ресур-

сів істо рико-куль тур ної спад щини та здійс ненні склад них істо рико-куль тур-
них циф ро вих про єк тів, мають осво їти й вільно воло діти цілим ком плек сом 
ІТ-ком пе тент нос тей:

− на дання елект рон ної та фізич ної інфра струк тури для здійс нення циф-
ро вих проєктів;

− до ку мен тальні інфор ма ційні сис теми та сис теми управ ління циф ро-
вими колек ці я ми;

− про єк ту вання від кри того та зруч ного дос тупу до циф ро вих ресурсів;
− за соби та про то коли пере да вання даних;
− зби рання та об’єд нання елект рон них інфор ма цій них дже рел для ана-

лізу;
− ар хі ву вання та пуб лі ка ція циф ро вих даних;
− ви зна чення мате рі а лів для оциф ру вання з метою під тримки нау ко вих 

дос лі джень;
− циф рове облад нання для оциф ру вання доку мен тів;
− циф рове опра цю вання зобра жень;
− ха рак те рис тики та засоби перет во рення фор ма тів циф ро вих об’єк тів;
− роз пі зна вання та роз мітка текстів;
− ство рення мета да них та про єк ту вання схем мета да них, стан дарти 

опису циф ро вих об’єк тів (мета дані адмі ніст ра тивні, тех нічні, опи со ві);
− пла ну вання дов го стро ко вого збе ре ження та пос тій ного дос тупу 

до циф ро вих даних, носії інфор ма ції та сис теми збе ре ження вели ких обся-
гів даних;

− під го товка елект рон них видань та пуб лі ка ція баз даних;
− під го товка вір ту аль них виста вок та пре зен та цій;
− мо ні то ринг вико рис тання та ста тис тич ний ана ліз циф ро вих ресурсів;
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− ав торське право та етика у циф ро вому середо вищі [11, 28].
Спи сок назв про фе сі о на лів у кате го рії «циф ро вий біб лі о те кар», наве-

де ний у 2015 р. Р. Шах базі (Rahim Shahbazi), пока зав знач ний діа па зон 
біб лі о теч них спе ці аль нос тей, пов’я за них із циф ро вими тех но ло гі ями: 
біб лі о те кар веб сер ві сів (web services librarian), біб лі о те кар даних (data 
librarian), біб лі о те кар дос лід ниць ких даних (research data librarian), біб-
лі о те кар елект рон них ресур сів (electronic resources librarian), біб лі о те кар 
мета да них (metadata librarian), біб лі о те кар нових тех но ло гій (emerging 
technologies librarian), біб лі о те кар циф ро вих іні ці а тив (digital initiatives 
librarian), біб лі о те кар циф ро вих колек цій (digital collections librarian), 
біб лі о те кар циф ро вих сер ві сів (digital services librarian), сис тем ний біб лі-
о те кар (systems librarian), циф ро вий архі віст (digital archivist), циф ро вий 
біб лі о те кар (digital librarian) [61].

Під го товка циф ро вих спе ці а ліс тів нової гене ра ції пот ре бує вра ху-
вання різ них аспек тів циф ро вого кура торства (мене дж менту елект рон них 
ресур сів), які змі нили роботу уста нов куль тур ної спад щини, навіть якщо 
в центрі інсти ту цій них місій зали ши лися їхні мате рі альні колек ції: оциф-
ру вання, ство рення оциф ро ва них зобра жень для пред став лення мате-
рі аль них об’єк тів в Інтер неті, нові робочі про цеси та інстру менти для 
керу вання циф ро вими акти вами, а також стра те гії збе ре ження та вияв-
лення циф ро вого кон тенту; орга ні за ція мате рі а лів, наро дже них циф ро-
вими, почи на ючи від інсти ту цій них схо вищ до циф ро вих архі вів (різ но-
ма нітні циф рові про дукти від циф ро вого медіа-арту до даних нау ко вих 
дос лі джень); опис колек цій, якими все час тіше керу ють у циф ро вих 
фор ма тах (розк риття мета да них, інтег ра ція влас них циф ро вих ресур сів 
з ресур сами інших уста нов, визна чення кон тексту у вигляді пов’я за них 
від кри тих даних). Роз ви ток цих сфер діяль ності в уста но вах БАМ впли-
нув на тра ди ційні про фе сійні ролі, напри клад такі як мене джер циф ро вих 
акти вів або кура тор вір ту аль ного музею [54].

Уза галь нені висновки статті дос лід ни ків з Уні вер си тету Калі фор нії 
в Ірвайні (University of California-Irvine) свід чать, що завдяки про це сам 
циф ро вої міжп ро фе сій ної кон вер ген ції біб лі о течні спе ці а лісти від іг ра ють 
про відну роль у бага тьох циф ро вих про єк тах соці о гу ма ні тар ного спря му-
вання, у яких вони вико ну ють різні вагомі обо в’яз ки:
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− пос та чаль ник, тво рець кон тенту, який визна чає та роз роб ляє вели-
кі за роз мі ром і різ но ма нітні за фор ма том і тема ти кою циф рові колек ції 
та кор пуси текстів;

− ку ра тор, який оці нює, від би рає, орга ні зо вує та збе рі гає циф рові пуб-
лі ка ції, про єкти, навчальні мате рі али тощо, забез пе чу ючи до них стій кий 
та дов го стро ко вий доступ;

− ме не джер про єк тів, який зна хо дить фінан су вання, вико нав ців 
та потен ційну ауди то рію корис ту ва чів;

− ін струк тор-вик ла дач, який про во дить семі нари та кон суль та ції, пере-
дає необ хідні навички вче ним-гу ма ні та ріям щодо вза є мо дії з циф ро вим 
кон тен том і тех но ло гі я ми;

− кон суль тант, який надає про фе сійні поради нау ков цям щодо авторсь-
кого права, від кри того дос тупу і пов’я за них з цим питань;

− по се ред ник між нау ков цями-гу ма ні та рі ями та ІТ-про фе сі о на лами, 
який воло діє знан нями, інфор ма цією і тех но ло гіч ним дос ві дом для орга ні-
за ції опти маль ної та ефек тив ної спіль ної роботи;

− пар т нер, який надає допо міжні пос луги та бере участь у роз робці 
нових інстру мен тів та ресурсів;

− но ва тор, який гене рує та ділиться новими іде ями на основі остан ніх 
дос лі джень вза є мо дії з корис ту ва чами та інфор ма цією, який активно екс пе-
ри мен тує з вебін тер фей сами і даними:

− гіб рид ний нау ко вець з дос ві дом мето до ло гії циф ро вої гума ні та рис-
тики, інфор ма цій них та біб лі о теч них тех но ло гій [67].

Для від обра ження про це сів роз ши рення обо в’яз ків та осво єння нових 
ролей про фе сі о на лами в галузі біб лі о теч ної діяль ності, архів ної та музей-
ної справи, циф ро вої гума ні та рис тики та ІТ-тех но ло гій у про цесі роз робки 
і ство рення циф ро вих про єк тів істо рико-куль тур ної спад щини, які мають 
вира же ний між дис цип лі нар ний харак тер, усе час тіше зга ду ється тер мін 
«гіб рид ний дос лід ник (hybrid scholar)». Такий стан речей свід чить про 
нагальну пот ребу зміц нення нау ко вих зв’яз ків між уста но вами спад щини, 
а також зміц нення зв’яз ків між ака де міч ним полем циф ро вої гума ні та рис-
тики й біб лі о те коз навства для вдос ко на лення стра те гій навчання та спіль-
них про єк тів [29, 37, 67].

Пот реба під го товки дос лід ни ків нової гене ра ції в галузі циф ро вої 
куль тур ної спад щини викли кала до життя спе ці а лі зо вані навчальні про-
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грами, роз роб лені викла да чами аме ри кансь ких уні вер си те тів: «Управ-
ління інфор ма цією про куль турну спад щи ну» (Cultural Heritage Information 
Management, CHIM) – Като лиць кий уні вер си тет Аме рики (The Catholic 
University of America) та «Інфор ма тика куль тур ної спад щи ни» (Cultural 
Heritage Informatics, CHI) – Школа біб лі о течно-ін фор ма цій них наук уні-
вер си тету Сім монса (Simmons University School of Library and Information 
Science). Про грами ство рені під впли вом про це сів збли ження діяль ності 
біб лі о тек, архі вів і музеїв (БАМ) з новіт німи циф ро вими мето дами управ-
ління уні каль ними колек ці ями куль тур ної спад щини. До основ них дис-
цип лін циклу роз роб ле них про грам від несли такі п’ять: 1) істо рико-кон-
текс ту альні основи: знання і роз уміння куль тури, істо рич ного кон тексту 
та колек цій закла дів куль тури; 2) управ ління ресур сами та циф рове кура-
торство: знання в галузі роз робки, обробки, управ ління й оцінки даних 
та інфор ма цій них ресур сів у будь-яких фор ма тах; 3) ор га ні за ція інфор ма-
ції: прак тика опису ресур сів, струк ту ру вання змісту і вияв лення кон текс т-
ної інфор ма ції; 4) інфор ма ційне обслу го ву вання: ана ліз пот реб корис ту ва чів 
з метою роз робки про дук тів і сер ві сів для задо во лення цих пот реб, орга-
ні за ція пос луг від по відно до місії та завдань уста нови; 5) циф рові тех-
но ло гії: тех но ло гічні інстру менти для кон тенту і пос луг, навички роботи 
з тех но ло гі ями оциф ру вання для ство рення й управ ління циф ро вими ресур-
сами куль тур ної спад щини. Мета кур сів поля гала в тому, щоб під го ту вати 
інфор ма цій них про фе сі о на лів з ком пе тен ці ями, необ хід ними для орга ні-
за ції ресур сів куль тур ної спад щини в дина міч ному сучас ному циф ро вому 
середо вищі [36, 37].

5.4.  Наці о нальна біб лі о тека Укра їни імені В. І. Вер надсь кого 
в роз бу дові циф ро вих ресур сів куль тур ної пам’яті 
Укра ї ни

Ви сновки ана лі тич ної записки «Фор му вання сус піль ного іде алу в умо-
вах гло ба лі зо ва ного світу та інфор ма цій ного сус піль ст ва» засвід чили, 
що значну роль у напра цю ванні загаль ного пози тив ного імі джу Укра їни 
та укра ї нсь кої куль тури най ближ чим часом будуть від іг ра вати потужні 
наці о нальні циф рові про єкти, особ ливо кон со лі до вані ресурси уста нов 
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соці аль ної пам’яті (біб лі о тек, архі вів, музе їв). На сучас ному етапі для 
Укра їни важ ли вим є ство рення наці о наль них циф ро вих ресур сів і про єк-
тів, у першу чергу – під го тов ле них ака де міч ною спіль но тою, які б спри яли 
поши ренню та засво єнню нау ково обґрун то ва них знань про Укра їну [25].

Кон со лі да ція цих інфор ма цій них дже рел на єди ній циф ро вій плат формі 
особ ливо акту альна для Укра їни, яка ще пере бу ває у склад ному про цесі 
визна чення стра те гій фор му вання загаль но на ці о наль ного сус піль ного кон-
сен сусу. Важ ливе зна чення в Укра їні має регі о наль ний аспект. У цьому кон-
тексті про бле мою для Укра їни є роз ви ток гло ба лі за ції і регі о на лі за ції в той 
час, коли наці о нальна само і ден ти фі ка ція кра їни пот ре бує тери то рі аль ної, 
мов ної, полі тич ної згур то ва ності. Необ хідно, щоб ці про цеси роз ви ва лися 
пара лельно, у руслі спіль ної стра те гії циві лі за цій ного онов лення Укра їни. 
Заміна тери то рі аль них і мов них кри те ріїв на кри те рії роз ви не ності гро ма-
дянсь кого сус піль ства та спіль ного сус піль ного іде алу спри я тиме діа логу 
й поро зу мінню між різ ними куль турно-іс то рич ними регі о нами Укра їни 
та етніч ними гру пами. Пот ре бує подо лання недо статня поін фор мо ва ність 
укра ї нсь кого сус піль ства (особ ливо на Півдні і Сході дер жа ви) щодо питань 
влас ної істо рії, похо дження, мов них вито ків тощо [26].

Як спра вед ливо зазна чено в статті між на род ного колек тиву дос лід ни-
ків (Фран ція, Польща, Китай), слід вра хо ву вати склад ність і різ но ма ніт-
ність у побу дові спіль ної пам’яті через мате рі альну та нема те рі альну куль-
турну спад щину, де над зви чайно важ ли вими фак то рами є толе рант ність 
та збе ре ження різ но ма ніття. Від по відно, складні зна кові сис теми пев ної 
кра їни чи регі ону та їх зна чення, накла дені на складну кон фі гу ра цію істо-
рич них, соці аль них та куль тур них умов, що змі ню ються в часі та прос торі, 
мають бути зафік со вані та збе ре жені для май бут ніх поко лінь [64].

Огляд про це сів циф ро вої кон вер ген ції, пов’я за ної з куль тур ною 
пам’яттю та істо рико-куль тур ною спад щи ною, пока зав складні сус пільні 
про цеси міжінс ти ту цій ної, між ре сурс ної, між куль тур ної, між дис цип лі нар-
ної та міжп ро фе сій ної кон вер ген ції. Голов ний висно вок, який можна зро-
бити на основі про ве де ного дос лі дження: ство рення ваго мого соці о гу ма-
ні тар ного циф ро вого про єкту є склад ним між дис цип лі нар ним завдан ням, 
яке пот ре бує вироб лення при нци пово нових нау ково-ме то до ло гіч них засад 
реа лі за ції із залу чен ням бага тьох екс пер тів різ них сфер діяль ності (вче них, 
ІТ-спе ці а ліс тів, біб лі о те ка рів, архі віс тів, музей ни ків). Сьо годні такий на-
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прям дос лі джень активно роз ви ва ється в межах ком плексу дис цип лін циф-
ро вої гума ні та рис тики [6, 41].

Проста агре га ція масш таб них маси вів циф ро вих куль тур них об’єк-
тів у межах ресур сів ком плексу уста нов куль тур ної пам’яті БАМ (біб лі о-
тека, архів, музей) не дає бажа ного резуль тату, який зможе задо воль нити 
як широкі сус пільні, так і екск лю зивні дос лід ницькі інфор ма ційні пот реби. 
На нашу думку, най перс пек тив ні шим напря мом фор му вання циф ро вих 
ресур сів куль тур ної пам’яті є ство рення цілесп ря мо ва них кон со лі до ва них 
тема тич них істо рико-куль тур них циф ро вих колек цій, які мають на меті 
істо ричну реко нст рук цію від по від них подій з ура ху ван ням бага то ас пект-
ного кон тексту (часо вого, геог ра фіч ного, пер со наль ного, інсти ту цій ного, 
куль тур но го). Про успіх саме таких під хо дів свід чить реа лі за ція таких істо-
рико-куль тур них циф ро вих про єк тів Наці о наль ної біб лі о теки Укра їни імені 
В. І. Вер надсь кого як е-біб лі о тека «Укра ї ні ка» та ком плекс тема тич них 
колек цій на основі її мате рі а лів, «Циф ро вий архів Голо до мо ру», «е-Ар хів 
Михайла Гру шевсь ко го», які реа лі зу ються спільно з іншими уста но вами 
Наці о наль ної ака де мії наук Укра їни, архі вами і музеями.

За гальні при нципи від обра ження істо рико-куль тур ного кон тексту 
в про цесі фор му вання циф ро вих колек цій були роз роб лені для орга ні за ції 
знань е-біб лі о теки «Укра ї ні ка», яка має на меті кон со лі ду вати в елект рон-
ному фор маті доку мен таль ний масив знань про Укра їну, її народ, тра ди ції 
та куль туру, роз бу до вану полі тичну націю, сфор мо вану нею дер жаву; мате-
рі али про при родне, геог ра фічне середо вище, демо гра фіч ний, еко но міч ний, 
соці аль ний, освіт ній, нау ко вий потен ціал країни.

З метою орга ні за ції тема тич ного пошу ко вого інстру мен та рію е-біб лі-
о теки була роз роб лена сис тема пред метно-до від ко вих руб рик: «Істо ричні 
події», «Істо рична Укра ї на», «Верстви насе лен ня», «Геог ра фічні об’єк-
ти», «Дер жа ви», «Мис тецт во», «Мови», «Наго ро ди», «Наро ди», «Насе лені 
пунк ти», «Орга ні за ції», «Органи дер жав ної вла ди», «Пам’ятки куль ту ри», 
«Пам’ятки при ро ди», «Пер со на лії», «Сус пільно-по лі тичні рухи», «Тери-
то рії», «Уста но ви». Тра ди ційна ста тична пред метна руб рика біб лі о теч ного 
ката логу є наві га цій ним інстру мен том, який при во дить до групи доку-
мен тів від по від ної тема тики, на від міну від цього, пред метно-до від кові 
руб рики «Укра ї ні ки» міс тять також додат кову інфор ма цію про поняття, 
що роз кри ва ється.



ФОРМУВАННЯ ЦІЛІСНОГО СОЦІОКУЛЬТУРНОГО ПРОСТОРУ УКРАЇНИ

186

Струк турно кожна така довідка ста но вить сукуп ність полів, що міс тять 
фор ма лі зо вану інфор ма цію про належ ність поняття до пев ної кате го рії 
об’єк тів пред мет ної галузі, лінг віс тичні та міжп ред метні зв’язки. Сис тема 
вза ємопо в’я за них фрей мів-до ві док ство рює семан тичну мережу зв’яз ків 
об’єк тів пред мет ної галузі укра ї но знавства, яка забез пе чує корис ту вачу 
зруч ний, інту ї тивно зро зу мі лий меха нізм пошуку пот ріб них інфор ма цій них 
дже рел. Пред метно-до від ко вий запис має уні фі ко ва ний пере лік обо в’яз-
ко вих для запов нення полів: «Кате го рія», «Заго ло вок», «Різ но чи тан ня», 
«Пов’я зані заго лов ки», «Комен тар», «Дати», «Тип об’єк та», «Довід кові 
інтер нет-ре сур си», що в сукуп ності ста нов лять пошу ко вий образ поняття, 
якому від по ві да ють пред метна довідка й атри бу то вані нею доку менти. 
«Укра ї ні ка» пок ли кана роз кри вати укра ї но знавчу тема тику, проте жод-
на куль тура не може існу вати ізо льо вано від навко ли ш нього світу, тож 
до кате го рії «Дер жа ви» нале жать довідки про іно земні дер жави (наявні 
або зник лі), пов’я зані з Укра ї ною та укра їн цями, і цей зв’я зок демон стру-
ється у доку мен тах, атри бу то ва них від по від ними пред мет ними довід-
ками («Кана да», «Поль ща» тощо).

Дер жавні утво рення укра їн ців (УНР, ЗУНР та інші) поз на ча ються кате-
го рією «Істо рична Укра ї на», до неї нале жать довідки про дер жавні утво-
рення, що існу вали без по се ре д ньо на тери то рії сучас ної Укра їни. До кате-
го рії «Істо ричні події» нале жать явища, які мали вагоме зна чення в істо рії 
укра їн ців: «Маг де бу р зьке пра во», «Азбучна вій на», «Акт Злу ки», «Бабин 
Яр», «Голо до мор», «Колек ти ві за ція», «Колі їв щи на», «Лис то па до вий чин», 
«Пома ран чева рево лю ція», «Роз стрі ляне від ро джен ня» тощо.

Ре пре зен та тив ною щодо різ них істо рич них про це сів, які від бу ва лися 
в Укра їні, є кате го рія «Сус пільно-по лі тичні рухи», куди вхо дить «Шіст-
де сят ницт во», «Диси де нтст во», «Народ ний Рух Укра ї ни», «Укра ї нсь кий 
жіно чий рух» тощо. Кате го рія «Тери то рії» об’єд нує довідки про різні адмі-
ніст ра тивні (області, полки, губер нії) та істо рико-ге ог ра фічні утво рення 
на тери то рії Укра їни: «Гали чи на», «Пол та вська область», «Крим». Фор мат 
остан ніх забез пе чує мож ли вість більш ком плекс ного роз криття понять. 
Напри клад, для від обра ження ієрар хіч ності кате го рії «Тери то рії» ство рено 
довідки «Пол ко вий устрій Геть ман щи ни», «Губе рнсь кий адмі ніст ра тив ний 
устрій на тери то рії Укра ї ни» тощо. Укра їна є бага то на ці о наль ною дер жа-
вою, тому кате го рія «Наро ди» пок ли кана струк ту ру вати від по відні доку-
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менти, гру пу ючи їх у від по відні сег менти – «Укра їн ці», «Кримські тата ри», 
«Нім ці», «Поля ки», «Євреї», «Китай ці» та ін. Наразі ця кате го рія міс тить 
50 дові док про різні народи, пов’я зані з Укра ї ною. Пев ним її тема тич ним 
допов нен ням є окрема кате го рія «Мови»: «Укра ї нська мова», «Чеська 
мова», «Польська мова», «Німецька мова». Наразі існує понад 30 довід ко-
вих запи сів сто совно різ них мов. Читач має змогу отри мати дос туп не лише 
до доку мен тів, у яких від обра жено укра ї но знав чий склад ник в істо рич них 
подіях чи лінг віс тиці (напри клад, біло русь кій чи сло ваць кій), а й окремо 
отри мати пере лік доку мен тів, де вони є мовами тексту. У кате го рії «Мис-
тецт во» від обра жа ються загальні пред метні руб рики сто совно пев них ви-
дів мис тецтва: «Гон ча рст во», «Живо пис», «Коб зарст во», «Писан карст во» і 
т. ін. [15].

Сис тема пред метно-до від ко вих запи сів е-біб лі о теки «Укра ї ні ка» має 
знач ний інтег ра тив ний потен ціал, який дає змогу кон со лі ду вати весь наяв-
ний масив доку мен таль них дже рел, що сто су ються пев ного поняття. Так, 
напри клад, за довід кою «Літо пис Самійла Велич ка» можна озна йо ми-
тись із циф ро вою копією руко пису з фонду Інсти туту руко пису НБУВ (ІР 
НБУВ. Ф. 8, од. зб. 154. Літо пис Самійла Величка. 1770–1779. 806 арк.), 
з архе ог ра фіч ними видан нями літо пису за різні роки (1848–1864, 1991, 
2006), істо рі ог ра фіч ними та дже ре лоз нав чими дос лі джен нями літо пису, 
а також із пер со на лією самого Самійла Величка, його пра цями та літе ра ту-
рою про нього, наяв ними в е-біб лі о теці.

Сис тема довід ко вих запи сів також вико рис то ву ється в про цесі фор-
му вання інте лек ту аль ного кален даря «Укра ї ніка в датах», який акту а лі зує 
знання про Укра їну на щодень і при во дить корис ту ва чів до від по від них 
доку мен таль них дже рел і дос лі джень, наяв них в е-біб лі о теці «Укра їн ка» 
і пов’я за них з визнач ною для Укра їни датою. До пев ної дати оби ра ється 
зна кова подія, факт істо рич ного чи дер жав ного зна чення, день наро дження 
видат ної осо бис тості. З від кри тих енцик ло пе дич них або довід ко вих дже рел 
фор му ється текст про обрану подію, дода ється зобра ження і при єд ну ється 
спи сок з актив ними тема тич ними поси лан нями на довід кові записи та ре-
сурси елект рон ної біб лі о теки «Укра ї ні ка» [9].

Ство ре ний пред метно-до від ко вий апа рат «Укра ї ніки» аку му лює й акту-
а лі зує поня тій ний апа рат укра ї но знав чої тема тики. Завдяки інтег ро ва-
ності до сучас ного веб се ре до вища та індек су вання пошу ко вими маши нами 
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ці клю чові кате го рії понять, важ ли вих для роз уміння істо рії та куль тури 
Укра їни, ста ють дос туп ними широ кій ауди то рії корис ту ва чів Інтер нету. 
Все це ство рює пере д у мови для кра щого роз уміння здо бут ків укра ї нсь кої 
нації та її місця у сві то вому циві лі за цій ному розвитку.

Най біль шою за напов нен ням в е-біб лі о теці «Укра ї ні ка» є кате го рія 
пред метно-до від ко вих руб рик «Пер со на лії». Вона сис те ма ти зує інфор ма-
цію про авто рів доку мен тів або від омих пос та тей (нау ков ців, мит ців, дер-
жав них та війсь ко вих дія чів тощо) і налі чує понад 5 тис. запи сів. Залежно 
від сто сунку пер со на лії до тексту доку мента пер со на лія може висту пати 
в одній із двох ролей: особа брала участь у ство ренні доку мента (автор, 
редак тор, упо ряд ник, рецен зент, ілюст ра тор, автор перед мови тощо), про 
пер со на лію йдеться в тексті доку мента. Від по відні доку менти для пер со на-
лії будуть від обра жені у двох варі ан тах «Пра ці» і «Літе ра ту ра» [16]. Низка 
під го тов ле них пред мет них дові док має потен ціал для фор му вання дже рель-
ної бази укра ї нсь кого пан те ону видат них постатей.

З метою доклад ні шого від обра ження інфор ма ції про видат них дія чів 
істо рії, куль тури та науки Укра їни в межах циф ро вого про єкту е-біб лі о теки 
«Укра ї ні ка» було також закла дено та роз роб лено мето до ло гічні й тех но ло-
гічні під ходи до фор му вання пер со наль них елект рон них колек цій на під-
ґрунті інтег ро ва них під хо дів до фор му вання дже рель ної бази укра ї нсь кої 
доку мен таль ної архів ної, руко пис ної та книж ко вої спад щини, між на род-
них стан дар тів опи су вання колек цій, з ура ху ван ням сучас них тен ден цій 
пов’я за них даних семан тич них веб тех но ло гій. Інстру мен та рій ство рення 
елект рон них колек цій сприяє по пуля ри за ції доку мен таль них дже рел озна-
че ної тема тики та її види мості в Інтер неті, спро щує корис ту ваць кий пошук 
та акту а лі зує важ ливу для Укра їни про бле ма тику [13].

Циф рові соці о гу ма ні тарні про єкти «е-Ар хів Михайла Гру шевсь ко го», 
«Циф ро вий архів Голо до мо ру», які роз роб ляє Інсти тут істо рії Укра їни 
за участі Наці о наль ної біб лі о теки Укра їни імені В. І. Вер надсь кого, також 
про де мо нст ру вали пере ваги ство рення окре мих тема тич них циф ро вих 
колек цій. Фор му вання спе ці а лі зо ва ної циф ро вої колек ції дає змогу поєд-
нати різні при нципи подання істо рич них даних: хро но ло гіч ний, геог ра-
фіч ний, текс то вий, пред мет ний, візу аль ний. В єди ному інфор ма цій ному 
масиві поєд ну ються істо ричні дже рела різ них уста нов, у тому числі архі вів, 
біб лі о тек, музеїв.
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Усе це висту пає важ ли вим доку мен таль ним супро во дом істо рич ного 
дос лі дження, що наочно від обра жає кон текст, подає вір ту альну реко нст-
рук цію тла доби. Дос лід ник отри мує мож ли вість зану ри тись у всі обста-
вини події через тексти офі цій них пос та нов, свід чення оче вид ців, газетні 
пуб лі ка ції, візу аль ний ряд фото-, від ео ма те рі а лів, прос то рово-ча сові обста-
вини, залу чені пер со на лії, орга ні за ції, уста нови. Дату вання доку мен тів 
здійс ню ється за ори гі наль ними даними та залежно від наяв ної дета лі за ції 
зазна ча ється на таких рів нях: рік; рік і місяць; рік, місяць, день (діа па зон 
дат). На основі часо вих даних від по відно до наяв ного масиву доку мен-
тів авто ма тично буду ється хро но ло гіч ний покаж чик, який забез пе чує ви-
бірку мате рі а лів на рівні: рік, місяць або кон к рет ний день, неза лежно від 
їх виду (архів ний доку мент, фотог ра фія, газетна пуб лі ка ція, мате рі али нау-
ко вого дос лі дження тощо).

За гальна струк тура циф ро вої колек ції перед ба чає кон со лі да цію широ-
кого масиву інфор ма цій них ресур сів – пов’я за них із темою істо рич них дже-
рел: доку мен тів, преси, візу аль них дже рел; нау ко вих і довід ко вих ресур сів; 
ресур сів сус піль ного зна чення. Дета лі зо ва ний пошук інфор ма ції дос лід ник 
може вести за стан дарт ними атри бу тами: клю чо вими сло вами, заго лов ками 
доку мен тів і назвами видань, авто рами, роком видання, видом ресурсу. 
Інфор ма ція також кон со лі ду ється за міс цями збе рі гання від по від них істо-
рич них доку мен тів, які пред став лені такими кате го рі ями: архіви, музеї, 
біб лі о теки, родинні архіви.

Для кож ної інсти ту ції інфор ма ція пода ється окре мим запи сом, в яко-
му зазна ча ються назва уста нови, кра їна, кон тактна інфор ма ція (теле фон, 
e-mail), адреса (геог ра фічні коор ди нати Google-карт), сайт, лого тип. Від-
по відно, для кож ної інсти ту ції авто ма тично фор му ються у хро но ло гіч ному 
порядку списки доку мен тів, наяв них у циф ро вому архіві, які можна про-
гля нути, а далі за пот реби перейти до їх доклад ного опису. Поза часо вим 
і геог ра фіч ним кон текс том є також мож ли вість роз кри вати зміст доку мен тів 
за осо бо вою та інсти ту цій ною озна кою. Для кож ної особи може бути зазна-
чено її уста лене ім’я, різ но чи тання імені (різні форми та іншими мова ми), 
дати життя, кра їну, довід кові інтер нет-дже рела, поз на чено її роль (істо-
рич ний діяч, дос лід ник, фотог раф тощо). Від по відно до змісту доку мента 
особа може бути зазна чена як автор або пер со на лія; для кож ної особи авто-
ма тично фор му ються списки праць і літе ра тури [1].
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 Здобутки Нац іон ал ьної бібл іот еки Укра їни імені  В.  І .  Вернадс ь кого 
у  напрямі роз ро бки м етодол ог іч них і техн о ло гічних з а сад формування 
кон с олідов аних  ц и фр ових рес у рсів з нань  про Укр аїну про д ем о нс т рували 
з нач ний п о тенціал спів пр аці бібл іотечн их ,  І Т-спеціал іс тів та академ і чних 
в чених  Н ац іо нальної ака де мії наук  України .  У спіх реалі з ації  цих циф р о вих 
 проєк ті в,  важл ивих  для фор м ув а ння у кр а їнсь кого і сто рико-культурного 
 с егмента І нте рнету, поши ре ння знань  про У кр аїну,  покраще ння її с віт-
ового та н ац іо н ального  ім іджу,  пі д твердж ує ться з ат ре бу ваністю  зазн ач ених 
 ре сурсів шир окою ауди то рією інтер не т-к ор истувачів.

Особ ливо п осилил ася ця зацікавленість під час карантин них  обмежень 
2020–2021 рр.,   пов’язаних з панд ем ією COVID –1  9,  про що свідч ить 
 зростання попиту на електронні  кн иги п р иб л изно вдвічі  (на 98 %). Так, 
за даними  веб метричної сис теми Google Analyti cs ,  з березня  20 20 до вер ес-
ня 2021  р.  до рес урсів е-бібліот еки « Ук раїніка»  з ве рнулось понад 4 8 5 тис . 
кори ст увачів, здійснено  2,3 млн інф ормаці й них запи тів,  391 тис. з в ернень 
до п о вних  те кстів електронних документів ( пр иблизно  читали  1 тис . к ниг 
на д о бу ). За даними системи п ош уку наукової  і нформ ації  G oo gle Scho l ar , 
поси л ання на ресурси е-бі бліотеки «Україніка» містять п онад 300  н  ау -
к ових текстів 2 017–202 1  р р. з широ ким в икорист ан ням джерел ь ної спадщи-
ни, що м і ститься у  ко л екції «У кр аї нік и» ,  яка предст авляє усю с ук у пність 
історико-кул ьтурних  джерел усіх коли шніх  земель та сучас них регіонів 
Укр аїни. Інтег ра ція р ес у рсів н авіть на  рівні одн ієї бібл і от еки н ац іо нал ьн ого 
 м асштабу зі значними  фон дами істо рико-к ул ьт урної  с падщини і на почат-
ко вій с та дії показала  значну  еф ективність  та кого ресу рсу для н а ук ових 
 д о сл і дж ень та кул ь тур них захо ді в. 

 Важ ливо  пі д кресли ти , що  ефективн ість вико рист ання р е су рсів  по-
ясню єт ься не лише  вп р овадженням  те хнологі чних інновацій і стан да ртів,  
а й  в еликою п ра цею вчених ,  які здій снили під гот о вку досто вір ної та на-
уково опр ац ьованої  змі стовної інформації,  що стало о сновою складання 
ґ рун товних і якісних  метад аних.  Під час  підгото вки рес ур сів р ізного п ох-
одження наукова  с кладова  в ід іг равала в и зн ачальну р оль у  аспектах гаран-
тованої інформації. У п ід готовці  цього  ресурсу б рали у ча сть усі в ід ді ли , 
що зберігають джер ела ,  де сятки кваліфік о ва них вче ни х,  які співпрацювали 
 разом та ф ак тично під гот у вали ґрунт для  с тв орення і нн ов ац і йн ого ціліс-
ного напряму ц иф рової г у маніт ар и стики.  
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Е фекти в н ість ц ифр ового  ресурсу  к ол ек цій яскр аво під твердж уєт ь ся . 
Серед кори ст у вачів інф ормації є предс тавники різних рег і онів  України 
та к р аїн світу, різних сфер  ді яль нос ті :  вч ені різних г алузей  зн ань, пере-
ва жно гума н ітарних , осві т яни,  ст уд енти, уст анови держ авної влад и,  д іячі 
кул ьтури та м ис те цтв ,  гром адські о рг а нізації  тощо. Заг ал ьнодос ту пні м ул ь-
т и куль ту рні ресурси  «Україні к и»  широко в ик ор и стовув ал ися у п і дг о то вці 
науко вих та культ урних заходів ,  в іт чизняних та  між народ них виставок 
та п ре зе нт ацій, де історична  па м’ять о б’є днує орган із а то рів ресу рсу та з ах о-
дів, кор ис ту в ачів інф ор мації  широкого  пр оф ілю.

За поперед німи дос ліджен нями, проведеними в НБУВ, ство рення та-
ких ресу рсів  да сть змогу  знайти в ажелі у прав лі ння інфо рмацією,  у н ик-
нути кризової конфро нт ації поко лі нь ,  соціаль них  г руп і в е рств населен ня , 
маніпу ляцій іст оричн ими ф акт ами та  оц і нками, а т а кож закл асти інф ор-
м ац і йне під ґрунтя для р озробки н ової іден тич ності та с ам оідент иф ікації 
на з асадах о с обисті сних  лю дсь ких вим ірів  с успільної єдності,  с ол і дар но сті 
та  п ат ріоти чної свід ом ості, інт ел ек туального діалогу сучасних п око лінь 
з  минулими та між собою [25] . 

За  с п остереженнями вчених , ми увій шли в с ус пільст во ,  яке  ств орює 
п ри нци пово новий світовий інфор ма ц і йн о-комун ік ац ій ний прос ті р,  де нове, 
д ецентроване  к ом унікати вне серед ов ище не з ал е жить від ідеол огії, рел і гії, 
куль тури, наці ональн ості й  з ум овлює реал ьну  поведінку людини.  Таке 
інформ аційне середо вище з’явля ється с т их ійно як нова ф орма куль ту ри . 
У цьому інф ор м аційному  середо вищі  комун ікація стає своєрідним  сп ос о бом 
існування  лю дей, але в она має як  по зитивні,  так і н е га ти вні н ас лідки для 
культури , та може  від ігравати н ег ат ивну роль і в  процесах  с творення кон-
со лідован ого суспіл ьс тва в Укр аїни. Тому  н ау к овий к омпонент  де ржавного 
під ходу до стан д ар т изованих тех но ло гій,  єд и ної цифрової п латфо рми і до 
зміс т ового н аповнен ня ,  ст ворення к ер о в аного ресу рсу з  метою  ко нс олідації 
сусп іль ства   має т акож бути врахо ва ний.

От же,  досвід європейських держав у г ал узі  створення Європ і ани, 
а також з н ачні дос я гн ення України у фор мув анні  куль т урного п рос тору 
свід ч ать про  наз рілу необх ідність  цільової д е ржавної під тр имки створен-
ня цифр ової пла тф ор ми , яка в і ді гр ав ала б р оль спіл ь ного джерел ьн ого 
 націон аль ного  ре сурсу Укра ї нік и,  як к ол ектив ної пам’яті народу, для пост-
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ій ного переос мислення історії,  нації та  культу ри , і на  базі  якої могли б бути 
з на йдені  ко нс о л ідаційні м од елі буття укра ї нс ького сус пільс тва . 

Ре алізація  проєкту  пот ребує не  лише фінан су в ання в  га лузі від по-
в ід ної потужної комп’ю те рної техніки, а й спец іально створеної у ря-
д ової  п рограм и,  яка базувалась би на діяль н о сті різних р об очих груп 
із  ур яд ових пре дставників  централ ьного та  рег і он ального рівнів, 
 про ві дних вчен их , пред с тавників числен них і нституцій культури ,  н ауки, 
 осв іти, гром а дсь ких об’єднан ь ,  спр оможних  визн ач ити й перс пективи для 
ф ормува ння д ов го с трокової стр а те гії  консолід ації  соціок уль турної с фери 
с ус піль ства з  ур ахуван ням  до свіду ц иф р ової з аг альноєвроп ейсь кої бібліо-
теки «Європі ана». Засади  для про ве де ння  такої роб оти створе но:  вже існує 
 консол ідований та н ауково опрац ьо ваний цифровий р есурс,  що п ок азав 
свою життєз да тність в  ок ремих  ін с ти туціях, але який  потр ебує  д од аткової 
 ін теграції на  рівні узг одже ння форм атів  м етаданих ,  встановл ення д оскон ал і-
ших с емант ич них з в’яз ків та докл адного від обр а ження іст ор ик о-культур -
н ого конт е ксту. Не можна не в раховувати й цифр овий фактор  впливу на сві-
домість людини.  С ьогодні , в умовах форм ув ання «пок ол і ння  мережі » ,  т ака 
програма  в ба ча єт ься най ва жл и вішим п і дґрунтям для  соціо культурного р оз-
витку  У кр аїни та вирішення завдань консо л ідації  су сп іль ства. 
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Механізми  с тв ор ення с оц і ок ул ьт у рного п ро ст ору та  н ац іо нальної 
с оці ок ультурної к он с ол ід ації  п о тр е бу ють повн оц ін ного й бага т ор івневого 
ф у нк ціо нув ання г ум ані та рного п ро ст ору як інформа ці йно-ко мунікаці й-
н ого середо в ищ а,  у  як ому в и ро бляється та  фу н кціонує  в заємопо в’язана 
 сис тема ідей ,  цінностей, і де алів, міф і в,  с тереот ипів, образів,  що впли в а-
ють на сус пільну свід о м ість, а  також здійс ню єт ься реалі зація  пр о є ктів 
ф орм ування  на ціонал ьної пам’яті ,  п ер едусім с учасної ц и фрової куль тури 
та  ци фрового формату кул ь ту рної пам’яті  (е-Куль т ура, e-Cul tur e): о ци ф-
р ування к ул ь турної с п адщини,  ств орення  ме таданих куль турних об’є к-
т ів ,  введення у широ кий грома дсь кий обіг  м атеріалів установ  культу рної 
пам’яті (бібліот ек ,  а рх івів, музе ї в)  тощо.

Складність та незавершеність національно-кон со лі да цій них про це сів 
в Укра їні визна ча ються бага тьма чин ни ками, серед яких одними з най-
важ ли ві ших є різ но рід ність укра ї нсь кого соці уму, значна інер цій ність 
впли вів сте ре о ти пів мину лого, від сут ність сис тем ного бачення при чин, 
що можуть стри му вати реа лі за цію ого ло ше них завдань та впли вати на три-
ва лість неви зна че ності зміс то вого кон тенту наці о наль ної ідеї та її впливу 
на кон со лі да ційні про цеси. Збе ре ження бага тьох про явів цього нега тив ного 
явища в сучас них умо вах зумов лене уста ле ними тра ди ці ями поко лінь, 
зок рема на родин ному, побу то вому рівні, неви зна че ністю дер жав них пріо-
ри те тів у гума ні тар ному прос торі та нега тив ними зов ніш німи впли вами. 
При цьому йдеться не лише про російську про па ганду, про сер йозні впли-
ви російсь кого полі ти ку му/ка пі талу в інфор ма цій ному прос торі Укра їни, 
а й про сут тєві доне давна пози ції російсь кої освіти, науки і куль тури, сфери 
нау ково-тех ніч ної інфор ма ції, що зали ша ються важ ли вими транс ля то рами 
в Укра їну голов них досяг нень сві то вої циві лі за ції. Поз бу тися цього Укра-
їна зможе лише шля хом інтен сив ної інтег ра ції у євро пейсь кий й сві то вий 
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нау ко вий, куль тур ний і діло вий інфор ма цій ний прос тір. Він при вно сить 
в укра ї нське сус піль ство зовсім інші сві то глядні, інте лек ту альні й духовні 
цін ності, інший тип куль тури, який витіс няє зі сві до мості людей руди менти 
тота лі тар ного, ізо ля ці о ні стсь кого, зреш тою мар гі наль ного, мислення.

Про блеми утве р дження наці о наль ної іден тич ності в сучас них реа ліях 
пов’я зані з засад ни чими сві то гляд ними уяв лен нями й пат рі о тич ними пере-
ко нан нями людей, їхньою гро ма дянсь кою пози цією, з іде а лами гума нізму 
і сво боди, що є осно вою євро пейсь кого циві лі за цій ного вибору України.

У той самий час нині на сус піль ному і дер жав ному рівні пос та ють сер-
йозні й від по ві дальні завдання, пов’я зані з «больо вими точ ка ми» куль тур-
ного пору біжжя, питан нями соці аль них зру шень, також треба вра хо ву вати 
важ ли вість фор му вання чіт кого ком плекс ного уяв лення про їх особ ли вості.

Кон цеп ту ально важ ли вою є акти ві за ція інфор му вання гро ма дян про 
вза є мо за леж ність і вза ємне допов нення регі о нів Укра їни, про успіхи між-
ре гі о наль ної спів праці, по пуля ри за ції досяг нень як дер жави в цілому, так 
і окре мих пос та тей з різ них регі о нів; фоку су вання на істо ріях успіху Укра-
їни та її гро ма дян, що пози тивно сприй ма лося б жите лями різ них регі о нів 
і викли кало праг нення іден ти фі ку вати себе із цими успіхами.

Особ ли вої уваги заслу го ву ють питання ана лізу стану й струк тури сус-
піль ства в цілому, модер ні за ції та про ве дення вигід них для жите лів усіх 
регі о нів Укра їни реформ (з обо в’яз ко вим ура ху ван ням їх соці аль ного ефек-
ту), вирі шення спе ци фіч них про блем сучас ного укра ї нсь кого сус піль ства, 
напри клад, чіт кого ком плекс ного уяв лення про особ ли вості виму ше ного 
внут рі ш нього пере мі щення в Укра їні вна слі док воєн них кон ф лік тів та його 
забез пе чення, зок рема в соці о куль тур ному кон тексті.

 Харак тер ною особ ли вістю укра ї нсь кого сус піль ства є збе ре ження 
укра їн цями від да ності тра ди цій ним та патер на лі стсь ким цін нос тям, одно-
часно про тя гом остан нього деся ти ліття укра ї нське сус піль ство активно втя-
гу ється в гло бальні сві тові про цеси і демон струє сприй няття євро пейсь ких 
цін нос тей як іде алу, до якого варто праг нути. Це вже орга нічна скла дова 
оцінки влас ної куль тур ної іден тич ності. Тож пог либ лення євро пейсь кої 
інтег ра ції Укра їни варто оці ню вати як куль ту ро ло гіч ний та ідей ний чин ник 
кон со лі да ції укра ї нсь кого сус піль ства та модер ні за ції дер жав них, сус піль-
них і гро мадсь ких інсти ту тів.
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Для реа лі за ції стра те гіч ного курсу на інтег ра цію у євро пейсь кий куль-
тур ний і цін ніс ний прос тір Укра їна оби рає про гре сивну та пере ві рену 
сві то вим дос ві дом бага тьох, і пере д у сім євро пейсь ких, про від них країн 
інтег ра ційну модель, що фоку су ється на уні вер саль них цін нос тях, якими 
є рів ність, солі дар ність, сво бода спіл ку вання та повага до роз ма їття, права 
людини і вер хо венство права. За такого під ходу не втра ча ється й наці о-
нальна іден тич ність, яка ста бі лі зує дер жаву, та збе рі га ються цін нісні й нор-
ма тивні регу ля тори само і ден ти фі ка ції особи. Як демон струє цін ніс ний 
ана ліз, укра ї нське сус піль ство у цілому до такої моделі готове.

За резуль та тами про ве де ної оцінки резуль та тив ності сис тем ної інфор-
ма ційно-куль тур ної полі тики реін тег ра ції тери то рій, які пост раж дали від 
зов ні ш ньої агре сії, до укра ї нсь кого соці о куль тур ного прос тору наго ло шено 
на важ ли вості залу чення до роз робки дов гот ри ва лих рішень меш кан ців 
регі ону із стій кою наці о наль ною пози цією та засто су вання пар ти си па тив-
ного під ходу, який перед ба чає сві дому активну участь гро ма дян у фор-
му ванні, вироб ленні та реа лі за ції соці о куль тур них, полі тич них та інших 
жит тє вих рішень.

Особ ли вого зна чення набу ває нау ково-ін фор ма ційне забез пе чення роз-
витку укра ї нсь кого сус піль ства з точки зору наці о наль них інте ресів із чіт-
кими орі єн ти рами на стра те гію куль тур ної кон вер ген ції з ура ху ван ням 
вер хо венства інсти ту тів укра ї нсь кого сус піль ства у про цесі фор му вання 
інфор ма цій ного прос тору та різ но ма ніття інфор ма цій ного вироб ництва, 
акти ві за ція про ду ку вання наці о наль них інфор ма цій них про дук тів як все-
ре дині укра ї нсь кого сус піль ства, так і для пред став лення на зов ніш ніх 
інфор ма цій них рин ках від по від но до запи тів гло баль ного інфор ма цій ного 
простору.

Для при ско ре ного під ви щення ефек тив ності вико рис тання інфор ма-
цій них ресур сів важ ливе залу чення до при йн яття дер жа вот вор чих управ-
лінсь ких рішень нау ко вого і твор чого потен ці алу укра ї нсь кого сус піль ства 
та вико рис тання інфор ма цій них ресур сів циф ро вого сус піль ства, що забез-
пе чує при ско рення обмі нів інфор ма цією в сис темі гума ні тар ного прос тору 
та здійс нює пря мий вплив на фор му вання цін нісно-нор ма тив них і духов них 
засад мен та лі тету сучас них гро ма дян Укра їни як фак тора осо бис тіс ного 
самосп рий няття влас них цін нос тей і про ти сто яння зов ніш нім агре сив ним 
впли вам чужої іде о ло гії.Фак то ром впливу є також нала го дження пос тій ного 
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інфор ма цій ного моні то рингу стану соці о куль тур ного прос тору Укра їни 
та під го товка нау ково-ін фор ма цій ного про дукту, який базу ється на мето-
ди ках ефек тив ного вико рис тання інфор ма цій ного потен ці алу гло баль ного 
інфор ма цій ного прос тору в інте ресах роз витку укра ї нсь кої нації і держави.

Об’єк том спе ці аль ної уваги мають стати роз ви ток питання вклю чення 
у соці о куль тур ний прос тір вели чез ної куль тур ної спад щини Укра їни, 
визна чення її ролі в роз витку сус піль ства та інтег ра ції у сві тові ресурси, 
шляхи її збе ре ження та орга ні за ції онлайн-дос тупу з ура ху ван ням стра те гії 
та шля хів фор му вання циф ро вих ресур сів істо рико-куль тур ної спад щини, 
засво єння спіль ної мето до ло гії та тех но ло гіч них під хо дів, що від пра цьо вані 
в циф ро вій біб лі о теці «Євро пі а на» і закріп лю ва лися доку мен тами Євро-
пейсь кого Пар ла менту, Євро пейсь кої комі сії тощо. Активну участь необ-
хідно роз ви вати в про грамі ЄС «Кре а тивна Євро па» (2021–2027).

Не од мін ною умо вою є міжінс ти ту ці о нальна, між куль турна та ме-
діа, між дис цип лі нарна та про фе сійна кон вер ген ція, які базу ються 
на ство ренні наці о наль ного про дукту куль тур ної спад щини, що дасть змогу 
знайти важелі управ ління інфор ма цією, уник нути кри зо вої кон фрон та ції 
поко лінь, соці аль них груп і верств насе лення, про ти сто яти мані пу ля ці ям 
істо рич ними фак тами та оцін ками, а також закласти інфор ма ційне під-
грунтя для роз робки нової іден тич ності та само і ден ти фі ка ції на заса дах 
осо бис тіс них людсь ких вимі рів сус піль ної єдності, солі дар ності й пат рі о-
тич ної сві до мості, інте лек ту аль ного діа логу сучас них поко лінь з мину лими 
та між собою.

Су часне сус піль ство ство рює при нци пово новий сві то вий інфор ма-
ційно-ко му ні ка цій ний прос тір, де нове децент ро ване кому ні ка тивне середо-
вище не зале жить від іде о ло гії, релі гії, куль тури, наці о наль ності й зумов-
лює реальну пове дінку людини. Таке інфор ма ційне середо вище з’яв ля ється 
як нова форма орга ні за ції соці о куль тур ного прос тору дер жави, де кому ні ка-
ція стає сво є рід ним спо со бом існу вання людей, але вона має як пози тивні, 
так і нега тивні нас лідки для куль тури, та може від іг рати нега тивну роль 
і в про це сах ство рення кон со лі до ва ного сус піль ства в Укра їни. Тому нау ко-
вий ком по нент дер жав ного під ходу до стан дар ти зо ва них тех но ло гій, єди-
ної циф ро вої плат форми і до зміс то вого напов нення, ство рення керо ва ного 
ресурсу, що має кон со лі ду ю чий ефект, також треба вра хо ву вати.
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Ін тег ра ція різ них куль ту ро ло гіч них інфор ма цій них ресур сів в єди ній 
інфор ма цій ній сис темі, що базу ється на роз по ді ле ному ресурсі, як дово-
дить дос від «Євро пі ани», буде спри яти об’єд нанню елект рон них біб лі о тек 
в єдину інфор ма ційно-куль ту ро ло гічну сис тему та забез пе чу вати дос туп 
корис ту ва чів до загаль них куль ту ро ло гіч них мере же вих ресур сів за допо-
мо гою посилань.

Об’єкти куль тур ної спад щини є склад ним яви щем для їх нау ко вого 
опису та репре зен та ції, вони харак те ри зу ються бага то фор мат ністю, бага то-
ас пект ністю, бага то мов ністю та муль ти куль тур ністю. Визна чення кри те ріїв 
від бору доку мен тів для оциф ру вання стане осно вою стра те гії про грами 
оциф ру вання істо рико-куль тур них фон дів з ура ху ван ням таких кри те ріїв 
як зміс тові, цін нісні, збе ре ження, корис ту вацькі, юри дичні, тех нічні, орга-
ні за ційні.

На зріла пот реба цільо вої дер жав ної під тримки ство рення циф ро вої плат-
форми, яка від іг ра вала б роль спіль ного дже рель ного наці о наль ного ресурсу 
Укра ї ніки як колек тив ної пам’яті народу для пос тій ного пере осмис лення 
істо рії, нації та куль тури і на базі якої могли б бути знай дені кон со лі да ційні 
моделі буття укра ї нсь кого сус піль ства з ура ху ван ням дос віду ЄС щодо опра-
цю вання інди ка то рів моні то рингу соці аль ної згур то ва ності.

Ре а лі за ція про єкту пот ре бує не лише фінан су вання в галузі від по від ної 
потуж ної ком п’ю тер ної тех ніки, а й спе ці ально ство ре ної уря до вої про-
грами. Засади для про ве дення такої роботи вже під го тов лено: існує кон-
со лі до ва ний та нау ково опра цьо ва ний циф ро вий ресурс, що пока зав свою 
жит тє здат ність в окре мих інсти ту ціях, але який пот ре бує додат ко вої інтег-
ра ції на рівні узго дження фор ма тів мета да них, вста нов лення дос ко на лі ших 
семан тич них зв’яз ків та доклад ного від обра ження істо рико-куль тур ного 
кон тексту. Його вико рис тання ство рить новий, циф ро вий, фак тор впливу 
на сві до мість людини, циф ро вий фор мат куль тур ної пам’яті (е-Куль тура, 
e-Culture). Сьо годні, в умо вах фор му вання «поко ління мере жі», така про-
грама вба ча ється єди ною при йн ят ною для май бу т нього соці о куль тур ного 
роз витку Укра їни та вирі шення завдань кон со лі да ції сус піль ства, сти му лю-
вання між ре гі о наль них куль тур них обмі нів та поси лення куль тур них між-
ре гі о наль них зв’яз ків в Україні.

Роз ви ток істо рико-куль тур ної та нау ко вої скла до вої циф ро вого сус-
піль ства базу ється на роз бу дові, модер ні за ції й пос тій ній під тримці мережі 
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біб лі о тек в Укра їні з пос тій ним попов нен ням їхніх фон дів укра ї но мов ними 
видан нями та циф ро вим кон тен том віт чиз ня ної та перек лад ної літе ра тури, 
оскільки для знач ної час тини насе лення біб лі о теки зали ша ються єди-
ною мож ли вістю задо воль нити освітні, інфор ма ційні, куль турні та духовні 
потреби.
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Editor-in-charge O. Onyshchenko ; NAS of Ukraine, V. I.Vernadsky National Library 
of Ukraine. – Kyiv, 2022. – 224 p.

Monograph presents studies of cultural-creative factors in their promoting unity of 
Ukrainian space as an important factor in ensuring sustainability and progressiveness 
of social development. Scientifi c understanding of variability of social and cultural life 
of territorial communities, and cultural and research institutions (primarily, libraries) 
eff orts in providing non-confrontational and constructive representation of such vari-
ability, gained especially signifi cant attention from the monograph authors.    

Scientifi c views on providing integrity as factor of national development, 
are analyzed and systematized. Conditions, triggering mechanisms and reasons 
for destructions of socio-cultural space, are identifi ed and stressed, prospective to 
overcome imperial and soviet background of socio-cultural context of territorial 
communities’ life are considered. Conclusions on dynamics of cultural synthesis and 
cultural regionalism, as well as on the ways they infl uent Ukrainian national space as 
a whole, are presented. 

The authors stress the role of cultural institutions in developing means and activi-
ties called to improve the national communicative process, and generating national 
vision of future.

For scholars, researchers, practitioners in socio-cultural transformations, com-
mon readers.
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